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Historie o wiedzy i wladzy. O wplywie
Michela Foucaulta na wspoélczesne nurty
pamiecioznawstwa

Wartykule skupie sie na dwdch zasadniczych watkach: (1) wplywie Mi-
chela Foucaulta na $wiatowe studia nad pamiecia spoteczng oraz (2) re-
zultatach tego wplywu w perspektywie wspélczesnego sposobu postrzegania
pamieci jako konstruktu spoteczno-kulturowego. Bede sie przy tym postugi-
wal definicja pamieci spotecznej zaproponowang przez Mariana Golke:

W lakonicznym, definicyjnym ujeciu, pamiec¢ spoleczna jest to spotecznie
tworzona, przeksztalcana, wzglednie ujednolicana i przyjmowana wiedza,
odnoszaca sie do przeszlosci danej zbiorowosci. Wiedza ta obejmuje rézne
tresci, pelni rézne funkcje, trwa dzieki r6znym kulturowym nosnikom oraz
trafia do $wiadomosci jednostek z réznych zrédet.

Cho¢ jest to definicja stosunkowo waska, moim zdaniem, w jasny sposéb
pozwala ona wyrédzni¢ analizowane zjawisko z szerszego fenomenu pamieci
w znaczeniu psychologicznym.

Wyjasnienia wymaga takze moje rozumienie zwigzkéw pomiedzy historia
inaukami historycznymi a pamiecia spoleczng. Jest to kwestia bardzo réznie
rozumiana. Generalnie rzecz biorac, uznaé¢ mozna, ze historie postrzega sie
jako: (1) racjonalng i mato emocjonalng wiedze o przeszlosci (przy czym pa-
mied spoleczna jest tu rozumiana nie jako wiedza, lecz nasycone emocjami
i nieracjonalne wyobrazenie); (2) specyficzny, rzadzacy sie stosunkowo ja-
sno zdefiniowanymi zasadami, rodzaj pamieci spolecznej’. Bede przyjmowat
to drugie rozumienie wzajemnych zwigzkéw pomiedzy pamiecia a historia.

* M. Golka, Pamie¢ spoleczna i jej implanty, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa
2009, s. 15.

? Zasady narracji historycznej mozna réznie definiowaé. Od o$wieceniowego dazenia do
obiektywnej interpretacji zroédet az po uzywanie okreslonej konwencji jezykowej. Por. E. Sko-
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Moéwiac o dzietach Foucaulta i 0séb czerpigcych inspiracje z jego tez,
bede postugiwal sie mianem French Theory. Jest to anglojezyczny odpo-
wiednik polskiego terminu francuska teoria kultury. Uzywajac
go, chciatbym podkresli¢ amerykanski wklad w rozpowszechnienie my-
$li Foucaulta i innych poststrukturalistéw na calym $wiecie. Jest to takze
réwnoznaczne z przyjeciem, iz amerykanska perspektywa ogladu ich dziet
pozwala na lepsze zrozumienie, dlaczego — szczegélnie w studiach nad pa-
miecia spoleczng — tezy francuskich poststrukturalistéw interpretowane sg
i wykorzystywane w dalszych analizach w konkretny sposéb przez badaczy
z calego niemal $wiata. Sktania to niektérych badaczy nawet do wyodrebnia-
nia ,amerykanskiego” i ,francuskiego” Foucaulta®. Jest to w konicu réwniez
pewnego rodzaju hold dla wspétautoréw i redaktoréw ksigzki French Theory
w Polsce?, ktéra bardzo ulatwia krytyczna analize schedy po poststrukturali-
zmie.

Przedstawione tutaj przemyslenia sg zgodne z moim osobistym sposo-
bem rozumienia wspoélczesnych trendéw w studiach nad pamiecia. Jest to
sposéb ich interpretacji, oparty na obserwacji nowych publikacji oraz kie-
runkéw przesuwania sie zainteresowan badaczy w ciggu ostatnich lat. Nie
roszcze sobie oczywiscie prawa do wylacznosdci dla swojej interpretacji.

Dla Ewy Domanskiej® French Theory stata sie w Polsce i USA, gléwnie za
sprawa pism Foucaulta, narzedziem krytyki dotychczasowych paradygma-
tow i rozwigzan badawczych. Amerykanskie odczytanie Foucaulta skupilo
sie na temacie postrzegania historii jako dyskursu wtadzy®. Jednak wplyw
tego autora na studia pamieciowe wydaje sie duzo szerszy, cho¢ — co oczy-
wiste — trudno jednoznacznie osadza¢, ktére z nowych trendéw i kierunkéw
wynikaja bezposrednio z przyjecia Foucaltowskiej perspektywy, ktére zas sa
efektem polaczenia jej z innymi pradami XX-wiecznej humanistyki. Dlatego
najpierw krétko scharakteryzuje te elementy dorobku Foucaulta, ktére uwa-

czylas, Pamie¢ spoleczna miasta — jej liderzy i odbiorcy, Wydawnictwo Naukowe Scholar, War-
szawa 2014, s. 20-25; A. Szpociniski, Wspétczesne spoleczeristwo polskie wobec przesztosci, [w:]
Réznorodnos¢ proces6w zmian. Transformacja niejedno ma imie, red. A. Szpocinski, Instytut
Studiéw Politycznych PAN, Warszawa 2004, s. 151-175; J. Nowak, Spoleczne reguty pamieta-
nia. Antropologia pamieci zbiorowej, Nomos, Warszawa 2011, s. 34-53.

3 Por. R. Rorty, Moralna tozsamos¢ a prywatna autonomia: przypadek Foucaulta, [w:] ,Nie
pytajcie mnie, kim jestem...”. Michel Foucault dzisiaj, red. M. Kwiek, Wydawnictwo Naukowe
IF UAM, Poznan 1998, s. 29.

*E. Domanska, M. Loba (red.), French Theory w Polsce, Wydawnictwo Poznariskie, Poznari
2010.

*E. Domanska, Co zrobil z nami Foucault?, [w:] French Theory w Polsce, red. E. Domariska,
M. Loba, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2010, s. 65.

8 Ibidem, s. 68.
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zam za szczeg6lnie istotne w poruszonym tutaj kontekscie i ktérych zwigzki
ze wspoélczesnymi studiami nad pamiecia omawiam.

Po pierwsze, wplyw Foucaulta na studia pamieciowe zawiera sie w prze-
wodnim motywie jego dziel, jakim jest poszukiwanie wzajemnych zwigzkéw
wiedzy i wladzy, procesu wytwarza znaczen i uznawania ich za obowiazujace
czy tez prawdziwe. Cho¢ w dzietach Foucaulta istnieja takze inne ramy poje-
ciowe, komentatorzy tejjednej przyznaja miano dominujacej’ inowatorskiej®.
Dla Foucaulta kazda wiedza jest konstruktem spolecznym, mozliwym do
wytworzenia w okreslonych warunkach historycznych. Konsekwencja tak
rozumianych zwigzkéw pomiedzy wiedza a wladzj jest przyjecie istnienia
w réznych okresach historycznych wielu r6znych prawd, na ktérych opieraly
sie praktyki sprawowania wladzy. W tekscie niniejszym zwracam uwage, ze
ten intelektualny prad — niezaleznie od swoich wad i zalet — uzna¢ mozna
albo za jeden z kolejnych gatunkéw prozy historycznej (z punktu widzenia nar-
ratywistycznego), albo za wynik wspélczesnego stanu systemu wladzy-wie-
dzy lub ewentualnie zaniku jego poprzedniego stanu (z Foucaultowskiego
punktu widzenia). Uwazam tez, ze ta rama teoretyczna zostala mocno zba-
gatelizowana poprzez sprowadzenie jej do idei badania dziejéw wiedzy poza
kontekstem wtadzy albo do krytyki wtadzy w przesztosci, co w zasadzie — ze
wzgledu na przekonanie o wszechobecnosci wladzy — jest réwnoznaczne
z krytyka przesztosci.

Po drugie, Foucaultowi dzisiejsi badacze zawdzieczaja metodologiczne
propozycje archeologii wiedzy® i ,uzdarzeniowienia”. Archeologia wiedzy
skupia sie na poszukiwaniu dziejowych regularnosci, nieciaglosci, praktyk
izdarzen. Jak méwi Urszula Zbrzezniak: ,Wydaje sie, ze celem projektu ar-
cheologicznego bylo wykazanie, ze podmiot méwiacy zawsze uwiklany jest
w sieé¢ poprzedzajacych go relacji [...]"1. ,Uzdarzeniowienie” z kolei pokazuje,
ze wszelkie zjawiska maja swoja genealogie'” — skads sie wywodza, powstaly
w okres$lonym kontekscie. Badanie przeszlosci na sposéb archeologiczny

"Por. np. Ch.C. Lemert, G. Gillan, Michel Foucault. Teoria spoleczna i transgresja, przel.
D. Leszczynski, L. Rasinski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa — Wroctaw 1999,
s. 89-90.

8 Por. np. T. Falkowski, Foucault. Historiozofia zdarzenia, Wydawnictwo Naukowe UAM,
Poznan 2014, s. 78-79.

9 M. Foucault, Archeologia wiedzy, przel. A. Siemek, Panstwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1977.

10T, Falkowski, op. cit., s. 158-173.

1 U. Zbrzezniak, Michel Foucault. Ku historycznej ontologii nas samych, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 2010, s. 48.

12T. Falkowski, op. cit., s. 158; M. Foucault, Porzgdek dyskursu, przet. M. Kozlowski, stowa/
obraz terytoria, Gdansk 2002, s. 43-50.
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i zdarzeniowy — poprzez poznawanie kolejnych czynnikéw, kolejnych
sposobéw postepowania, kolejnych odstepstw od normy, podwazanie
kolejnych oczywistosci — staje sie zrédlem sadéw kontestujgcych badany
system. Oczywiscie, jest to $cisle zwigzane ze skupieniem uwagi badacza
na relacji wladzy i wiedzy, bowiem to z nich wynikaja konkretne praktyki,
ktére ksztaltuja zycie czlowieka. Badanie represyjnych praktyk staje sie
zrédlem ich krytyki, a do glosu dopuszczone zostaja ich ofiary. To wplywa
na spos6b pisania o przeszlosci i sprawia, ze coraz cze$ciej przedmiotem
badan staje sie pamieé spoteczna zwigzana z réznymi kategoriami oséb
dyskryminowanych, zwierzat, a nawet deprecjonowanych w przesztosci
przedmiotéw. Zainteresowanie przeszloscia w tych jej aspektach, ktére
dawniej byly pomijane, dotyczy takze historii samej historiografii czy tez
historii pamieci, o czym pisze dalej.

Warto zwrdci¢ uwage, ze sita nowatorskiej propozycji Foucaulta, aby w prze-
szlos¢ patrze¢ poprzez pryzmat wiedzy i wladzy, znosi sie niejako przez kon-
cepcje narratywistyczne, ktére traktuja dziela o przeszlosci jako dziela literackie
zawierajace opowies$¢ snuta przez autora i zgodng z jego interpretacjami®®. Skoro
bowiem przeszlosé w XIX w. opisywano wedle okreslonych gatunkéw prozy hi-
storycznej — romantycznego, komediowego, satyrycznego i tragicznego
— to w XX i XXI w. by¢ moze najbardziej nosnym gatunkiem-schematem?'
jest opowies¢ o wiedzy i wladzy lub tez opowies¢ o dyskursie. W podobny
sposéb o dzietach Foucaulta wypowiada sie Paul Veyne, piszac, ze spelniaja
one wymagania stawiane tradycyjnie rozumianej historii, opowiadajac jed-
nak o praktykach zamiast o stuleciach czy cywilizacjach'®.

Popularnosé¢ Foucaultowskiego interpretowania rzeczywistosci spotecz-
nej nalezy przypisa¢ generalnej popularnoéci French Theory we wspoélczesnej
humanistyce, ktéra nie ogranicza sie oczywiscie tylko do historii czy badan

13 Por. np. E. Domanska, Filozoficzne rozdroza historii, [w:] Miedzy modernizmem a post-
modernizmem. Historiografia wobec zmian w filozofii historii, red. E Domanska, J. Topolski,
W. Wrzosek, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1994; J. Topolski, Jak sie pisze i rozumie hi-
storie. Tajemnice narracji historycznej, Oficyna Wydawnicza Rytm, Warszawa 1996, s. 335-343.

** H. White, Metahistory. The Historical Imagination In Nineteenth-Century Europe, The
Johns Hopkins University Press, Baltimore 1975, s. 133-264.

1> White uzywa w swoich rozwazaniach pojecia gatunku, co wprost odnosi sie do teorii
literaturoznawczej. W niniejszym tekscie bede postugiwat sie terminem , gatunek-schemat”,
ktéry pozwala, moim zdaniem, na bardziej jednoznaczne zrozumienie tego pojecia w przyje-
tym tutaj kontekscie.

6P. Veyne, Foucault rewolucjonizuje historie, przel. T. Falkowski, Wydawnictwo Adam Mar-
szalek, Torun 2007, s. 91.
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nad pamiecig spoteczng. Sam Foucault bronit strukturalizmu w historii'’,
a przynajmniej wskazywal jego pozytywne poznawczo skutki. Nie zmienia to
jednak faktu, ze zapoczatkowana przez niego fala badania dyskursu i szuka-
nia relacji wladzy w réznych sferach przesztosci przeksztalcita sie w poststruk-
turalistyczna mode na analizowanie konkretnych zjawisk w diugim czasie,
czesto w oderwaniu zaréwno od szerszego kontekstu, jak i szczegétow. I tak,
zamiast wieloaspektowych analiz danej formacji politycznej w okreslonej
perspektywie czasowej, w historii akademickiej i popularnonaukowej zaczely
goscic takie wlasnie dzieta, jak historie r6znych zwierzat*®, choréb i zaburzen
psychicznych®, zjawisk seksualnych?’, a nawet , paskéw i tkanin w paski”*
czy palenia? itp. Ten trend mozna okresli¢ mianem historii $redniego za-
siegu. Powstale w jego ramach dziela opisuja stosunkowo maly wycinek rze-
czywisto$ci spolecznej, za to w dtugiej perspektywie czasowej. Sam Foucault
pasjonowal sie natomiast raczej bardziej ogélnymi i tatwiejszymi do zinter-
pretowania jako spoteczne konstrukty zjawiskami, takimi jak racjonalnos¢,
wiedza i rozum?. To z tych zainteresowan wyrosly znane dzis i niezwykle
popularne rozwazania dotyczace seksualnosci czy szalenstwa?.

W studiach nad pamiecig opisany wczesniej schemat historii §redniego
zasiegu przejawia sie jako historia pamieci®, a wiec préba analizy zmian, ja-

M. Foucault, Filozofia, historia, polityka. Wybér pism, przel. D. Leszczynski, L. Rasinski,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa — Wroctaw 2000, s. 100-112.

8 Por. np. J. Burt, Szczur, przel. A. Lesniak, Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Na-
ukowych Universitas, Krakéw 2006; S. Connor, Mucha, przet. B. Stanek, Towarzystwo Auto-
r6w i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, Krakéw 2008; L. Bobis, Kot. Historia i legendy,
przel. A. Slubowska, Avalon, Krakéw 2008.

YE. Trillat, Historia histerii, przel. Z. Podgérska-Klawe, E. Jamrozik, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw 1993; M. Bienczyk, Melancholia. O tych, co nigdy nie odnajdg straty,
Sic!, Warszawa 2000.

20R. Aldrich Robert (red.), Gay life and culture. A world history, Thames & Hudson, London
2006; M.G. Massague, Historia burdeli. Dzieje doméw rozkoszy od starozytnosci do czaséw wspot-
czesnych, przel. K. Jaszecka, Bellona, Warszawa 2012.

2L M. Pastoureau, Diabelska materia. Historia paskéw i tkanin w paski, przet. M. Ochab, Ofi-
cyna Naukowa, Warszawa 2004.

28.L. Gilman, X. Zhou (red.), Dym. Powszechna historia palenia, przel. J. Sochon-Jasno-
rzewska, Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, Krakéw 2009.

22 M. Foucault, Filozofia, historia..., s. 299.

2 M. Foucault, Historia szalenstwa w dobie klasycyzmu, przet. H. Keszycka, Panstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1987; M. Foucault, Szaleristwo i literatura, Fundacja Aletheia,
Warszawa 1999, M. Foucault, Historia seksualnosci, przet. B. Banasiak, T. Komendant, K. Ma-
tuszewski, stowa/obraz terytoria, Gdansk 2010.

% J.K. Olick, J. Robbins, Social Memory Studies: From “Collective Memory” to the Historical
Sociology of Mnemonic Practices, “Annual Review of Sociology”, Vol. 24, 1998, s. 105-140.
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kimi w czasie podlegaly procesy upamietnienia. Prowadzi on do wdroze-
nia w obreb wspélczesnej analizy pamieci spolecznej koncepcji dotyczacych
pierwotnie bardzo odleglych czasowo spoleczenistw, jak cho¢by sformutowa-
nej przez egiptologa Jana Assmanna® tezy o istnieniu odmiennej w sensie
procesualnym pamieci kulturowej i pamieci komunikatywnej. Pamie¢ ko-
munikatywna jest tworzona przez obserwatoréw i uczestnikéw wydarzen.
Sktada sie na nig wiec przede wszystkim pamieé¢ biograficzna, cho¢ takze
przekazy o dawniejszej przeszlosci, ktére z jakichs powoddéw zostaly uznane
za wazne?’. Jest ona przekazywana kolejnym pokoleniom w sposéb bezpo-
$redni, dlatego tez jej zakres ogranicza sie do 3-4 pokolen, a jej przekaz nie
jest sformalizowany?®. To, co sie w niej nie miesci, albo ulega zapomnieniu,
albo przechodzi do sformalizowanej i dzialajacej na podstawie zewnetrznych
nos$nikéw pamieci kulturowej, ktérg Assmann?’ nazywa wprost ,instytucja”.
Za pomoca tego podejscia opisywaé mozna procesy upamietniania konkret-
nych o0séb lub zdarzen, przedstawiajac ich przemiany od pamieci komunika-
tywnej po kulturowa. W ten sposéb tworza sie miedzycywilizacyjne zwigzki
0 ogromnym znaczeniu czasowym — mozna np. stosowac te same ramy in-
terpretacyjne dla starozytnej Grecji lub Izraela oraz wspdlczesnych Stanéw
Zjednoczonych. Ta réznorodnoéc prowadzi do powstania bardziej ztozonych
koncepdji, ktére dzieje pamieci spotecznej i upamietniania dzielg na kilka
okreséw, np. pie¢ u Jacques’a LeGoffa® czy trzy u Pierre’a Nory!. Ten ostatni
mowi zreszta o historii historii, ktéra demistyfikuje cala historiografie i pod-

Warto podkresli¢, ze opisujac historie pamieci, Olick i Robbins nie wspominajg wplywu
Foucaulta. Uwazaja natomiast, ze wczesniejsze socjologiczne sposoby patrzenia w przesztosé
byly ahistoryczne, natomiast zatarcie sie granic pomiedzy historia a pamiecig spowodowato
powstanie wielu konfliktéw pomiedzy réznymi stanowiskami. Jednoczesnie zmniejszyly sie
mozliwosci rozwigzywania tego typu konfliktow.

% J. Assmann, Communicative and Cultural Memory, [w:] Cultural Memories. The Geo-
graphical Point of View, ed. P. Meusburger, M. Heffernan, E. Wunder, Springer, Dordrecht
— Heidelberg — London — New York 2011, s. 15-27.

?"Por. B. Szacka, Il wojna swiatowa w pamieci rodzinnej, [w:] Miedzy codziennoscia a wielka
historia. Druga wojna $wiatowa w pamieci zbiorowej spoleczenstwa polskiego, red. PT. Kwiat-
kowski, L.M. Nijakowski, B. Szacka, A. Szpocinski, Wydawnictwo Naukowe Scholar — Mu-
zeum IT Wojny Swiatowej, Gdarisk — Warszawa 2010, s. 82-84.

28 J. Assmann, Pamie¢ kulturowa. Pismo, zapamietywanie i polityczna tozsamosé w cywiliza-
¢jach starozytnych, przel. A. Kryczynska-Pham, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2008, s. 67-71.

297, Assmann, Communicative and Cultural..., s. 17.

%0Cyt. za: J.K. Ollck, J. Robbins, op. cit., s. 114-115.

3 Cyt. za: J. Nowak, op. cit., s. 39.
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waza jednoznaczna identyfikacje z dziedzictwem przesztosci®, a przynajmnie;j
z jego obowigzujaca powszechnie interpretacja. Zreszta podobne zjawisko
wystepuje w przypadku innych, bardziej specyficznych zjawisk spotecznych
zwigzanych z pamiecia. Zdarzaja sie np. historyczne analizy zmian polityki
pamieci®**. Wéréd badaczy pamieci tryumfuje wiec to, co postulowal Foucault
— poszukiwanie regularno$ci i serii, analiza zdarzen, transformacji i niecia-
glosci®.

Powszechnie méwi sie o tym, ze dziela Foucaulta maja potezny wymiar
kontestacyjny. Szukal on w przeszlosci tego, co przez dang kulture byto od-
rzucane, uznawane za odstepstwo od normy*. Dlatego tez uznaje sie, ze pod-
stawowa motywacja takich studiéw jest niezgoda wobec krzywdy ludzkiej. To
z kolei pozwala nazywa¢ prace Foucaulta ,typem pisarstwa zaangazowane-
g0”%. Od zaangazowania i kwestii etycznych bardzo blisko do subiektywnych
ocen. Dlatego tez czesto te pisane pod wplywem postrukturalizmu historie
$redniego zasiegu programowo nie silg sie na dazenie do obiektywizmu czy
chocby intersubiektywizmu. Wprost oceniaja, poréwnuja do wspétczesnych
norm moralnych itd. Patrzac jednak z perspektywy Foucaulta, mozna przy-
ja¢, ze wiedza o tym, co jest dobre, a co zle, jest wytworem stosunkéw wiladzy.
Wtedy osoby dzialajace z checig pomocy wykluczonym, odkrywajacy nowe
systemy represji i emancypujacy uciskane mniejszosci, dzialaja wedle logiki
wspdlczesnego systemu wiedzy-wtadzy. Pozostawie tutaj te kwestie, ktdrej
dalsze roztrzasanie doprowadziloby prawdopodobnie do postawienia Foucaul-
towi zarzutu kryptonormatywizmu, ktéry postawil mu juz, powolujac sie
na Nancy Frazer, Jirgen Habermas®’, a przed postawieniem wstrzymatl sie

#P. Nora, Miedzy pamieciq a historig: les lieux de mémoire, ,Didaskalia”, Vol. 105, 2011,
s. 20-27. Warto pamieta¢, ze takze White, swoja cytowana w niniejszym tekscie ksigzke The
Metahistory... postrzega jako dzieto o ,historii swiadomosci historycznej”, por. H. White,
Metahistory. The Historical Imagination In Nineteenth-Century Europe, The Johns Hopkins
University Press, Baltimore 1975, s. 1.

3 L.M. Nijakowski, Polska polityka pamieci. Esej socjologiczny, Wydawnictwa Akademickie
i Profesjonalne, Warszawa 2008, s. 65-114; E. Ponczek, Polityka wobec pamieci versus polityka
historyczna: aspekty semantyczny, aksjologiczny i merytoryczny w narracji polskiej, ,Przeglad Po-
litologiczny”, nr 2, 2013, s. 10-12.

3 M. Foucault, Porzgdek dyskursu.

35 M. Foucault, Filozofia, historia..., s. 79.

% A. Radomski, Historiografia a kultura wspétczesna, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2006, s. 23.

37J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, przel. M. Lukasiewicz, Towarzystwo
Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, Krakéw 2005, s. 324.
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Marek Kwiek®. Zatozenie, ze istnieje jakas podstawowa norma®’, z ktérej
wynika opresyjnosé wladzy, jest bardzo pociagajace, jednak malo istotne
w kontekscie niniejszych rozwazan. Wazne jest tutaj dokonywanie ocen mo-
ralnych w historiografii, ktére nie jest traktowane jako wstydliwy problem
wynikajacy z niemoznosci uzyskania obiektywnej perspektywy, lecz jako
stata i oczywista cecha opisu przeszlosci. I to ocena, nalezy doda¢, najczesciej
negatywnie odnoszaca sie do tego, co byto kiedys.

W podobnym tonie krytykowa¢ mozna Foucaultowskie analizy prze-
szlosci, widzgc w nich nie tylko przejaw wspélczesnego systemu wiedzy-
-wladzy, lecz dowéd na upadek jego dawnych form. Ciekawie kwestie te
ujmuje Jean Baudrillard, nazywajac Foucaulta ,ostatnim wielkim dinozau-
rem”* ery klasycznej. Mysl te wyrazi¢ mozna jednym prostym zdaniem: gdyby
wladza wcigz dziatala wedle tych samych charakterystyk, co w przesztoddi,
to dzieta Foucaulta nie moglyby powstaé. Dlatego propozycji Foucaulta nie
nalezy akceptowa¢ jako sposobu patrzenia na wspélczesnosé i dlatego ich
wykorzystanie w socjologii pamieci jako metody budzi ogromne watpliwosci.
Tezy francuskiego mysliciela nalezy potraktowa¢ jako przedmiot badan czy
refleks;ji (,,a wiec to tak w tamtym czasie/wedle tej szkoly postrzegano prze-
szt0$¢”), a nie metode badan wspélczesnych proceséw pamieciowych. W tym
sensie, potencjal kontestacyjny dziel Foucaulta i jego nasladowcéw gwattow-
nie maleje. Kontestacja zamienia sie w wyrafinowana, co prawda, ale jednak
tylko krytyke przesztosci, odstaniajaca jej liczne negatywne strony.

Alain Finkielkraut* pisze o ,zlej pamieci”, ktéra jest w gruncie rzeczy
spisem zbrodni, jakich poszczegélne grupy dokonywaly na podleglych sobie
innych grupach ludzi. Zta pamie¢ wyjasnia w ten spos6b réwniez obecne sto-
sunki wladzy i terazniejsze wystepki (cho¢ by¢ moze akurat w tym miejscu, ze
wzgledu na zalozenie o ciggu przyczynowo-skutkowym, bardziej adekwatne
bytoby pojecie ,zlej historii”). Dawna niesprawiedliwo$¢ jest bowiem przy-
czyna istnienia dzisiejszej, dawne stosunki wladzy i przemoc wciaz znajduja
odzwierciedlenie w $wiecie wspdlczesnym. Wiara w taka interpretacje prze-
sztosci stosunkéw spolecznych stwarza z jednej strony potrzebe napisania
historii na nowo, z drugiej za§ — nadzieje, ze po wykonaniu tego zadania
$wiat stanie sie lepszy. Ta utopijna wizja wigze sie z radykalnym uhisto-
rycznieniem socjologii, uznaniem, ze fakty spoleczne oraz ludzkie dzialania

% M. Kwiek, Dylematy tozsamosci. Wokét autowizerunku filozofa w powojennej mysli francu-
skiej, Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan 1999, s. 293.

% H. Kensel, Czysta teoria prawa, przel. R. Szubert, Lexis Nexis, Warszawa 2014.

40 J. Baudrillard, Zapomnie¢ Foucaulta, przel. K.M. Jaksender, Libron/Eperons-Ostrogi,
Krakéw 2015, s. 9.

4 A. Finkielkraut, Niewdziecznos¢, przet. S. Krélak, Sicl, Warszawa 2005, s. 148-155.
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znajduja swoje pelne wyjasnienie jedynie w dlugiej perspektywie czasowe;j.
Perspektywa ta, jesli méwimy o studiach narodowosciowych, siega¢ moze kil-
kuset lat; jesli zag wspominamy kwestie plci kulturowej — nawet tysiecy. Re-
interpretacja przeszlosci jest w tym rozumieniu nie tyle zados¢uczynieniem
wobec krzywd wyrzadzanych w przeszlosci, lecz elementem wizji natury
ludzkiej — dobrej, lecz skazonej historycznymi relacjami niesprawiedliwej
wladzy. To zainteresowanie historig grup podleglych i dyskryminowanych
mniejszosci wywie$¢ mozna wprost z, jak to okreglita Domarnska, ,,‘efektu
Foucaulta’, ktéry sformatowal nasze myslenie o $wiecie w kategoriach wie-
dzy/wladzy”*’. Wrazliwo$¢ na krzywde i che¢ polozenia jej kresu powoduje
intensywne warto$ciowanie przeszlosciijej pragmatyczne wykorzystanie we
wspblczesnej walce politycznej. Podejscie takie widoczne jest powszechnie
we wspoélczesnych procesach politycznych i pamieciowych®, a towarzyszacy
mu tok rozumowania i argumentacji wykorzystywany jest przez sily poli-
tyczne reprezentujace cate spektrum pogladéw i ideologii.

»Zta pamie¢” jest powszechna, poniewaz pozwala nada¢ sens egzysten-
¢ji ludzkiej w wymiarze jednostkowym i spotecznym. W tym miejscu za-
da¢ trzeba pytanie o to, czym dzisiejszy dyskurs pamieci rézni sie od jego
dawniejszych odmian. Finkielkraut daje odpowiedZ na to pytanie, méwiac
iz wspoélczesne spoteczenistwa zachodnie dokonaly odwrécenia stosunkéw
taczacych je z przodkami. Zamiast ich czcié, sledzi¢ ich losy w drodze ku $wie-
tlanej przyszlosci calej ludzkosci, kibicowa¢ dawno juz martwym bohaterom,
ludzie wspoélczesni lubuja sie w deprecjonowaniu dokonan swoich poprzed-
nikéw. Podstawowa funkcja tego odwrécenia jest, wedlug Finkielkrauta,
odrzucenie odpowiedzialnoéci przy jednoczesnym spelnieniu obowigzku
pamieci, do ktérego poczuwamy sie po tragicznych wydarzeniach XX w.*
Traktowanie przeszlosci jako zapisu btedéw i katastrof pozwala wspélcze-
snym na polepszenie samopoczucia, odrzucenie tradycji i kontynuowanie
wiary w postep. Sprawia takze, ze dla wspélczesnego czlowieka barbarzyn-
stwo, przynajmniej w $wiecie Zachodu, wydaje sie naleze¢ do przesztosci®.
Nalezy tutaj doda¢, ze o ile taka kontynuacja mysli Foucaulta wydaje sie
w pelni uzasadniona postawionymi przez niego samego tezami, o tyle on
sam odmawial podpisania sie pod nig. Spore pretensje mial do Foucaulta
z tego powodu Rorty: ,Z Foucaultowskiego ujecia zmian w instytucjach spo-
tecznych Europy podczas ostatnich trzystu lat nie mozna domysli¢ sie tego,

42E. Domanska, Co zrobit z nami..., s. 78.
*Por. L. Skoczylas, op. cit., s. 92-280.
“A. Finkielkraut, op. cit., s. 155.

5 P. Bruckner, The tyranny of guilt. An essay on Western Masochism, Princeton University
Press, Princeton 2012, s. 95.
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ze znacznie zwiekszyly sie szanse ludzi na dokonanie wyboru wtasnego
stylu zycia”*. Ortodoksyjne odczytanie Foucaulta wytworzyto — przynaj-
mniej w rodzinnych dla Rorty’ego Stanach Zjednoczonych — grono cynikéw,
niezainteresowanych niczym innym poza dzialalnoscia akademicka®’.

Biorac pod uwage rozwazania Finkelkrauta i wspomniane wczesniej
liczne inne préby klasyfikacji réznych okreséw historii pamieci spolecznej,
nalezy stwierdzi¢, ze jesteémy w ich przypadku $wiadkami kontynuowania
istnienia mononarracji o przesztosci. Laczac w sobie wiele szczegélowych
wizji, skupia sie ona wokét idei przesztosci jako krainy niebezpiecznej i bar-
barzynskiej, w ktérej bezbronnym ludziom wyrzadzane s3 niewiarygodne
krzywdy. W tym kontekscie terazniejszo$¢ $wiata zachodniego musi jawic sie
— mimo wszystkich swoich wad — jako niemal raj. Przyjecie takiej mono-
narracji skutkuje doktadnie tym samym, co przyjmowanie wczeéniej innych
dominujacych narracji — petryfikacja stosunkéw wiadzy i systemu gospo-
darczego. Skoro istniejacy obecnie model sprawowania wladzy i radzenia
sobie z konfliktami powstat jako odpowiedz na dawne zbrodnie i po wielu
latach funkcjonowania nie doprowadzit do kolejnej wojny $wiatowej, czy-
stek etnicznych itd., to znaczy, ze jest on mimo wszystko efektywny i lepiej
go nie zmienia¢. Skutki moglyby by¢ bowiem optakane. Co wiecej — model
ten mozna (a by¢ moze nawet trzeba) narzuca¢ calemu $wiatu, poniewaz on
jako jedyny gwarantuje bogate i szczesliwe zycie. Dzisiejszy podzial wladzy
i dobrobytu w $wiecie mozna wiec wyjasnia¢ poprzez lekcje, jaka z historii
wyniosta Europa i bedacy pod jej bezposrednim oddzialywaniem zachodni
krag kulturowy. Istnieje mozliwo$¢, ze wlasnie taki — europocentryczny i w
gruncie rzeczy daleki od demokratyzmu — bedzie final procesu tworzenia
pamieci europejskiej. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie wizje przesztosci
Europy, ktéra pomijataby przeszte wojny lub nie afirmowala wspétcze-
snego i przysztego (antycypowanego) pokoju i dobrobytu. Najprostszym
sposobem uczynienia z tych dwéch tematéw spdjnej narracji jest uznanie, iz
drugi wynika z pierwszego.

Jak twierdzi Ewa Domarnska®, problem z French Theory polega na tym, ze
odslonita ona sposoby funkcjonowania dawnych paradygmatéw, co wigzato
sie zich krytyka, nie proponujac w zamian niczego na ich miejsce. Ogélna za-
sada traktowania wiedzy o przesztosci zostala naszkicowana przez Foucaulta:
przesztosc to domena wiladzy, historia jest dyskursem wtadzy, zmiany w wie-
dzy o przeszlosci sg zmianami w dyskursie wladzy. Poniewaz mysl ta kiero-

“R. Rorty, op. cit., s. 31.

“’R. Rorty, Take care of freedom and truth will Take care of itself. Interviews with Richard
Rorty, Stanford University Press, Stanford 2006, s. 87.

48E. Domanska, Co zrobit z nami..., s. 73.
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wala sie raczej w strone interwencji spolecznej, badacze identyfikujacy sie
z takim sposobem postrzegania historii bardzo szybko zaczeli tworzy¢ opisy
przeszlosci, ktére takowymi interwencjami miaty by¢. Tak wiec wprowadzaly
one do pamieci spotecznej postacie w niej dotychczas nieobecne lub obecne
w stopniu niewielkim i traktowane w spos6b nieuczciwy. Stowem, nastapit
wysyp badan i publikacji opisujacych przeszlo$¢ réznie rozumianych grup
mniejszo$ciowych poddawanych uciskowi. Co prawda, francuski mysliciel
proponowal jeszcze inne rozwigzania i postulowal szersze zmiany w trak-
towaniu przeszlosci, szczegélnie na gruncie historii*, to jednak sam sie do
nich nie stosowal®’. Trudno jest wiec stwierdzi¢ jednoznacznie, ze Foucault
niczego nowego nie zaproponowal, nawet jesli uzna¢, ze wiekszo$¢ jego po-
mystéw zgadzata sie z ogdlnym duchem epoki i kierunkiem myslenia wielu
innych wybitnych przedstawicieli nauki. Z drugiej strony, trudno byloby
uzna¢ jego wklad za nowy paradygmat.

French Theory, a z nia gléwnie Michel Foucault, przyniosto wspétcze-
snej humanistyce i naukom spotecznym sposéb postrzegania przesztosci
jako zapis zmian w relacjach wladzy, a w jej analize wprowadzito konstrukty
spoleczne malego i $redniego zasiegu, opisywane w stosunkowo dlugiej per-
spektywie czasowej. Mozna te tendencje uznac za jedynie sluszne, mozna
tez — co wydaje mi sie duzo bardziej adekwatne — uznac je za jeden z wielu
sposéb postrzegania przeszlosci, o ktérym powinnismy pamieta¢, ale ktéry
nie powinien ogranicza¢ wspoélczesnej nauki. Jak pisze Domanska, Foucault
»2 heretyka juz dawno stat sie klasykiem™*. Wyjatkowa popularnos¢ calej
French Theory $wiadczy oczywiscie o jej wcigz znaczacym wplywie i podejmo-
waniu przez jej twércédw tematdédw waznych dla wspélczesnosci. Z drugiej
jednak strony, w studiach nad pamiecia, inspirowane nig rozwigzania no-
sza wyrazne znamiona kolejnego gatunku-schematu, w takim rozumieniu,
w jakim gatunki w dzietach historycznych widzial Hayden White®?. Watpliwa
wydaje sie takze uzytecznos¢ propozycji Foucaulta w badaniu wspélczesnych
proceséw pamieciowych, nawet jesli sg one przydatne w tworzeniu historii
pamieci. Stwierdzenie, ze to, co proponuja nam Foucault i jego kontynu-
atorzy, jest zaledwie jedna z wielu perspektyw, wydaje sie jasne na gruncie

49Por. M. Foucault, Archeologia wiedzy.

SOT. Buksinski, Historia — wiadza — metoda, [w:] ,Nie pytajcie mnie, kim jestem...”. Michel
Foucault dzisiaj, red. M. Kwiek, Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan 1998, s. 141-144.

51E. Domanska, Co zrobit z nami..., s. 79.
52H. White, op. cit.
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historiograficznym czy kulturoznawczym®. Jednak jego wplyw na szerszy
kontekst nauki o pamieci nie jest juz tak oczywisty.

Lukasz Skoczylas

(Hi)stories of Knowledge and Power. On the Effects of Michel Foucault on
Contemporary Trends in Memory Studies

Abstract

The ideas and publications of Michel Foucault affect significantly the memory
studies. The article shows how to interpret the achievements of the French thinker in
the context of his immense popularity. The work of Foucault became the inspiration
for new studies of the past, in which the main role played discovering oppression
and discrimination. This extremely involved writing focused on the medium-haul
phenomena presented in the long term.

Works by Foucault and his followers are interpreted in this text as belonging to
historical prose genre characteristic of contemporary historiography and memory
studies. Hayden White’s ideas have served as an inspiration for this interpretation

Keywords: social memory, French Theory, Michel Foucault.
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