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Wokol kryzysu kultury europejskiej i jej
przeobrazen historycznych (mysl Piti-
rima Sorokina)

Problem rozwoju historycznego kultur i projektowanie modeli ich ksztal-
towania jest inspirujacy poznawczo, szczegélnie w kontekscie badania
zachodzacych w nich kryzyséw. W tym obszarze rozwazan refleksja filo-
zoficzna nad kultura spotyka sie z historiozofia, wywolujac szereg pytan
dotyczacych zwlaszcza prawidlowosci czy tendencji zachodzacych w kul-
turze i historii oraz celéw, ku ktérym zmierzaja'. Przykladem potaczenia
dwoéch perspektyw poznawczych jest m.in. twérczos¢ Pitirima Sorokina?®.

! Refleksja filozoficzna nad historia, cho¢ wyraznie uwiktana politycznie (i w pewnym
stopniu skompromitowana poprzez doswiadczenia, jakie przyniosty obie wojny $wiatowe),
moze stanowic warto$ciowe instrumentarium dla humanistyki (w tym filozofii kultury), uka-
zujac calosciowo tendencje istotne dla rozwoju kultury, jakie mozna zaobserwowac na prze-
strzeni wiekéw. Cho¢ czas wielkich projektéw historiozoficznych minat (ostatnim z nich byto
prawdopodobnie monumentalne dzielo Hegla), to poddajac refleksji temporalny wymiar jed-
nostki w strumieniu wydarzen globalnych, wkraczamy na obszar badawczy zajmowany nie-
gdys przez historiozofie.

2Pitirim Aleksandrowicz Sorokin (1889-1968) swa autobiografie zatytutowal Daleka po-
dréz, co trafnie oddaje metaforycznie koleje jego zycia. Przyszedl na $wiat w malej wiosce na
potnocy Rosji, sytuacja rodzinna ($mier¢ matki, alkoholizm i okrucienistwo ojca) zmusita go
do samodzielnego zdobywania wyksztalcenia i, péjscia w Rosje”. Warto odnotowa, iz byt gle-
boko religijny — prawostawny i tradycjonalistyczny swiatopoglad wplynat wyraznie na jego
teorie naukowe (zwlaszcza dotyczace kryzysu kultury i wartosci $wiata zachodniego). Po re-
wolucji 1905 roku wstapit do partii socjalistéw-rewolucjonistéw, byt kilkakrotnie wieziony za
dziatalnos¢ rewolucyjna (agitacje wsréd chtopéw i robotnikéw). W roku 1916 ukoriczyt Uni-
wersytet Petersburski. Po rewolucji lutowej (1917 r.) zostat czlonkiem Rzadu Tymczasowego
Aleksandra Kierenskiego. Po jego upadku byt represjonowany przez bolszewikéw — skazano
go na rozstrzelanie (oczekiwal w celi na wykonanie wyroku szes¢ tygodni), czego uniknal po
zlozeniu listownie samokrytyki. Po uwolnieniu poswiecit sie pracy naukowej — opublikowat
doktorat (,System socjologii”), zostal dziekanem wydzialu socjologii w Piotrogradzie. W roku
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Prace badacza®, cho¢ gtéwnie z dziedziny socjologii, ze wzgledu na szeroki
zakres problemowy, kontekst kulturowy (autor podzielal poglady dziewiet-
nastowiecznych stowianofiléw rosyjskich) i styl pisarski (peten emocjiizaan-
gazowania ideowego) pozwala okresli¢ go mianem historiozofa (badz filozofa
kultury)*. Na podstawie wnikliwej lektury mozna réwniez wysnu¢ wniosek,
iz Sorokin nie stosowal jednego paradygmatu naukowego. Ponadto w wielu
fragmentach ksigzek_instrumentalnie wykorzystywal badania empiryczne
(positkujac sie np. danymi statystycznymi®) do formutowania wypowiedzi wy-
raznie nacechowanych aksjologicznie i emocjonalnie, utozsamiajac sie z okre-
$lonym $wiatopogladem (w jego przypadku tradycjonalistycznym).

W wielu fragmentach prace Sorokina brzmig jak manifest ideowy. Byt za-
tem myslicielem w pelni zaangazowanym w $wiat, ktéry badat i jednoczesénie
przezywal — nie dystansowal sie wobec niego i nie przygladat mu sie z po-
zycji niezaleznego, bezstronnego obserwatora. Cho¢ lata najwiekszej aktyw-
nosci naukowej przypadly na okres emigracji w Stanach Zjednoczonych,
to jego twoérczo$¢ pozostala oryginalna i — $miemy twierdzi¢ — ,typowo
rosyjska”. Mianowicie mozna uzna¢ Sorokina za przedstawiciela rosyjskie;
mysli tradycjonalistycznej, ktéra, symplifikujac, od poczatku jej narodzin
(mowa tu o antyokcydentalizmie stowianofiléw klasycznych XIX w.) charak-
teryzowalo przekonanie, iz kultura europejska z racji specyfiki swego roz-
woju (budowanego od okresu modernizmu nie na tradycji, religii i micie, lecz
na bezosobowym autorytecie prawdy naukowej) wyczerpuje swe zdolnosci
tworcze i poglebia sie w kryzysie (tracac ,ducha”). Zauwazmy, ze dojrzata ro-
syjska refleksja filozoficzna (tj. od przetomu wiekéw XVIII-XIX) wyznaczata
kierunki swych poszukiwan w opozycji wobec Zachodu. Myéliciele zoriento-

1922 znalazl sie (jako ,reakcjonista”) na stynnym parowcu, ktérym bolszewicy odprawili
na Zachod wiekszo$¢ znanych intelektualistéw (bez prawa powrotu). Ostatecznie trafit do
Stanéw Zjednoczonych — w roku 1924 zostal profesorem na Uniwersytecie Minnesota, na-
stepnie w 1930 roku przeniést sie na Harvard, na ktérym pracowat 30 lat (do emerytury).
Por. I1. Copoxun, [TanbHsaa popora. Asrobmorpadms, przel. A.B. JInumckoit, MoCKOBCKuMit
paboumnii-Teppa, Mocksa 1992; B.H. Mnvun, Copokus ITutupum AjnexcanapoBud (HEKpoJor),
,Bospoxpenne” 1968, nr 195, s. 120-121; C. Gryko, Integralna teoria kultury Pitrima A. Soro-
kina, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2000.

® Do najwazniejszych ksiazek Sorokina naleza m.in.: Social Mobility (1927), Sociology
of Revolution (1935), Social and Cultural Dynamics (t. 1-4, 1937-1941), The Crisis of our Age
(1941), The Ways and Power of Love: Types, Factors and Techniques of Moral Transformation
(1954). Na jezyk polski przetozono dotad tylko jedna ksigzke Sorokina, tj. Social Mobility
(P. Sorokin, Ruchliwos¢ spoteczna, przel. J. Stomczynska, IFiS PAN, Warszawa 2009).

* Por. opinie Marii Wodzynskiej-Walickiej: M. Wodzynska-Walicka, Spézniony stowianofil.
Pitirima Sorokina filozofia kultury, ,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spotecznej” 1981, nr 27,
s.162.

®Zabieg ten jest szczegélnie widoczny w pracy The Crisis of our Age (1941).
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wani proeuropejsko stanowili zawsze wyrazng mniejszo$¢. Dlatego mozna
stwierdzi¢, ze mysl rosyjska, majaca jednoznaczne zorientowanie teologiczne
(z pewnoscia znacznie bardziej niz zachodnia) i powstajgca na okreslonym
podlozu historyczno-kulturowym (dziedzictwie bizantyjskim — wschodnim
rycie chrzescijanistwa) byla, w swym caloksztalcie, nade wszystko tradycjonali-
styczna. Europa natomiast stanowita zwykle punkt odniesienia negatywnego,
jako $wiat, ktdéry pograzony jest w anarchii z powodu odejécia od religijnego
sposobu myélenia (taki opis Zachodu dominowal w twérczoéci stowianofiléw,
panslawistéw, przedstawicieli renesansu religijno-filozoficznego, euroazjaty-
zmie miedzywojnia czy tez wspé6lczesnym neoeurazjatyzmie)®.

Twoérczos¢ Pitirima Sorokina wydaje sie wpisywaé w ogdlna tendencje
filozofii rosyjskiej, europejskiej mysli tradycjonalistycznej oraz — szerzej —
myslicieli diagnozujacych i opisujacych przejawy kryzysu kultury Starego
Kontynentu. Pi$miennictwo autora, a szczegdlnie jego ksiazka The Crisis
of our Age (1941), ujawnialoby konotacje z takimi dzietami, jak: Zmierzch
Zachodu (1918) Oswalda Spenglera, Nowe $redniowiecze (1924) Mikotaja
Bierdiajewa, La crise du monde moderne (1927) René Guénona, Bunt mas
(1930) José Ortegi y Gasseta, Rivolta contro il mondo moderno (1934) Ju-
liusa Evoli czy Kryzys europejskiego cztowieczeristwa i filozofia (1935) Edmunda
Husserla. Wymienione dzieta akcentowaly jednostronnos¢ ideowa rozwoju
historycznego Europy, ktéra stala sie przyczyna narastajgcego kryzysu.
Trzeba jednak odnotowad, iz poczatek dyskursowi antymodernistycznemu,
stanowigcemu motyw przewodni wspomnianych dziel, dali tradycjonalisci
— kontestatorzy rewolugji francuskiej, ktérzy zta kondycje Europy iden-
tyfikowali z przeobrazeniami, jakie przyniosty modernizm i reformacja:
uniezaleznianie sie praktyki techniczno-uzytkowej od kultury symbolicznej
oraz jednoczesne pomniejszanie wtadzy Kosciota katolickiego. W kolejnych
wiekach religia w coraz mniejszym stopniu bedzie regulowa¢ caloksztalt
praktyki zyciowej mieszkaricéw Europy. Rewolucje francuska tradycjonalisci
uznaja za wydarzenie, ktére przyspieszylo kolejne tendencje i zjawiska, ta-
kie jak: zeswiecczenie waloryzacji $wiatopogladowej, indywidualizacja (ato-
mizacja spoleczna), industrializacja, rozwdj agresywnego kapitalizmu, kult
postepu nauki, rozbicie jednosci konfesyjnej Europy i walka z katolicyzmem.

6 Opozycja wobec Zachodu uwidoczniala sie szczegélnie podczas konfliktéw zbrojnych.
Por. M. Jedliniski, Wokdét sensu wojny. Rozwazania etyczne filozoféw rosyjskich w cieniu konfliktu
zbrojnego roku 1914, [w:] Wojna w Europie Srodkowo-Wschodniej w perspektywie interdy-
scyplinarnej, J. Getka, J. Grzybowski, R. Kramar (red.), Katedra Studiéw Interkulturowych
Europy Srodkowo-Wschodniej UW, Warszawa 2015, s. 13-24.
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Wszystko to miato $wiadczy¢, z perspektywy tradycjonalistycznej’, o kryzy-
sie kultury europejskiej.

Wedlug Reinharta Kosellecka od przetomu wiekéw XIX/XX ujawnita
sie (dodajmy — trwajaca réwniez wspdlczesnie) tendencja do ,inflacyjnego”
uzywania stowa ‘kryzys’, ktére objelo niemal wszystkie dziedziny zycia. Wy-
daje sie, ze pesymistyczng diagnoze stanu kultury euroatlantyckiej podzie-
laja przedstawiciele réznych kierunkéw umystowych: od tradycjonalistéw
okresu miedzywojnia poczynajac, a koriczac na postmodernistach. Ponadto,
gdyby uzna¢ opinie krazace w zyciu spotecznym i politycznym za miaro-
dajne, to musieliby$my przyja¢, ze znajdujemy sie w stanie permanentnego
kryzysu o tak wysokim stopniu intensywnosci, ze wielokrotnie powinno juz
nastapi¢ przejécie do stanu upadku. Krisis nalezy do nieprzetlumaczalnych
pojec jezyka greckiego, jest wyprowadzone od krind (rozdzielaé, wybierad,
decydowad, oceniaé; zwrotnie: mierzy¢ sie, spiera¢ sie, walczy¢) i wyraza
ostateczng, nieodwolalng decyzje, pojecie to wskazuje na jasno okreslone
alternatywy®. Nalezy wskaza¢ na jego cechy strukturalne: w starozytnosci
obejmowato ono wiele przejawéw zycia wewnetrznego i zewnetrznego — tak
jednostki, jak i wspdlnoty. Mialo ono zawsze wymiar czasowy. Dzieje pojecia
krisis byty nastepnie zwigzane z Ko$ciolem (moglo oznacza¢ sad ostateczny
na koncu czasu), a po jego przejeciu przez europejskie jezyki narodowe
zaczelo obejmowaé coraz wiecej dziedzin zycia, az w koricu — jak podkre-
$la Koselleck — stato sie podstawowym pojeciem historycznym, a przede
wszystkim filozofii historii®. Od czaséw rewolucji francuskiej ,kryzys” stat
sie gléwnym narzedziem interpretacji historii politycznej i opisu kultury.
Wskazuje on na intensyfikacje (przyspieszenie) okreslonych proceséw, zja-
wisk i dzialania czynnikéw w historii danej kultury, ktére mogg wywolaé jej
przeobrazenie (przejscie od jednej epoki do drugiej) badz upadek. Koselleck
przypomina, ze ,semantyczny model, wedle ktérego kryzysy s3 generatorami
postepu, sprawdza sie dotad tylko w ekonomii, naukach przyrodniczych, tech-
nice i przemysle”’. Najczesciej wigzemy z nim stan napiecia, ostatecznego
rozstrzygniecia, odejécie tego, co stare i nadej$cie pewnej nowosci; przynosi
wiec zmiane. Przeobrazenia kultur dokonujg sie w wymiarze temporalnym.

" Jedyna rozbiezno$¢ ideowa miedzy tradycjonalizmem zachodnioeuropejskim a rosyj-
skim dotyczyla oceny i roli katolicyzmu, ktéry Rosjanie oskarzali o racjonalizacje wiary reli-
gijnej (scholastyka) czy naduzycia wladzy i wywolanie tym samym buntu (protestantyzmuy).

8Zob. R. Koselleck, Dzieje pojec. Studia z semantyki i pragmatyki jezyka spoleczno-politycz-
nego, przel. J. Merecki, W. Kunicki, Oficyna Naukowa, Warszawa 2009, s. 222.

9Zob. ibidem, s. 224.

0 Ibidem, s. 230._
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Wedlug Sorokina w granicach procesu historycznego kultury ulegaja
ciaglym przeksztalceniom, manifestujac powtarzalne typy, formy (posta-
cie), ktére ulegaja zmianom nie w rezimie czasu linearnego, lecz w sposéb
cykliczny. W koncepdji rosyjsko-amerykanskiego mysliciela rodzaje te sa de-
terminowane i ksztaltowane nie przez uwarunkowania zewnetrzne, lecz we-
wnetrzne. Pierwsze nazywa organicznymi i nieorganicznymi przedmiotami
doswiadczenia zmystowego (np. wydarzenia), drugie natomiast mentalnoscia
kulturows, do ktérej zalicza chaotyczne dazenia, doznania, emocje oraz upo-
rzagdkowane systemy myslenia (sfere rozumu, wartosci i sensu). Pierwsze s
emanacja drugich: ,Innymi stowy, wewnetrzna strona kultury organizuje ze-
wnetrzng”*. Wydarzenia, fakty historyczne (obserwowane i utrwalane w po-
staci zrodet), wszelkie zjawiska czy artefakty sa ufundowane na niewidocznej
strukturze okreslonej, zintegrowanej kultury, tzn. takiej, ktéra wyrdznia
sie ,,systemem prawdy i wiedzy, posiada wlasng filozofie i Weltanschauung,
szczegdlny typ religii i wzory »$wietoscic; [...] formy sztuki i literatury, zwy-
czaje, prawo, wzory zachowania, specyficzng organizacje ekonomiczng i po-
lityczna™*?. Wymienione elementy sa powigzane funkcjonalnie i konstytuuja
okreslony system kultury®.

Zdaniem Sorokina historie $wiata ksztaltowaly dwa gléwne rodzaje sys-
temoéw kulturowych: ideacyjny i zmystowy. Nigdy nie wystepowaly one w czy-
stej postaci. Trzecim rodzajem — ,zbalansowanym”, syntetyzujacym dwa
wymienione — jest porzadek idealistyczny. Mentalno$¢ danego systemu
ksztaltuja dwa najwazniejsze czynniki: sposéb postrzegania tego, co istnieje
realnie, obiektywnie (obraz $wiata; pojecie prawdy) oraz typy celéw i potrzeb,
jakie sg zaspokajane (cielesne, zmystowe lub duchowe)'. Przedstawiciele kultury
ideacyjnej postrzegaja rzeczywisto$¢ niezmystowo (i niematerialnie), to, co ist-
nieje realnie jest absolutne i niezmienne, natomiast cele i potrzeby maja wy-
miar duchowy. Reprezentanci kultury zmystowej za realnie istniejace uznaja
to wszystko, czego doswiadczaja za pomoca zmystéw, to, co istnieje realnie
jest zmienne i podlega ciagglym przeobrazeniom; cele i potrzeby ograniczaja
sie do $wiata widzialnego. Trzeci typ — idealistyczny — sklada sie z réznych
elementéw kultury ideacyjnej i zmystowej (najczesciej jednak z przewaga ele-

"TIL.A. CopokuH, Coyuanvras u KynomypHas ounamuxa, Ilepesod ¢ anenuiickozo, HayIHOE
KOMMeHTMpOBaHMe 1 peflakTuposanue B.B. Canos, Actpenb, Mocksa 2006, s. 56.

12Tbidem, s. 61.

3 Przytoczmy w tym miejscu pelng definicje kultury autorstwa Sorokina: ,W znaczeniu
najszerszym kulture mozna traktowacjako pewnga calo$¢, stworzong badz modyfikowana wwy-
niku $wiadomej lub nieswiadomej dziatalnosci dwoch lub wiecej podmiotéw oddzialujacych
na siebie lub wplywajacych na siebie poprzez swoje zachowanie” (ibidem, s. 33).

4 Zob. ibidem, s. 62-64. Sorokin wymienia ponadto, sposréd czynnikéw ksztaltujacych
okreslony system kulturowy, stopien i sposéb zaspokajania potrzeb.
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mentéw ideacyjnych: np. cele materialne sg podporzadkowane duchowym)?®.
Nawet reprezentanci kultur trzeciego rodzaju, odwolujacy sie do istnienia
usensowniajacego wszystko wyzszego, niewidzialnego ,porzadku rzeczy” sa
wylacznie aktorami procesu historycznego, w ktérym okreslone typy kultu-
rowe s3 poddawane ciagglym przeobrazeniom i wymianie (jeden typ zastepuje
drugi, przechodzac ewentualnie w typ trzeci). Istota tego procesu, wyjasnia
Sorokin, jest nade wszystko czasoprzestrzennoéc i ukierunkowanie: ,proces
przebiega od czego$ ku czemus, zmiana zaklada przejscie z jednego stanu do
drugiego™t. Zazwyczaj zmiana oznacza kres istnienia danego systemu kul-
turowego i narodziny nowego. Momentem (patrzac z odleglej perspektywy
temporalnej) przejscia jest kryzys.

Historia ludzkosci stala sie areng licznych przeksztalcen, zamieraniaina-
rodzin systeméw kulturowych. W niniejszym szkicu przedstawimy diagnoze
Sorokina dotyczacg kryzysu Europy w wieku XX, bowiem temu problemowi
poswiecit mysliciel najwiecej uwagi. W monumentalnej pracy Social and Cul-
tural Dinamics Sorokin oznajmil:

Organizm zachodniego spoteczenistwa i kultury przezywa, najwidocz-
niej, jeden z najsilniejszych i najglebszych kryzyséw w calej swojej historii.
Jest on znacznie powazniejszy, niz zwykly kryzys; jego glebia jest niezmie-
rzona, poki co nie widac jego korica, a spoteczenstwa zachodnie pograzaja
sie w nim catkowicie.””

Natomiast na pierwszych stronach ksiazki The Crisis of our Age napisal: ,Nie-
watpliwie nastapil najstraszniejszy kryzys. Znalezliémy sie w epicentrum
wielkiego pozaru trawigcego wszystko do cna [...]. Storice kultury zachodniej
zaszlo”®. Zdaniem Sorokina kryzys kultury europejskiej dotyka nie tylko
sfery ekonomii czy polityki, lecz réwniez (a wlasciwie przede wszystkim)
sztuki, nauki, filozofi, religii, prawa, moralnosci, w koficu — porzadku ak-
sjologicznego (,Wlasnie wartoséc stanowi fundament kazdej kultury”*®).

5 Por. ibidem, s. 65-81. Sorokin wymienia w swych pracach wiele podtypéw systeméw kul-
turowych, ktérych szczegélowe oméwienie wymagatoby napisania oddzielnego studium. Warto
réwniez odnotowac, ze klasyfikacja owych podtypéw i ich liczne przyktady (czerpane z historii)
moga budzi¢ watpliwosci poznawcze — autor ulega czesto pokusie naktadania siatki interpreta-
cyjnej narekonstruowane fakty historyczne (interpretowania wszystkich epok i wydarzen w kon-
tekscie wyréznionych typéw i podtypéw systeméw kulturowych).

18 Ibidem, s. 99.

Y7 Ibidem, s. 786.

8TI.A. CopoxuH, Kpusuc nawezo spemenu, [w:] idem, Senosek. LluBnnusanmsa. O61ecTBo,
MsparenbcTBO MOMUMTIYECKON muTepaTyphl, MockBa 1992, s. 428.

9 Ibidem, s. 429.
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Kryzys kultury europejskiej wigze Sorokin z odchodzeniem od najwyzszej
wartosci (prawdy), jaka jest — w jego przekonaniu — Bég. Kultura ideacyjna
$redniowiecza (kazdy fragment rzeczywistosci byt w niej odnoszony do tego,
co wieczne) zostala zastapiona przez kulture zmystows, ktérej zaawansowa-
nego rozkladu wlasnie doswiadczamy. Autor lokalizuje ten proces temporalnie:
»10 kryzys kultury zmystowej, ktéra panowala w $wiecie Zachodu w ciagu
ostatnich pieciu stuleci i teraz doszla do stanu przejrzalego”™. Symptomy za-
nikania kultury ideacyjnej $redniowiecza Sorokin rozpoznawal w wieku XII,
kiedy zaczelo sie ujawnia¢ przekonanie, ze to, co widzimy, styszymy i czego
dotykamy jest realnie istniejgce. Natomiast od wieku XIII-XIV upowszechniat
sie juz pewien synkretyzm poznawczy zakladajacy, iz to, co realnie istnieje jest
cze$ciowo ponadzmystowe (duchowe), czesciowo za$ czysto zmystowe. W kul-
turze idealistycznej (XIII-XIV w.) zanikaly elementy ideacyjne, a mniej wiecej
od wieku XVI ksztaltowala sie — jak pisal Sorokin — ,wspoéiczesna forma
naszej kultury — sensorycznej, empirycznej, $wieckiej”*. Nazwal ja zmy-
stowa: obiektywnie istniejgca rzeczywistosé i jej sens jest potwierdzany przez
zmysty — konstatuje autor. Taki spos6b postrzegania $wiata objal wszystkie
dziedziny zycia przedstawicieli kultury euroatlantyckiej; dlatego narastajacy
kryzys dominujacej formy (zmystowej) doprowadzit do dekompozycji catego
systemu. Sorokin twierdzil, ze po ostatecznym upadku formy zmystowej wy-
toni sie nowy, zintegrowany rodzaj, wznoszacy sie ponad ograniczenia, jakie
przynosita dotychczasowa wizja $wiata: ,zamiana jednej fundamentalnej
formy kultury na inng nie prowadzi do zniszczenia spoleczenstwa i jego kul-
tury, ktére podlegaja przeobrazeniu™*.

Zamiana ta jest conditio sine qua non przyszlego rozkwitu: ,kultury i spo-
teczenistwa, ktére nie zmienialy formy i nie mogly znalez¢ drogi i srodkéw
przemiany, stawaly sie bierne, martwe i nieproduktywne”?. Przebieg pro-
cesu historycznego dobitnie ukazal, ze zadna z form nie jest wieczna: zawsze
nadchodzi stadium wyczerpania jej potencjalu wewnetrznego, kryzys, a na-
stepnie upadek. Zmierzch wspdlczesnej kultury europejskiej postrzega on jako
swego rodzaju szanse na otwarcie nowej epoki — odrodzenie i dominacje
$wiatopogladu religijnego, czyli przejscie do systemu ideacyjnego (ewentu-
alnie idealistycznego). Powszechna anarchia formy zmystowej wywota¢ ma
wstrzas w Europejczykach, a pézniej oczyszczenie:

*TI.A. CopoxuH, CoyuanvHas u KynbmypHas OuHamura, s. 786.
A T1.A. CopoxuH, Kpusuc nauezo épemenus, s. 431.

22Ibidem, s. 433.

% Jbidem.
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W takich warunkach juz nic nie przeszkodzi, azeby ludzie Zachodu otwo-
rzyli oczy na pustke odchodzacej kultury zmyslowej. Zaprzestang tworzy¢
iluzje, beda coraz bardziej odcina¢ sie od tej kultury i jednoczesnie wielbi¢
wartosci ideacyjne i idealistyczne. Ludzie, oczyszczeni przez tragedie, cier-
pienie i ukrzyzowanie, ponownie zwrdca sie w strone rozumu, ku wiecznym,
niezmiennym, uniwersalnym i absolutnym wartosciom. Atomizacje zastapi
uniwersalizacja i absolutyzacja wartosci. Wartosci zmystowe zostang pod-
porzadkowane ideacyjnym i idealistycznym.*

Przeglad poszczegélnych symptoméw kryzysu zaczyna Sorokin od opi-
sania kondycji sztuki, w najdoktadniejszy sposéb odzwierciedlajacej aktualny
stan i perspektywy przeobrazen sytemu kulturowego. Gléwnym motywem
sztuki ideacyjnej byto pozazmystowe krélestwo Boga, ukazywane za pomoca
symbolizmu transcendentalnego. Twérczo$¢ okresu $redniowiecza byta sta-
tyczna, ufundowana na ,uswieconych, hieratycznych formach tradycji’*.
Eklektyczna sztuka kultury idealistycznej byta natomiast — wyjasnia Sorokin
— cze$ciowo symboliczna i alegoryczna, czesciowo za$ realistyczna i natura-
listyczna. Czlowiek stat sie jej bohaterem niemal na réwni z istotami boskimi
(ten etap rozwoju zakonczy! sie w Grecji w V w. p.n.e. i XIII w. w Europie). Na-
stapila pézniej epoka twoérczosci zmystowej (wezesniej ujawnita sie juz w an-
tyku, ktérg w III-IV w. zastapita wlasnie ideacyjna sztuka chrzescijanskiego
Zachodu). Naturalizm, emocjonalno$¢, zorientowanie na rozrywke, $wiec-
kos¢, brak wyzszych wartoéci — sa to, zdaniem historiozofa, wyznaczniki
zmystowej ,sztuki dla sztuki”, ktéra apogeum osiggnela w wieku XIX. Jest
ona ,wyprodukowana na potrzeby rynku, jako przedmiot kupna i sprzedazy,
ktérego powodzenie jest uzaleznione od konkurencji z innymi towarami”?°.

Sztuka zmystowa wyczerpala swa formule z powodu jednostronnosci.
W ksiazce The Crisis of our Age znajdujemy opis jalowosci hedonizmu, wszech-
obecnego poszukiwania sensagdji, inspiradji artystycznych w zjawiskach patolo-
gicznych; nawet urozmaicenie, ktére mogloby wzbogaci¢ dziela artystyczne,
daje impuls destrukcyjny:

[...] czarujgca r6znorodnosé pobudza do jeszcze wiekszej wielorakosci, co prowa-

dzi do zburzenia harmonii, jednosci, réwnowagi i przeksztalca sztuke w ocean

chaosu i niekonsekwencji.”

#T1.A. CopoxuH, CoyuanvHas u KynomypHas ouHamuxa, s. 883.

»TLA. CopokuH, Kpusuc Hauiezo spemenu, s. 436; por. IL.A. Copokus, CoyuanvHas u Kymo-
mypHas ounamuxa, s. 132, 160-164, 245-247.

#TI.A. CopokuH, Kpusuc Haweeo épemenu, s. 443. Sorokin dostrzegal mimo wszystko
wyjatkowos¢ wspoélczesnosci: jej gigantomanie (np. imponujace wiezowce), upowszechnienie
sztuki (kultura masowa), egalitaryzm i wielo$¢ stylow.

27 Ibidem, s. 450.
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Artysci, cheac przetrwaé, musza zaspokajac prymitywne potrzeby kapry-
$nego, wulgarnego, zadnego rozrywki i nowosci odbiorcy masowego, niepo-
trafigcego kontemplowac wartosci absolutnych. Sorokin pisat w duchu Ortegi
y Gasseta: ,Zamiast podnosi¢ masy do wtasnego poziomu, [sztuka — M.J.]
obniza sie do poziomu tlumu [...]"?%. Sztuka wspoélczesna stata sie amoralna,
gorszaca, zdesakralizowana i antyreligijna, jawi sie jako muzeum wszelkich
»patologii kulturowych” i kosmopolitycznych. Jej miernos¢ i upadek obra-
zuje podporzadkowanie jakosci wspétczynnikom ilosciowym, kicz i ucieka-
nie sie do prowokacji, nadmierna ,,produkcja” pseudowartosci zdziwaczatych,
znudzonych zyciem pseudoartystéw, fetyszyzujacych marne wytwory fan-
tazji oraz zamiana natchnienia i geniuszu na $rodki techniczne badz rézne
sztuczki — konstatuje autor®. Sorokin zapowiadal nadej$cie momentu prze-
fomowego: ,Destrukcja nabiera juz pelni sit. Nic nie moze jej zatrzyma¢. Na jej
miejsce przyjdzie sztuka innego typu — ideacyjna lub idealistyczna™°. Artysci
— przewidywal mysliciel — beda stawi¢ Boga i wartosci absolutne.

Sorokin twierdzil, ze przeobrazenia historyczne dominujacego systemu
kulturowego niosa za soba przemiany w rozumieniu prawdy (i Zrédla wie-
dzy prawomocnej o $wiecie) — w przypadku $wiata zachodniego nastapilo
przejscie od ,,prawdy wiary” (kultura ideacyjna $redniowiecza), poprzez etap
przejiciowy (idealistyczny), do ,prawdy zmystéw” (jej istote trafnie oddawata
formuta Locka: Nihil est in intellectu, quod non fuerit prius in sensu). W okresie
modernizmu uksztaltowaly sie kryteria obiektywnego istnienia — narzady
zmystéw staly sie gléwnym zrédtem poznania i zblizania sie do prawdy.
Przyczyna kryzysu kultury europejskiej jest — zdaniem autora The Crisis
— zaprzestanie odwolywania sie do tego, co stale, niezmienne i absolutne:
»Nastepstwem takiego [zmystowego — M.J.] systemu prawdy jest rozwoj
umystu uksztaltowanego temporalnie, relatywistycznie i nihilistycznie”'.
Uczestnicy wspoélczesnej kultury zmystowej ,,zyja w terazniejszosci i cenig
sobie tylko terazniejszo$¢™*?, w swym postepowaniu nie kieruja sie juz wzo-
rami uksztaltowanymi w przeszlosci przez tradycje, czyli to, co wieczne i nie-
zmienne. Jednak sposéb na przelamanie jednostronnosci rozwoju mysli
europejskiej Sorokin widzi nie w bezrefleksyjnym uobecnianiu tego, co mi-
nione, lecz w pewnym synkretyzmie poznawczym. Jego zdaniem zapomina
sie 0 znaczeniu intuicji w odkryciach naukowych — odwolanie sie do sfery

28 Ibidem, s. 452.

29Zob. ibidem, s. 456-459.
30Tbidem, s. 462.

3 Ibidem, s. 470.

32 Ibidem.
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ducha mialoby przelama¢ ograniczenia scjentyzmu®®. Autor postuluje wobec
tego polaczenie trzech perspektyw poznawczych (zmystowej, racjonalnejiin-
tuicyjnej) w jedna. Funkcjonujac samodzielnie, nie daja one adekwatnego
obrazu rzeczywisto$ci i nie zblizaja do prawdy: ,Rzeczywistos¢ empiryczno-
-zmystowa jest doswiadczana za pomoca zmystéw, racjonalna dzieki rozu-
mowi, a ponadzmystowa [duchowa — M.J.] wierze”*. Wedlug Sorokina
przebieg procesu historycznego pokazal, ze przyczyna kryzyséw i upadkéw
kultur byta jednostronnoé¢ sposobu mysélenia. Niemal kazda z nich stawala
przed dylematem: albo utrwala¢ wlasny obraz $wiata i skaza¢ sie na atrofie,
albo przyja¢ (badz wypracowac) odmienne systemy prawdy, kryteria obiek-
tywnego istnienia i warto$ci (tg droga poszta poganska kultura grecko-rzym-
ska i chrzescijariska).

Tymczasem — w przekonaniu historiozofa — $wiat Zachodu ulegt ztudze-
niu, ze wypracowane w dobie modernizmu kryteria naukowosci (,logiczno-
-zmystowa tkanka myslenia”), cho¢ beda poddawane fluktuacjom dziejowym,
nie zostang naruszone, iz obraz $wiata, w ktérym stowa ‘prawdziwy’ i ‘na-
ukowy’ s3 rozumiane synonimicznie (nie tylko przez naukowcéw), nie ule-
gnie powaznemu kryzysowi czy dekonstrukeji (nie wliczajac akceptowalnego
procesu zamiany jednej teorii naukowej na inng). Wiare w to, ze Zachodowi
sadzony jest niezaklécony, dalszy postep nauki i Ze nie ma zagrozenia wy-
konania historycznego zwrotu (regresu) — powrotu do etapu myslenia
magicznego badz powszechnej ignorancji — nalezy oceniac jako przejaw na-
iwnoéci i lekkomyslnosci. Sorokin przestrzegat:

Kultura zachodnia znalazla sie teraz na rozdrozu. [...] prawda zmystowa
(nauka, filozofia, religia) znajduje sie bardzo blisko trudnej kondycji sztuk
pieknych. Cho¢ w znaczacy sposéb wzbogacity one ludzkos¢, to jednak obec-
nie nie s3 juz przydatne. Na horyzoncie pojawiaja sie¢ inne formy kultury.?

W ksigzce Ruchliwos¢ spoteczna pisal natomiast o wkraczaniu na scene histo-
rii ,nowych »barbarzyncéws, czy raczej najstarszych narodéw, ktére przez
wieki pozostawaly uspione™®.

Powyzsze prognozy Sorokina $wiadcza o tym, ze omawiajac problem
kryzysu kultury, w mniejszym stopniu postugiwat sie instrumentarium na-

% Sorokin w stylu tradycjonalistycznym opisywal sposéb, w jaki wspélczesna nauka
przedstawia cztowieka: ,Zamiast ukazywac czlowieka jako dziecie Boze, jako nosiciela najwyz-
szych wartosci [...], jest on redukowany do poziomu kompleksu organicznego czy tez nieorga-
nicznego [...]. Krétko méwiac, zmaterializowana, zmystowa nauka i filozofia w pelni ponizaja
czlowieka i sama prawde” (ibidem, s. 483).

34Ibidem, s. 478.
35Ibidem, s. 487.

%P, Sorokin, Ruchliwos¢ spoteczna, s. 485.
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ukowym (jako bezstronny badacz), czesciej natomiast oddzialtywal na emocje
czytelnikéw i formulowal postulaty ideowe. Jego wypowiedzi wskazywaty,
ze identyfikowal sie z tradycjonalizmem i pragnal przywrécenia ,,ducha prze-
szlosci”, czyli wizji $wiata organizowanego przez myslenie religijne: ,Nie jest
mozliwe wieksze uwielbienie badz uswiecenie cztowieka niz to, jakim obda-
rzyla go ideacyjna etyka chrzescijanska”’. W innym miejscu pisat: ,Kiedy
spoleczenstwo wyzwala sie od Boga i Absolutu oraz kiedy neguje wszystkie
jednoczace je imperatywy moralne, to jedyna realng sily pozostaje sama
sita fizyczna”*®. Manifestacjg takiej sily byla rewolucja, a jedyng skuteczng
»odtrutka” na jej ,jad” miata by¢ religia — pisal autor Socjologii rewolucji**.
Przekonywal on o potrzebie dokonania w kulturze europejskiej ponownej
absolutyzacji i uniwersalizacji wartoéci. Zdaniem Sorokina etyke wspét-
czesnosci zdominowal powszechny, destrukcyjny relatywizm, utylitaryzm,
praktycyzm i hedonizm. Czlowiek natomiast, pozbawiony wiary w wyzszy
sens i cel istnienia oraz w wartosci absolutne, stat sie bezwolnym narzedziem
$lepego losu.

W calej twérczosci omawianego autora mozna rozpoznac nieredukowalny
stan napiecia i sprzecznosci pomiedzy dorobkiem socjologicznym a trescig
jego licznych prac zawierajacych wyrazny przekaz ideowy i uwiktanych w nar-
racje historiozoficzna tworzong w perspektywie tradycjonalistycznej. Przed-
stawiciele takiej mysli wyraznie kontestowali przemiany kulturowe, jakie
przynidést modernistyczny swiat. Dawat on podstawe rozwojowi nauki (m.in.
socjologii). Nalezy zatem zada¢ pytanie, dlaczego Pitirim Sorokin, utozsa-
miajacy kryzys kultury europejskiej z rozwojem modernizmu (i kultury zmy-
slowej), konsekwentnie nie porzucit paradygmatu naukowego.

Marek Jedlinski

The Crisis of European Culture and Its Historical Transformations (the
Work of Pitirim Sorokin)

The essay is about the problem of the development of European historical Culture
and its crisis — based on books by Pitritim Sorokin. That famous sociologist
referring to the thought of the Russian Slavophiles. In his conception, cultures are

S7T1.A. CopokuH, Kpusuc Hauiezo spemenu, s. 491.
38 Ibidem, s. 503.

% TI.A. Copoxun, Coyuonoeus pesontoyuu, ViagarenbcTso Poccuiickad HMOMUTHYECKAs
sHumkaonenns, Mocksa 2005, s. 519.
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transformed into (in the historical process) a cyclical manner. History of the world
has formed two main types of cultural systems: ideational (reality is spiritual) and
sensate (reality is material). The third type (idealistic) is the combination of the
other two. The crisis of modern European Culture was understood by Sorokin as
the exhaustion of sensate culture. It meant abandoning faith in God (rejection of
ideational culture).

Keywords: crisis, culture, Europe, history, traditionalism.



