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Historia — polityka — eschatologia. Wizja
propagandy powstanczej Cypriana Nor-
wida

Wizja propagandy Cypriana Norwida powstala na kanwie krytyki pro-
pagandy jak najbardziej realnej, prowadzonej w czasie powstania
styczniowego przez agendy Rzadu Narodowego, odpowiedzialne réwniez
za kierunek polityki zagranicznej. Poslugiwanie sie na masowa skale prasa
w celu osiggniecia celéw dyplomatycznych stalo sie od czasu wojny krym-
skiej powszechnie uzywanym $rodkiem i trzeba powiedzie¢, ze kierownicy
powstaniczej dyplomacji srodkiem tym sprawnie sie postugiwali, prowadzac
szeroko zakrojona akcje w krajach, na ktérych przymierze w Warszawie li-
czono. Nie w pomysle zorganizowanego oddziatywania na opinie publiczng
nalezy wiec szuka¢ oryginalnosci Norwida, lecz w przyjetej przez niego per-
spektywie, ktéra powstanie i propagande ukazywata jako $rodki stuzace zba-
wieniu, w kontrascie do ,oficjalnej” propagandy — réwniez zbawieniu Rosji.
Perspektywa eschatologiczna $cisle wiec spaja watki, ktére jedynie z uwagi
na odmiennoé¢ interpretacyjnych kontekstéw warto omawiaé¢ oddzielnie.
Prezentowana w tym artykule wizja propagandy przywoluje problem sto-
sunku poety do idei powstanczej. Natomiast stanowiacy cze$¢ tej wizji obraz
Rosji sktania do namystu nad jej romantycznym stereotypem. Kwestionujac
go w wielu punktach, wydaje sie¢ bowiem wydobywa¢ z polskiego myslenia
o Rosji warstwy ideowe inaczej by¢ moze trudno widoczne. Jednak te analize
wypada w tym miejscu jedynie zapowiedzie¢.

Punkt widzenia Norwida jest tak dalece nieoczywisty w $wietle p6z-
niejszych do$wiadczen z propagandj totalitarna, ze podkreslenia wymaga
odmienno$¢ kontekstu dziewietnastowiecznego. Oczywiscie stowo ,,propa-
ganda” jest mlodsze niz praktyka oddzialywania panstw $wieckich na opi-
nie publiczng. Termin wywodzi sie co prawda od nazwy Swietej Kongregacji
Propagandy Wiary, instytucji powotanej w XVII w. przez Papiestwo w celu
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krzewienia chrzedcijaiistwa na ,nowych” kontynentach, jednak bardzo
szybko przyjal sie do opisu politycznej aktywnodci panstw $wieckich!. W
XIX-wiecznych definicjach obydwa znaczenia slowa jeszcze nakladaly sie
na siebie?, z czego zrazu korzystata ,propaganda” polityczna, zyskujac po-
zytywny odcieni, pochodzacy od ,krzewienia religii”. Cho¢ w pdzniejszym
okresie tatwo wskazac przyklady negatywnie konotowanej ,propagandy™, to
wlasnie jej wczesniejsze pozytywne konotacje zadecydowaly o szybkim roz-
powszechnieniu tego stowa wéréd Wielkiej Emigracji, dla ktérej czesto byto
ono synonimem ,nauczania”, jesli nie wrecz ,,apostolowania™. Wtasnie do
owego zrédtowego sensu stowa nawigzywal réwniez Norwid w swoich pro-
jektach z okresu powstania styczniowego.

Wspomina o nich wiekszo$¢ autoréw, podejmujacych problem politycznej
postawy Norwida w 1863 r. Dotychczas jednak nie doczekaly sie one syste-
matycznej analizy. Tymczasem wydaje sie, ze wlasnie odczytanie zawartych
w nich znaczent moze naprowadzi¢ na sens ewolugji stosunku poety wobec
ostatniego z XIX-wiecznych powstan.

Norwid wobec powstania

Znany jest krytyczny poglad Norwida na ,mesjanizm™. Jak zauwazy! An-
drzej Walicki, mozna w nim odnalez¢ trzy komplementarne punkty widzenia.

1 Do nauki za$ termin ten zostal wprowadzony dopiero w latach 30. XX w., wraz z do-
$wiadczeniem niezwyklej nowosci propagandy totalitarnej (K. Dobek-Ostrowska, J. Fras,
B. Ociepka, Teoria i praktyka propagandy, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wro-
ctaw 1999, 5. 11).

2Np. Leon Rogulski w Encyklopedii powszechnej, t. XXI, Naktad Druk i Wtasnos¢ S. Orgel-
branda, Warszawa 1865, s. 599, definiuje propagande nastepujaco: ,Tak sie nazywa wszelka
instytucja majaca na celu rozkrzewienie jakiej opinii religijnej lub politycznej”.

®Np. J. Klaczko, Kongres moskiewski i panslawistyczna propaganda, napisat Julian Klaczko

(Le congres de Moscou et la propagande panslaviste, « Revue des deux Mondes »), nakladem
i czcionkami Drukarni ,,Czasu” W. Kirchmayera, Krakéw 1867, s. 81, 95, 99.

*F. Peplowski, Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu oswiecenia i romantyzmu,
PIW, Warszawa 1961, s. 278-284.

°A. Dunajski, Chrzescijaniska interpretacja dziejéw w pismach Cypriana Norwida, Redakcja
Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1985, s. 225-243; E. Feliksiak,
Norwidowski swiat mysli, [w:] Polska mysl filozoficzna i spoleczna, t. 1, red. A Walicki, PWN,
Warszawa 1973, s. 564; J. Fert, Wobec towianizmu, [w:] idem, Norwidowskie inspiracje, TN
KUL, Lublin 2004, s. 97-133; M. Krél, W. Karpinski, Od Mochnackiego do Pitsudskiego. Sylwetki
polityczne XIX wieku, Swiat Ksigzki, Warszawa 1997, s. 86-88; Z. Stefanowska, Norwidowski ro-
mantyzm, [w:] eadem, Strona romantykéw. Studia o Norwidzie, TN KUL, Lublin 1993, s. 63-65;
J. Trznadel, Czytanie Norwida. Proby, PIW, Warszawa 1978, s. 196-197, 208-209; A. Walicki,
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Religijna krytyka mesjanizmu jako millenarystycznej herezji przeksztalcala
sie na plaszczyznie filozofii historii w odrzucenie rewolucyjnej eschatologii,
ktére — w planie politycznym z kolei — prowadzito do zakwestionowania
romantycznego rewolucjonizmu. Norwid przeciwstawial mu zakorzeniony
w historiozoficznej rehabilitacji powszednio$ci program pracy organicznej®.
Nie byl to wprawdzie jej wariant pozytywistyczny, lecz romantyczny — jako
drogi zarazem do politycznej niepodleglosci i religijnego odkupienia, na tyle
wszakze odlegly od haset insurekcyjnych, ze wyjasnienia wymagalo zaanga-
zowanie poety w sprawy powstania styczniowego.

Zgodnie wskazywano, ze manifestacje patriotyczno-religijne 1861 r.
wzbudzily w poecie entuzjazm, ktéry przetrwal wybuch walki, ale stopniowo
wygasal wraz z jej przebiegiem’. Réznie natomiast tlumaczono przyczyne
tego entuzjazmu. Zdaniem Wiktora Weintrauba wynikal on z pokojowego
charakteru manifestacji, ktérego zwolennikiem poeta mial pozostac réwniez
w czasie powstania (wyjawszy pierwsze tygodnie walki, gdy ttumaczyl sie
nawet z nieobecnosci na polu bitwy). Weintraub akcentowal wobec tego po-
kojowy sens éwczesnych inicjatyw poety (,lazaretu”, ,kongresu militarnego”
i dziennika), w rozwijanej za$ od wrzesnia 1863 r. krytyce powstania widziat
powrdt do uprzednio sformulowanej opinii na temat politycznej nieporad-
nosci polskich insurgentéw?. Interpretacja Weintrauba dobrze zdaje sprawe
z politycznej ewolucji Norwida, jednoczesnie jednak réwniez z tego, ze po-
stawa poety traci pewien istotny wymiar, jesli sprowadzi¢ ja do kwestii wy-

Cyprian Norwid: trzy wgtki mysli, [w:] idem, Miedzy filozofia, religia i polityka. Studia o mysli
polskiej epoki romantyzmu, PIW, Warszawa 1983, s. 196-212; R. Zajaczkowski, ,Glos prawdy
i sumienia”. Kosciél w pismach Cypriana Norwida, Fundacja na Rzecz Nauki Polskiej, Wydawnic-
two Funna, Wroctaw 1998, s. 187-199; Z. Zaniewicki, Przedmowa, [w:] C.K. Norwid, Pisma
polityczne i filozoficzne, zebr. i ulozyt Z. Przesmycki, Oficyna Poetéw i Malarzy, Londyn 1957,
s. XV-XVII, XXII-XXIII. Mesjanistyczne watki w rozwijanej przez Norwida na przelomie lat
czterdziestych i pie¢dziesiatych XIX w. koncepdji ,,sztuki — pracy” $ledzi Z. Trojanowiczowa,
Ostatni spér romantyczny: Cyprian Norwid — Julian Klaczko, PIW, Warszawa 1981, s. 105-117.
Por. G. Halkiewicz-Sojak, Spdr o mesjanizm Norwida, ,Studia Norwidiana”, 1984, s. 90-98.

6A. Walicki, op. cit., s. 196-212.

”Kronike tego zaangazowania daja m.in. Z. Sudolski, Cyprian Norwid. Opowies¢ biogra-
ficzna, Ancher, Warszawa 2003, s. 336-391; Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska, Kalendarz zycia
i twdrczosci Cypriana Norwida, t. II, Wydawnictwo Poznanskie, Poznari 2007, s. 9-191. Pomi-
jam w tym miejscu tych autoréw, ktérzy opierajac sie wylacznie na krytycznych wypowie-
dziach Norwida oskarzali poete o obojetnos¢ wobec powstanie lub podwazanie ,,dogmatéw
narodowych”. Latwiej przychodzi to zrozumie¢ w przypadku Krechowieckiego, ktéry pisat
jeszcze przed edycja dziet Norwida, niz w przypadku Krasuskiego, ktéry powoluje sie na Pisma
wszystkie, zob. J. Krasuski, Obraz Zachodu w twérczosci romantykéw polskich, Wydawnictwo Po-
znanskie, Poznan 1980, s. 240-242.

8 W. Weintraub, Norwid wobec powstania styczniowego, przel. R. Werpachowski, ,,Studia
Norwidiana”, 1994/1995, s. 5-17.
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boru politycznych srodkéw. Pomimo odrzucenia mesjanizmu, Norwid myslat
o polityce (jak o historii czy estetyce) w kategoriach eschatologicznych?, to-
tez w partykularnych wydarzeniach z zasady sklonny byl poszukiwa¢ uni-
wersalnych znaczen. Studia Tadeusza Makowieckiego i Zofii Stefanowskiej
uswiadamiaja, ze bylo tak réwniez w przypadku powstania styczniowego™.
Wynika z nich, ze wydarzenia warszawskie 1861 r. byly dla Norwida ,0b-
jawieniem tworczej, oryginalnej idei”, ktdérej rozwiniecie poeta spodziewat
sie ujrze¢ w powstaniu, i dopiero rozczarowany w tym wzgledzie zdoby! sie
na jego krytyke. Nie byla to jednak krytyka pryncypialna, dotyczyla jedynie
walki zbrojnej pozbawionej ,oryginalnej idei”. Powstaje wobec tego pytanie
o tre$¢ i funkgje tej idei.

Makowiecki zauwaza jej zwigzek z filozofig Norwida, lecz porzuca ten
watek, interpretujac ja przewaznie wedlug zasady politycznej praktycznosci.
Wskazujac wiec stusznie na koncepcje ,kongresu militarnego”, ,presji mo-
ralnej” i ,dziennika” jako efekt poszukiwania ,oryginalnych” dziatan, inter-
pretuje niektére z nich — juz wbrew Norwidowi — jako presje ,,na rozbicie
Ros;ji” lub forme walki ideowej z Rosja. Do innych nieporozumien prowadzi
zasada politycznej praktycznosci w interpretacji Stefanowskiej. Formalnie
ttumaczy ona ,oryginalng idee” jako nowe uzasadnienie dla romantycznej
wiary w zwigzek sprawy polskiej ze sprawg ludzkosci, materialnie za$ utozsa-
mia ja z nie nowymi przeciez ideami chrystianizacji polityki (,kongres mili-

9Byla to oczywiscie eschatologia chrzescijafiska, nie za$ jej zeswiecczone, popularne
w XIX w. wersje, zob. Z. Lapinski, Norwid, IW Znak, Krakéw 1984, s. 105-106; A. Walicki, op.
cit., s. 198-202, 205; E. Feliksiak, op. cit., s. 546, 557, 563; Z. Stefanowska, op. cit., s. 68-70;
ks. A. Dunajewski, Chrzescijaniska interpretacja dziejow w pismach Cypriana Norwida, RW KUL,
Lublin 1985, passim. Zwlaszcza ostatnia z wymienionych prac jest przekonujaca polemika
z teza o heglowskim charakterze historyzmu Norwida, proponowang przez A. Lisiecka, Z pro-
bleméw historyzmu Cypriana Norwida. Na marginesie tomu 7 ,Pism”, ,Pamietnik Literacki”,
1959, z. 2, s. 331-421; eadem, Romantyczna ,filozofia przysztosci” Cypriana Norwida, [w:] Nowe
studia o Norwidzie, praca zbiorowa pod red. JW. Gomulickiego i J.Z. Jakubowskiego, PWN,
Warszawa 1961; eadem, Norwid — poeta historii, Norwid — poeta historii, Londyn 1973, Lon-
dyn 1973.

10 T. Makowiecki, Norwid wobec powstania styczniowego, ,Pamietnik Literacki”, 1929,
s. 564-581. Z. Stefanowska, Norwida spér o powstanie, [w:] Dziedzictwo literackie powsta-
nia styczniowego, red. J.Z. Jakubowski, I. Kulczycka-Saloni, S. Frybes, PIW, Warszawa 1964,
s. 68-90. Do podobnych wnioskéw doszedt Edward Kasperski na marginesie rozwazan o Nor-
widowskiej teorii dziatania. Z trzech aspektéw tej teorii (intencjonalnej, pragmatycznej i re-
prezentacyjnej [aksjologicznej]) wynikaja trzy dyrektywy wlasciwego dzialania: 1) z intencja
zbawcza, 2) ktéra sama w sobie jest zwyciestwem, 3) bo reprezentuje najwyzsza wartos¢. To
jest wlasnie perspektywa, ktérg Norwid przyjal w ocenie powstania. Powinno ono by¢ walky
o cele uniwersalne (,,0 gwatt dokonany na czlowieku”), zamiast tego stalo sie jedynie partyku-
larng walka, ,pojedynkowym palasikowaniem” (E. Kasperski, Swiat wartosci Norwida, PWN,
Warszawa 1981, s. 78-106).
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tarny”) i polskiej misji wobec Rosji (,presja moralna”). O ile jednak nie budzi
watpliwosci ujecie ,kongresu” jako dgzenia do chrystianizacji armii i metod
wojennych, to poszukiwanie praktycznego sensu koncepdji ,,presji moralnej”
prowadzi autorke do wnioskéw zaskakujaco zbieznych z ideologia polsko-ro-
syjskiej wspétpracy rewolucyjnej. Zwigzawszy cel owej ,presji” ze staraniami
o ,przysztosé republikanizmu na $wiecie”, Stefanowska doszla do przekona-
nia, ze niewystarczajaca idea polskiej ,ofiary” zmusita Norwida do wysuniecia
propozycji powolania ,partii polskiej” w Rosji. Byla to jednak ,rozpaczliwie
ogdblnikowa propozycja” Norwida-publicysty, ktérej Norwid-poeta przeciw-
stawil rzekomo wezwanie ,rosyjskiego niewolnika” do rewolucji*'.

Trzeba powiedzie¢, ze tego rodzaju domysly interpretatoréw sg usprawie-
dliwione nie tylko ich wyobrazeniami na temat (praktycznego) sensu mysli
politycznej, ale réwniez cechami stylu Norwida. Mozna mimo to przypuscic¢,
ze wielu z nich udatoby sie unikna¢ (wpadajac by¢ moze w nastepne), gdyby
w tlumaczeniu — centralnego przeciez — pojecia ,oryginalnosci” podazy¢ za
znaczeniem przypisywanym mu przez samego poete. Punktem wyjscia jest
w tym przypadku zdanie Norwida z wyktadéw O Juliuszu Stowackim: ,orygi-
nalnosc jest to sumienno$¢ w obliczu zrédel”, ktérego wykladnie podal sam
poeta, dopowiadajac, ze ,tylko twérczo$¢ prawdziwa moze [...] postawié sie
czynna w planach Bozych [...], bo jedyny Pan, Mistrz nasz i Nauczyciel, jest
tworczy wiecznie”2. Nalezy wiec zgodzi¢ sie z Kazimierzem Swiegockim, ze
Norwidowska ,oryginalnos¢” nie jest estetycznym pojeciem oznaczajacym
tworzenie rzeczy niepowtarzalnych, lecz ,teocentryczna kategoria antropo-
logiczng”, ktéra polega na wspéttworzeniu $wiata zgodnie z wolg Boga. Jesli
bowiem Bdg jest jedynym ,zrédlem”, to ,oryginalnos¢” jest poszukiwaniem
i realizowaniem Jego madrosci'*

Nasuwa sie w tym miejscu pewna dygresja. Przedstawiajgc Norwidowska
krytyke rewolucji, Walicki utozsamiat ja z krytyks ,czynu”, ktéremu poeta

11 Z. Stefanowska, Norwida spér o powstanie, s. 85-87.

2 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, oprac. JW. Gomulicki, PIW, Warszawa 1973, t. VI,
s.423,426.

BK. Swiegocki, Cypriana Norwida pojecie oryginalnosci, ,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty
Rolniczo-Pedagogicznej Siedlcach”, nr 50, Seria Nauki Humanistyczne, Filozoficzne i Socjo-
logiczne, z. 1, Siedlce 1997, s. 109-125. Starsza literatura natomiast rozumiala ,zrédto” jako
obszar inspiracji artystycznej, konsekwentnie wiec uznawata ,oryginalnos¢” za pojecie este-
tyczne, w przypadku Norwida bliskie rzekomo ludowosci i neoklasycyzmowi: Z. Straszewska,
Norwid o Stowackim (na marginesie prelekcji paryskich), [w:] Nowe studia o Norwidzie, red. JW.
Gomulicki i J.Z. Jakubowski, Wroctaw 1961, s. 114-115. T. Zabski, Z problematyki rozprawy
Norwida ,,O Juliuszu Stowackim”, ,Acta Universitatis Wratislaviensis”, nr 1, Prace Literackie III,
Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1962, s. 115.
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mial przypisa¢ pochodzenie tatarskie i konotacje z przelewem krwi'*. Na-
lezy jednak pamieta¢, ze réwniez u Norwida funkcjonuje przejete od Krasin-
skiego i Cieszkowskiego rozrdéznienie czynu destrukcyjnego i pozytywnego.
Opinia Walickiego jest wiec niewatpliwie prawdziwa, ale odnosnie ,azjac-
kiego tszinu”, samo za$ pojecie ,czynu” nie zawsze miato u Norwida zna-
czenie tak radykalnie przeciwstawne pracy’, a w interesujagcym nas okresie
bylto wrecz synonimem dzialania ,,oryginalnego”. Otéz w liscie O tszinie i czy-
nie, napisanym w zwigzku z warszawskimi manifestacjami 1861 r., Norwid
charakteryzowal ten ostatni jako ,przedsiewziecie sumiennie-oryginalne”,
to znaczy dzialanie kierowane przez sumienie odniesione ,do ostatecznego
zrédla prawdy, za pomoca najzdrowszej — ekstazy, modlitwami
coraz to krétszymi, az do tak krétkiej i w tym zjetej w toku, w jakim jest
Modlitwa Panska” Takrozumiany ,czyn” jest zwyciestwem, nawet je-
§li zakonczy sie upadkiem, poniewaz ,,pozostawia po sobie nastepstwa-
-zywotne”. Jego alternatywg jest ,tszin”, a wiec dzialanie ,zamiarem za-
przatniete”, ktére nawet mimo doraznego sukcesu pozostanie historycznie
jatowe'®. Nalezalo definicjom tym poswieci¢ nieco wiecej miejsca, poniewaz
»czyn” jako dzialanie ,oryginalne” stanowil dla Norwida miare oceny po-
wstania i poprzedzajacych je manifestacji'’.

14 A. Walicki, op. cit., s. 203-204.

> Rozréznienie to pojawito sie u Norwida w Promethidionie (1851). Dualistyczna wyktad-
nie Norwidowskiej koncepdji ,,czynu” przedstawia E. Kasperski, op. cit., s. 59-103. Prébe inter-
pretadji ,,czynu” jako pracy w sensie greckiej techné podejmuje J. Trznadel, op. cit., s. 212-228.

16C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. VII, s. 55-56. Warto zauwazy¢, ze réwniez w wykladzie
O Juliuszu Stowackim Norwid kojarzy! ,oryginalnos¢” z ,chrzescijanskim Nie-Ja” (ktére miato
by¢ trescia Kréla — Ducha), a nasladownictwo z ,azjackim Ja”, wsréd ktérego wcielen wy-
mieniat rosyjskich caréw, taczonych za pomoca fantastycznej (powtérzonej za Mickiewiczem)
etymologii z Nabuchodonozorem (,,Neboh-odno-car”) (C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. VI,
s. 451, 454).

" Opozycje ,czyn — tszin” i ,oryginalno$¢ — nasladownictwo” uzupelnialo przeciw-
stawienie ,sity” i ,energii”. Jesli jednak ,czyn” jako ,dzialanie oryginalne” Norwid charak-
teryzowal poprzez ,zr6dlo” (Boska inspiracja), ,site” i ,energie” — poprzez (réwniez Boski)
cel. Ot6z ,energia” jest dzialaniem samocelowym, za$ ,sita” — ,dopelnieniem celu”, i w tym
sensie Norwid pisal, ze ,energia jest nerek apoteoza, w sobie zakochang — ale sita jest ptod-
noscig meska, cel poza sobg majaca”. Réwniez te opozycje poeta naktadat na przeciwienstwo
cywilizacji i barbarzynstwa, ,uradowanie sie energia” przypisujac ,rasom dzikim”, sile za$
— narodom, ktére doszly ,do wyzszej Ewangelii”. Jednak to ,sita” definiowala ,cywilizacje”,
a nie odwrotnie, zatem ,i Francuz, i Anglik byl Tatarem w tych chwilach, w ktérych na samej
przyrodzonej energii jader opieral si¢” (C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 146-147 [do
M. Pawlikowskiego, jesien 1864]; s. 148 [do M. Sokotowskiego, jesienr 1864]). Por. E. Kasper-
ski, op. cit., s. 152-158.
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Byly one dla niego , oryginalng rewolucjg”, a wiec rewolucja, w ktérej lud
kierowany przez Boga spontanicznie odnajdywatl wlasciwe formy dziatania®®.
Nic wiec dziwnego, ze manifestacje warszawskie wzbudzily entuzjazm po-
ety, byt to jednak entuzjazm nie dla pokojowej formy ruchu, lecz dla formy
»oryginalnej”, a wiec swego rodzaju epifanii. Réwnie naturalny staje sie jego
podniosty nastréj w pierwszych tygodniach powstania, ktére wydawato mu
sie zrazu kontynuacja ,,oryginalnej rewolucji’*?, dla ktérej jednak w zmienio-
nych okolicznoéciach nalezato wskazaé nowe ,oryginalne” formy. Taki tez
charakter mialo zaangazowanie poety w dzieto powstania. Kreslac projekty
»lazaretu”, ,kongresu militarnego”?, a przede wszystkim najbardziej nas in-
teresujacego ,dziennika”, Norwid poszukiwat aktywnosci, ktéra dowiodlaby
»tworczej— udolnosci” Polakéw, a powstaniunadata znamiona , prawdziwego
czynu”. Jak wiadomo, czekalo go rozczarowanie. Jego projekty nie doczekaty
sie realizacji, a przypadki powstariczego terroru zdawaly sie wrecz zaprze-
czal lezacej u ich podstaw mysli*t. Reakcjg poety bylta krytyka powstania,

18 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 65 (do M. Kleczkowskiego). Najbardziej dobit-
nymi manifestacjami tego przekonania sa wiersze Improwizacja na zapytanie o wiesci z War-
szawy (marzec 1861) oraz Na zapytanie: czemu w konfederatce? odpowiedz (styczen 1862), C.K.
Norwid, Pisma wszystkie, t. I, s. 338, 369-370. Por. W. Kiedacz, Norwidowski wieniec konfede-
ratki, ,Ruch Literacki”, 1979, z. 5, s. 381 — 385.

19 Swiadczy o tym chociazby napisany 22 lutego 1863 r. wiersz Buntowniki, czyli stron-
nictwo — wywrotu, bedacy otwarta polemika z teza rosyjskiej propagandy o rewolucyjnym
charakterze powstania. Otéz wprowadzajac w trzeciej strofie wiersza pochodzacy z proroctwa
Ezechiela obraz Boskiego rydwanu (,kwadryki”), ktory zapowiada zaglade ,zbuntowanego
ludu”, o ile nie postucha on gtosu proroka (Ez 12, 3), Norwid odwraca zarzuty. ,Buntowni-
kami” nie s3 ci, ktérzy ,ufa¢ $mig w Jezusa moc i Marii”, lecz ci, co ,wierzg [carskiej, oczywi-
$cie] Kancelarii”. Przez powstancéw przemawia wiec glos zagniewanego Boga: C.K. Norwid,
Pisma wszystkie, t. I, s. 375-376. Por. Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska, op. cit., t. II, s. 127;
Z. Sudolski, op. cit., s. 377-378.

2 Rozwijana w lutym 1863 r. koncepcja ,lazaretu”, czyli szpitala, w ktérym opieka mieli
by¢ objeci ranni polscy i rosyjscy, zmierzala do stworzenia ,ponad-politycznego organu mi-
losierdzia”. Natomiast motywem forsowanej w listopadzie 1863 r. inicjatywy ,kongresu
militarnego” miala by¢ potrzeba ,glosu sumienia armii chrzescijanskich”, czyli miedzynaro-
dowej instytucji powolanej do sadzenia sposobu prowadzenia wojny, zob.: C.K. Norwid, Pisma
wszystkie, t. VI, s. 147-161; t. IX, s. 79-80. Mozna wiec powiedzie¢, ze Norwid antycypowat
powotanie Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza (powolany istotnie 23-29 pazdziernika
1863 r.) i Trybunatu Haskiego.

2 Szczegdlne wrazenie na Norwidzie wywarlo zasztyletowanie z polecenia Rzadu Naro-
dowego Aleksandra Baranowskiego, naczelnika I Wydziatu Kancelarii Oberpolicmajstra (14
wrzesnia), ktérego poeta btednie utozsamit z Muratem Tuhanem Stanistawem Murza Bara-
nowskim, naktonionym przez niego w 1842 r. do przyjecia chrzescijanistwa. Pisal w zwigzku
z tym do Ruprechta: , Jesli pomiedzy zasztyletowanymi jest jeden niewinny [...], to za taka
jedna rzecz caly naréd rungé moze!!” (list po 21 wrzesnia 1863 r.), Z. Trojanowiczowa, E. Li-
jewska, op. cit., t. II, s. 149-150, 152. O zabéjstwie Aleksandra Baranowskiego, zob.: M. Paw-
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jednak nie jako walki zbrojnej, lecz dziatania, ktdre stalo sie ,nietwérczym
malpowaniem” (,jedynym zdrajca w tej biednej Polsce jest manekin”)?
itatarskim ,tszinem”?3.

Polityczna mysl Norwida miata wiec w gruncie rzeczy charakter religijny.
Z refleksji nad powstaniem wylania sie obraz poety jako ,integralnego chrze-
$cijanina”, ktérego przekonanie, ze nalezy oddzialywa¢ przede wszystkim
poprzez sumienie, skazywalo na polityczna marginalizacje. Dlatego bardzo
niekiedy przenikliwym obserwacjom — efektowi zaangazowania, towarzysza
utopijne z politycznego punktu widzenia projekty — efekt wiary. Te napie-
cia najwyrazniej widoczne staja sie w projekcie ,dziennika”, ktéremu poeta
poswiecit najwiecej uwagi w przekonaniu, ze od jego realizacji zalezy los po-
wstania. Przekonanie to ilustruje tytul jednej z poswieconych tej sprawie
not: Philoctet, a wiec wojownik, bez ktérego strzal nie mogta upasé Troja?*.

Idea ,, dziennika”

Potrzebe zalozenia ,dziennika” Norwid sygnalizowal juz w pierwszych ty-
godniach powstania. Mozna przypuszczaé, ze mysl ta byta wnioskiem z prac
nad notami o sytuacji w kraju, ktére poeta przygotowywal na uzytek ruszaja-
cego do Krolestwa Ludwika Mierostawskiego®. Materiatu dostarczata prasa
krajowa i zagraniczna (francuska, pruska i austriacka), w ktérej — jak zauwa-
zal Norwid — ,to, co Polski dotycze, jest zazwyczaj redagowane jedynie
strategicznie, ze przeto niekoniecznie, lub nie kazdy ze zrédta tako-
wego wyczerpuje to wlasnie, co znaé potrzeba czlowiekowi decydujacemu
sie na czyn polityczny”?. ,Redagowanie — strategiczne” oznaczalo zapewne
udzielanie wiadomo$ci w sposéb zgodny z interesem danego panstwa, czego

liszczew, Tygodnie polskiego buntu, wstep i opracowanie naukowe A. Zawilski, Wydawnictwo
Bellona, Warszawa 2003, t. II, s. 371-372.

2C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 152 (Nota z dziewieciu punktow). Watek ten prze-
wija sig przez wszystkie noty w sprawie ,kongresu militarnego”, por. ibidem, s. 154-161, i po-
wraca u schytku powstania w liscie do Mariana Sokotowskiego (ibidem, s. 124-126 [list z 27
stycznia 1864]).

% C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 107 (do K. Ruprechta, po 11 wrzesnia 1864);
s. 121 (do A. Cieszkowskiego, grudzier 1863); s. 123 (do K. Ruprechta, styczen 1864).

24 A. Fabianowski, Philoctet, [w:] Cyprian Norwid. Interpretacje, pod red. S. Makowskiego,
PWN, Warszawa 1986, s. 198.

% Noty zob.: C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. VII, s. 121. 125-127. Trafialy one do Miero-
stawskiego poprzez Wincentego Mazurkiewicza (Z. Trojanowiczowa, E. Lijewska, op. cit., t. II,
s.120-121).

%6 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 80 (list do W. Czartoryskiego, 20 lutego 1863).
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nastepstwem miala by¢ dezinformacja?’. Totez juz w polowie lutego 1863 r.
Norwid zwrécit sie do Wladystawa Czartoryskiego z propozycja powolania
»samoistnego organu”, ktéry by ,dyrygowal opinia”, a przynajmniej ,uprzy-
tomniat cigg rzeczy”?®. Chodzitoby wiec o przeciwstawienie ,redagowaniu
— strategicznemu” wlasnej propagandy. Przedwczesénie bytoby jednak do-
strzegac symetrie w tym przeciwstawieniu, bowiem juz wkrétce Norwid roz-
winal swéj projekt dziennika w kierunku zré6dlowego rozumienia propagandy
jako rodzaju ,nauczania”, a wiec gloszenia prawdy.

Jednym z powodéw, dla ktérych w Hotelu Lambert przemilczano propo-
zycje Norwida, musial by¢ sam pomys? , samoistnego dziennika”, ktéremu
Czartoryski (juz po nominacji na Agenta Gléwnego) sprzeciwial sie z prag-
matycznych wzgledéw?. Dla Norwida byl to jednak postulat zasadniczy, wy-
nikajacy z pojmowania zadan propagandy. Przesylajac na przelomie marca
i kwietnia swéj projekt Jézefowi Ignacemu Kraszewskiemu, wyjasnial, ze
chodzi o, dziennik”, ktéry:

[...] wazna historycznapora[...]ma w tonie swoim. Ten stawa sie we
dwadziescia cztery godzin (po wypadku faktycznym), stawa sie bulletynem
en feuilles volantes [tj. w formie druku ulotnego — M. W.] — te bulletiny da-
lej periodycznoséé swa w miare pochodu nastepstw znajduja, utrafiajag w nig
— stajg sie dziennikiem. [...] i wtedy z tona rzeczy wyszlym bedac, ma po-
sady, i ma czolo swe, ijest postawa — prawie postaciag ™.

O ,dzienniku” jako ,organie godnym wielkiej epoki” Norwid pisal jeszcze
niejednokrotnie®, zawsze jako o emanagcji ,wielkiego czasu”, a wiec w taki
sam sposob, w jaki wczesniej pisal o ,oryginalnej rewolucji” 1861 r.3> Mozna
wiec powiedzie¢, ze to wlasnie , dziennik” mial by¢ jej kontynuacja jako dzieto
rozwijajace sie zywiotowo i materializujgce sie — w przeciwienstwie do ,,zwy-
klych dziennikéw” — z pominieciem $rodkéw normalnie niezbednych®. Co

?"Por. Ibidem, s. 82 (list do Michata Kleczkowskiego, 6 marca 1863).

% bidem, s. 78-79 (list z ok. 15 lutego 1863).

2 Wskazujac nie bez racji, ze zamieszczanie artykultéw w istniejacych tytulach francu-
skich jest duzo skuteczniejsza metoda propagandowa, poniewaz umozliwia dotarcie do szer-
szego grona odbiorcéw, niz krag zdeklarowanych sympatykéw Polski.

%0 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 85-86 (Do J. I. Kraszewskiego, koniec marca
1863).

3 Np. w Nocie o koniecznosci presji moralnej i Memoriale o prasie (C.K. Norwid, Pisma wszyst-
kie, t. VII, s. 132, 135).

2 W liscie do Michata Kleczkowskiego Norwid pisat o ,istotnej, bo oryginalnej rewolucji
[...], ktoéra nie jest zgola dzielem sztucznej konspiracji, lecz raczej dzietem samego czasu, do-
pelnieniem trwajacych wiek tendencji i wysitkéw” (C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 65
[list z 7 — 8 grudnia 1862]).

% C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 86.
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wiecej, ,dziennik” Norwida stuzy¢ mial raczej poznaniu niz informagji, i to
poznaniu w bardzo swoistym sensie. ,,Dop6ki nie bedziemy mieli odpowied-
niego epoce dziennika — tlumaczyl poeta Wtadystawowi Bentkow-
skiemu — nikt nie pozna nigdy czasu swojego, ani godziny mu wlasciwe;j.
[...] I nastapi, ze wszystko bedzie miejsca-rzecza — wszystko bedzie
lokalne, ale nie bedzie w-czesne!™. Aby zrozumie¢ te stowa poety
nalezy podazy¢ za biblijnym motywem ,poznania czasu i chwili”®, ktéry
odsyta do wlasciwego Norwidowi teologicznego pojmowania czasu jako na-
stepstwa grzechu pierworodnego, a w rezultacie rozumienia historii jako
procesu moralnego odkupienia cztowieka®. W mysl tej koncepcji prawdziwie
historyczne, nalezace do czasu, a wiec wlasnie ,w-czesne”, sa tylko zdarzenia
przyblizajace czas do ,wypelnienia”. ,Wypelnienia” jednak, ktére w odréz-
nieniu od krytykowanych przez Norwida millenarystycznych interpretacji
chrzescijanistwa, nastapi juz poza historig®. A zatem poznanie ,czasu i go-
dziny”, ktére mialto by¢ zadaniem ,dziennika”, zaktadalo wyjatkowosé wy-
darzen powstarczych i oznaczalo rozszyfrowanie ich znaczenia w dziejach,
czy tez — co w tym przypadku wychodzi na jedno — ich miejsca w planie
zbawienia®®. Odkrywajacy tak rozumiang ,w-czesno$¢” ,dziennik” pelnitby
wiec funkcje niemalze prorocka!®

Dodatkowy aspekt owej ,w-czesnosci” ukazuje pozornie niewspétmierna
alternatywa ,lokalnosci”. W pierwszym rzedzie nalezy zauwazy¢, ze Norwid
przeciwstawial to, co lokalne, temu, co narodowe, i ubolewat, ze Polacy biorg
,2wylaczno$¢ za narodowos¢”. Nar6éd bowiem ,sklada sie nie tylko z ducha,
ktéry sie r6zni z innymi, ale i z tego, co laczy”, narodowi s3 wiec ci poeci,
ktérzy ,poswiecali uwagi wltasnemu narodowi proporcjonalnie do jego zna-
czenia w ludzkosci”®. Zarazem jednak opozycja narodowosci oraz tego, co

34Ibidem, s. 101-102 (list z czerwca 1863).

Np. Dz. 1, 1-11.

% A. Dunajski, op. cit., passim.

37 A. Walicki, Miedzy filozofig, religiq i politykq, s. 198-202.

% Jak zauwaza A. Dunajski, op. cit., s. 211: ,Szczegdlnie wazna u Norwida postacia czasu,
odpowiadajaca tresciowo biblijnemu pojeciu kairos, jest »wybicie godziny«, czyli pojawienia sie
jakiejs pory lub chwili o wyjatkowej doniostosci dla stajacego sie podmiotu”.

% Poniewaz ,Prorok to przede wszystkim ten, kto przemawia w imieniu Boga, ttumaczac
ludziom Boza mysliwole. To ten, kto potrafilepiej dostrzec dziatanie Boze w historii i poprzez
historie, i ttumaczy ludziom Boze interwencje. Jest wiec prorok odczytujacym znaki czasu. To
odczytanie nie tylko ukazuje dzialanie Boze (...), prorocka interpretacja znakéw czasu jest tez
glosem sumienia dla narodu, wykazuje jego bledy i grzechy, nawoluje do nawrécenia, prze-
kazuje Boze wezwanie do godziwego zycia”, T. Jelonek, Prorocy Starego Testamentu, Krakow
2007, s. 54.

40 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 128-129 (do M. Sokotowskiego, 6 lutego 1864).
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lokalne i wytaczne (a takze plemienne, ,rasowe” i etniczne) miata u Norwida
sens historiozoficzny, bowiem jego zdaniem , tylko narody sa w historii”*, a
to znaczy, ze ,na krélestwo-Boze” pracuje sie jedynie ,przez ducha-Bozego
w czlowieku, a w nastepstwie [...] przez czlowieka w dziejach (czyli naré-
d)”*?. Alternatywa ,lokalnosci” podkreslata wiec narodowy aspekt tego, co
historyczne, inaczej méwigc: narodowe posrednictwo w dziejach zbawienia.
Mozna wiec powiedzieé, ze organem ,apostolskiej” propagandy miat by¢
sprorocki dziennik” — dziennik w Norwidowskim sensie prawdziwie naro-
dowy, to znaczy odpowiadajacy na pytanie o znaczenie narodowego powsta-
nia dla dziejéw ludzkosci, czyli dla dziejéw odkupienia cztowieka.

Krytyka propagandy ,lirycznej”

Wizja ta znajdowala oczywiscie odzwierciedlenie zaréwno w ukladzie pla-
nowanego ,dziennika”, jak i w ocenie dziennikéw istniejacych, ocenie, ktéra
tylko utwierdzala poete w przekonaniu o ich niewystarczalnosci. ,Postawi¢
dziennikarstwo na stanowisku anegdotycznym, na zbiorowisku relacji dra-
matycznych, tam i 6wdzie z — dagerotypowanych jest to — czytamy w Me-
moriale o prasie — sile uzy¢ bez machiny i roztrwonic ja. Jest to zywi¢ nerwy
Europy krwiag swojg”%. Publicystyke, ktéra ,,na nerwy wylacznie dziataé chce”,
Norwid nazywat dalej ,liryczng”, a z jej krytyki uczynit punkt wyjscia dla pro-
pozycji pozytywnych*’. Anegdotycznos¢, dramatyzm i apelowanie jedynie do
emodji stanowily zreby tej krytyki, przy czym warto zaznaczy¢, ze skupiata
sie ona nie na metodach (czyli anegdotycznosci i dramatyzmie), lecz na ich
efekcie, czyli wytacznym ,rozdmuchiwaniu pasyj”. Nie znaczy to, by Nor-
wid nie dostrzegal, Ze ten sposéb oddzialywania na opinie jest w pewnym
sensie skuteczny, zakwestionowal jednak najpierw uznanie skutecznosci za
wylaczng miare dzialania®, a wreszcie i to, ze ,liryczna” propaganda moze

“1 A. Walicki, Miedzy filozofig, religiq i politykg, s. 199.

2 Historia wedlug Norwida rozwija sie pod okiem opatrznosci za posrednictwem naro-
doéw” pisze wiec E. Feliksiak, op. cit., s. 563-567.

3 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. VII, s. 143.

44 Jbidem, s. 145.

4 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 117 (do K. Ruprechta, 9 listopada 1863); s. 119
(do E. Rautenstrauchowej, listopad 1863).

6 Kasperski zwraca uwage, ze Norwid uwazal ,pragmatyczny miernik skutecznosci” za
»poganski”. Liczy sie nie ,sukces”, lecz ,starozytne zwyciestwo (victoria)”, ktéra jest ,afirma-
cja wartosci historycznych”. Dlatego zwyciestwem moze by¢ nawet ,upadek”, jezeli konczyt
dzialanie podjete w obronie ,zniewazonych, lecz powszechnie szanowanych wartosci” (E. Ka-
sperski, op. cit., s. 93-98).
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by¢ skuteczna naprawde. Opiera sie ona, twierdzit Norwid, na ,laniu sie
krwi”. Dop6ki w Polsce leje sie krew, dopéty prasa zagraniczna bedzie dobrze
usposobiona wobec powstania. Totez cho¢ prasa ta ,w skutkach doraznych
koniecznie-dobra — pelni sluzbe, wszelako w ogéle pracy swojej
pelnirzecz polarnie — przeciwna pojeciom obowiazujacym kazdy
zdrowy chrzescijanski umyst”’. Tym, co nie miescilo sie w ,,zdrowym chrze-
$cijaniskim umysle”, byt wtasnie dorazny efekt uzyskiwany kosztem rozlewu
krwi. Zauwazmy na marginesie, ze watek ten — instrumentalizacji ofiar
jako praktycznego nastepstwa wiary w soteriologiczne znaczenie przelewu
krwi — czyni Norwidowska krytyke ,lirycznej” propagandy refleksem jego
krytyki rewolucyjnego mesjanizmu*®. Ale wr6¢my do krytyki propagandy |, li-
rycznej”, w ktérej poeta podawal w watpliwos¢ nie tylko zasade, ale réwniez
sam fakt jej ,doraznej skutecznoéci’. A zatem, czy propaganda odwolujaca
sie wylacznie do emocji mogta by¢ skuteczna?

W zawierajacym projekt ,dziennika” liscie do Kraszewskiego Norwid
przekonuje pisarza o niewystarczalnosci ,polskich dziennikéw”. Popelniajg
one mianowicie dwa btedy. Pierwszy z nich dotyczyl ,stosunku Wschodu
do nas”, czyli towarzyszacej powstaniu wojny propagandowej, i polegal na
tym, ze ,mamy tam zawsze dwa zrédla wiadomosci, absolutnie sobie prze-
ciwne i tak znoszace sie wzajemnie nowinami, ze pozostaje nic”*. A za-
tem sprowadzajaca sie do ,anegdot” i ,,dramatyzmu” propaganda nie moze
oddzialywa¢, skoro przeciwnik moze jej przeciwstawi¢ wlasne ,anegdoty”
i ,dramatyzm”. Co wiecej, owa ,nieustanna réwnodzielnos¢ akcji i re-
akcji” ,czyni sprawe wprost przeciwng dziennikarskiej misji”, poniewaz
yzatwardza sumienia i uczucia”. Nie jest to jednak rezultat jedynie wojny
propagandowej, ale i sposobu jej prowadzenia, bo jak zauwazal Norwid ,,za-
twardzenie sumien i uczu¢ [powstaje] w miare rozgoraczkowania zrédet na
one sumienia i uczucia wrazenie wywierajacych™°. Nie tylko wiec tatwosc za-
przeczenia byla staboscig propagandy odwotujacej sie do emodji, ale przede
wszystkim fakt, ze emocje czytelnikéw musialy wygasa¢ w miare rosnacej
egzaltacji prasy. Stabo$¢ propagandy ,lirycznej” byla wiec fundamentalna,
idlatego byta ona nie tylko niemoralna, ale i nieskuteczna. Opisujac zjawisko
Linflacji stéw i emocji”, Norwid nie porzucatl jednak perspektywy moralnej

47 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 86 (do J. I. Kraszewskiego, marzec — kwieciert
1863).

“8Podobnie zreszta jak daleki refleks prometeizmu pracy mozna dostrzec w jego koncepcji
dziennika, zob. A. Walicki, Miedzy filozofig, religiq i politykq, s. 202-204).

49C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 87.
50Tbidem, s. 88-89.
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— juz wkrétce w ,,zatwardzialosci sumienia”, czyli obojetnosci wobec zla, au-
tor Fulminanta wskaze zasadniczg przyczyne wojen'.

Rezultatem propagandy apelujacej wyltacznie do uczué bylo zaniechanie
rozumu, i na tym polegal drugi blad ,polskich dziennikéw”, tym razem doty-
czacy ,stosunku do tego, co na Zachodzie dzieje sie”*? Co byto jednak skut-
kiem, a co przyczyna? Czy apele do rozumu zarzucono wskutek wylacznego
yrozdmuchiwania pasji’, czy tez odwrotnie, wobec zaniechania rozumu po-
zostalo tylko oddzialywanie na emocje? Jest niezmiernie charakterystyczne,
ze Norwid, omawiajac stosunek Polski do zachodniej cywilizacji, sktanial sie
do przyjecia drugiego czlonu alternatywy. ,Bltedem” Polski w tym stosunku
byl niedostatek podmiotowosci, i oczywiscie nie chodzitlo Norwidowi o brak
jawnych politycznych instytucji, ale raczej o to, ze nie starano sie ich za-
stapi¢ ,publicznym organem umystowym”, ktéry utrzymywalby staly wiez
intelektualng z zachodnia cywilizacja. Zaniechanie to powodowato, ze w Eu-
ropie o Polsce ,jakby o losie gluchoniemego zagajaly sie dyskusje, ale z tego
pochodzi, ze jedynie po faktach zapadlych uczestniczy zy-
wotnos$¢ Polski do Zachodu i Zachodu do Polski”™® To
wlasénie przedmiotowos¢ skazuje Polakéw na los ,,niemej ofiary”, ale uprzed-
miotowienie to jest samozawinione. W cywilizacji uczestniczy sie bowiem nie
poprzez dorazne inicjatywy, ,lecz przez nieustanna bacznoé¢ periodycznego
obcowania a cigglego czuwania”. Wskutek tego zaniechania:

[...] dzienniki [...] francuskie i angielskie byty i bywaja w koniecznosci przyj-
mowacé nowinyiefemerydy — nigdy kryterium — nigdy zdan!
— Gdy tymczasem dopiero wtedy postep istotny zrobiemy politycznie,

*1Uznajac, ze przyczyna wojen jest ,gniew Bozy” za obojetnos¢ wobec zla, metaforycznie
przedstawiong jako ,ran zaniedbanie”, Norwid pisal:

Lecz gdyby czlowiek znat zycia klejnoty,
Lecz gdyby czujnym byl o wszystkiej dobie,
Z dojrzatej méwiac wiedzy i prostoty:
,Zotnierzem jestem, cokolwiek-badz robie” —
Lecz gdyby wszelkiej energii przytomnosc
Umiala spozy¢ zawsze co wspélczesne [...]
Och! — juz by dzisiaj te rany bolesne
Ledwo to czuly, co zna noga bosa,
Na weza gtowie postawionej plaskiej [...],
C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. III, s. 546.
Wtasciwg postawa, zapobiegajaca wojnie, byla wiec postawa nawigzujaca do chrzescijan-

skich idei militia christiana oraz agon spiritualis, czyli duchowa walka o dobro (A. Dunajski, op.
cit., s. 121-129).

%2C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 87-88.
%3 Ibidem.
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kiedy w obcowanie sagdéw historycznych wejdziemy. Jest to dotad zamiana
krwawych epizodéw za zimne zdania, dlatego ze sie
tak postawito samemu!!!®

Martyrologia jako skutek intelektualnej biernosci skazuje wiec Polakéw
na propagande ,liryczng”.

Krytyka obu ,btedéw” ,dziennikéw polskich” stala sie punktem wyj-
$cia dla sformutowania programu pozytywnego. Chodzito w nim o projekt
»dziennika”, ktéry by wchodzit ,w obcowanie sadéw historycznych” i for-
mutowal wlasne ,zimne zdania”. Nowy ,dziennik” mial wiec apelowa¢d nie
do ,nerwéw”, lecz do ,,rozumu i sumienia”®. Mozna wiec powiedzie¢ w tym
sensie, ze alternatywa dla propagandy ,lirycznej” byla ,propaganda racjonal-
no-aksjologiczna”.

Projekt propagandy ,,racjonalno-aksjologicznej”

Konstrukeja ,dziennika” (a wlasciwie tygodnika, skoro miat to by¢ ,czaso-
pism wychodzacy co tydzien”) niezupelnie odpowiadala strukturze krytyki,
cho¢ bowiem réwniez dwudzielna, obie czesci odnosita do stosunkéw Pol-
ski z Zachodem. Pierwsza cze$¢ — ,,od mysli polskiej do Zachodu” — miala
informowa¢ Europe o socjalnych i politycznych ,wyrobach” tejze mysli, a
w rezultacie tworzy¢ owe brakujace w rozwazaniach spraw polskich , kryteria
zdan Parlament6w — opinii — dziennikéw poje¢™®. Redakgje tej czesci Nor-
wid rezerwowal dla siebie, Kraszewskiemu przeznaczajac cze$¢ druga, ktérej
zadaniem miato by¢ ,toz samo na wewnatrz w stosunku do postepu czlowie-
ka-obywatela”®’, a wiec — jak musimy sie domys$la¢ — swoisty import ,mysli
zachodniej do Polski”. Zdecydowanie wiecej miejsca poswiecit Norwid cha-
rakterystyce ,zewnetrznej” czesci ,dziennika”, ktéra miata by¢ redagowana
w ten sposdb, ,,azeby polityczny kapital poje¢ europejskich odpoznat, iz brak
mu bylo pewnego wspétpracownika, ktéry powstawa, a przeto i uczu¢ daje
swoje wspoéldziatanie na rzecz Ludzkosci™®. Romantyczny uniwersalizm,

S4Ibidem, s. 88.

% Domagajac sie od Ruprechta jako przedstawiciele Rzagdu Narodowego podziekowan dla
Piusa IX za uroczystosci Invito Sacro Norwid zapytywal, czy zostang one wystosowane, ,czyli
raczej na onych niebezpiecznych pozosta¢ mamy drogach zewnetrznej publicystyki, ktéra
tylko wymagac,alenigdy zawdzieczy¢ —zawszena nerwy,nigdyna sumienia
i rozum, dziata¢ chce, aby liryczng jedynie pozostaci tylko same nerwy Europy
miec za soba?” (C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. VII, s. 145).

6 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 89.

*"Ibidem, s. 92 (do J. I. Kraszewskiego, 3 kwietnia 1863).

8 Ibidem, s. 91.
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przywolany w ten sposéb w sukurs polskim aspiracjom, Norwid opatrywat
jednak zastrzezeniem. To prawda, ze ,harmonia” ludzko$ci nie istnieje bez
wszystkich narodéw, ale tworza jg tylko te narody, ktére istotnie wnosza do
niej swéj wlasny ,ton”. ,Jezeliby tego nie byto, TO NIE BYLOBY PRAWA-
BYTU — to bylaby pretensja tylko do bytu, ale nie
proces dziejoéw ™ Prawo do niepodleglosci nie bylo wiec bezwzgled-
nym prawem kazdego narodu, lecz uwarunkowanym przez wklad do dzie-
jow powszechnych, i to wklad rozumiany nie jako przeszle zastugi, lecz jako
»Zywotne inicjatywy” we wciaz zmierzajacych do ,wiecznosci” dziejach. Kre-
$lac projekt ,,dziennika”, Norwid byt pod tym wzgledem optymista, i wierzyt,
ze ,ile razy Polska sie porusza”, daje co$ z siebie ,wszystkim kategoriom sit
zywotnych w Europie”®. Chodzilo jednak o to, aby ,porwac sie” na ,rutyne
uwazania Polakéw za nardd niebyly”, tym bardziej niebezpieczna, ze opa-
nowujaca zwrotnie ich samych. ,Trwam silnie w pojeciu — pisal w zwigzku
z tym — ze réwnoczeénie do powstania mieczem trzeba powstania sila my-
gli"et,

»Anegdoty” i ,dramatyzm” propagandy ,lirycznej”, obliczonej na obu-
dzenie wspélczucia zachodniej opinii, miata wiec zastapi¢ racjonalna argu-
mentacja na rzecz udziatu Polski w ,uniwersum Ludzkos$ci”, prowadzaca do
rozumowego, a wiec pomyslanego jako zobowiazujace uznania jej niezbedno-
$ci. Argumentacje te mial wlasnie przedstawié¢ projektowany przez Norwida
»dziennik”, ktéry jako ,powstanie silg mysli” okazywat sie tg aktywnoscia,
ktéra powstaricze dzialanie miata zamienic¢ w ,,czyn”®?. Jaka byla tres¢ owej
»mysli”, pozostato w listach do Kraszewskiego niedookreslone. Formalny po-
myst ,prorockiego” ,dziennika” byt pod tym wzgledem uzupelniany w kolej-
nych notach i memoriatach, w ktérych ,sita mysli” zaczeta przybieraé ksztalt
~presjimoralne;j”, jaka Polacy powinni wywiera¢ na Rosje. Odpowiedz na pyta-
nie o polski wktad do dziejéw ludzkosci zmierzala wiec w nie po raz pierwszy
wskazanym kierunku. Jak sie jednak miato okaza¢, eschatologiczna wrazli-
wo$¢ Norwida nadata jego odpowiedzi ksztalt istotnie niepowtarzalny®?.

59 Ibidem, s. 92. Podonmie w Memoriale o prasie (C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. VII,
s.143).

80 C.K. Norwid, Pisma wszystkie, t. IX, s. 92.
61 Ibidem, s. 91.

62 Francuskie bagnety dlatego zwyciezaja — zauwazal — ze wspotczesnie do nich wszyst-
kie potegi zywotnosci narodu pracujg — to réznica zolnierza europejskiego i azjackiego” (ibi-
dem, s. 92).

6 Kontynuacja tych rozwazan bedzie méj artykul pt. Historia — polityka — eschatologia.
Rosja w projekcie propagandy Cypriana Norwida w ,,Sensus Historiae”, vol. IX.
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History—Politics—Eschatology. Cyprian Norvid’s Vision of the
Insurrectionary Propaganda

Marcin Wolniewicz
Abstract

The purpose of the paper is to offer some insight into Cyprian Norvid’s vision of
propaganda which emerged out of his criticism of the propagandistic campaign
pursued by the authorities of the January uprising of 1863. Reviving the original
use of the concept of propaganda which was meant to convey the meaning of
“spreading the Christian religion” or “preaching the gospel,” Norvid put forth
the idea of propaganda regarded as a vehicle of salvation. The poet relied on this
eschatological perspective for his judgment of the January uprising and it is this
religious context that accounts for the evolution of his political views during the
Uprising. He began with an enthusiasm for the Uprising thought of as the kind of
epiphany (to be understood here as the action that remained in accordance with
God's will) and ended disappointed, judging the struggle for independence as bereft
of its “originality,” that is to say, its entrenchment in God's will. One is thus justified
in saying that his approach to propaganda reveals a religious core of his thought.

Keywords: Cyprian Norvid, insurrectionary propaganda, January Uprising of
1863, history, politics, eschatology.



