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Instytut Pamieci Narodowej

Nieco autystyczny Gomutka?

zytelnikom nalezy sie wyjasnienie: ten artykul nie ma na celu zdiagnozo-

wania jednostki chorobowej u Wiadystawa Gomutki. Minelo juz niemal
40 lat od jego $mierci, a postawienie diagnozy o zaburzeniach ze spektrum
autyzmu wymaga obserwacji i przetestowania pacjenta za pomoca kwestio-
nariuszy. Winien tego dokona¢ lekarz psychiatra lub psycholog (najczesciej
jeden i drugi), wyodrebniajac cechy charakterystyczne dla zespolu Aspergera
(ZA). Zadna z tych cech nie jest typowa wyltacznie dla ZA. Niektére z nich
wystepuja u 0s6b neuronormatywnych w sposéb ,wyspowy”, nie wplywajac
na ogdlne funkcjonowanie. Zatem zadanie klinicysty polega na stwierdzeniu,
czy zageszczenie tych cech, stopien ich nasilenia i ich uktad wskazuja na wy-
stepowanie ZA. Z wymienionych powoddéw prosze o traktowanie moich uwag
jako propozycje interpretacyjna, by¢ moze pomocng innym historykom przy
opisywaniu jego skomplikowanego charakteru lub sposobu dziatania.

Analizowanie historii przy wykorzystaniu narzedzi psychologicznych ma
swoja tradycje, przede wszystkim w historiografii zachodniej. Cele, rozwéj
metodologii psychohistorii i relacje jej zwolennikéw z przedstawicielami
klasycznej historii, koncentrujgcej sie wokét dziejéw politycznych, opisat
swego czasu Tomasz Pawelec'. Musze przyznaé, ze bardzo pokrzepily mnie
fragmenty, w ktorych prof. Pawelec opisuje, ze u zarania tej metody lezaty
badania biografistyczne. Psychobiografie poprzedzily szersze spojrzenie na
cate procesy historyczne (np. psychologiczne i spoteczne skutki wielkich epi-

*Wprowadzenie do dziejéw psychohistorii i wybor kilku klasycznych tekstow znajdziemy
w: Psyche i Klio. Historia oczami psychohistorykéw, wstep, przeklad i wybér T. Pawelec, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Marii-CurieSklodowskiej, Lublin 2002. Szersze opracowanie tego
tematu: T. Pawelec, Dzieje i nieswiadomosé. Zatozenia teoretyczne i praktyka badawcza psychohi-
storii, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2004.
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demii, przemiany w mentalnosci spoteczenistw w réznych epokach...). Sam
jestem na takim etapie, kiedy bedac historykiem, interesuje sie nie tylko hi-
storia polityczna, ale historig medycyny i historig spoleczng. Nie mam wy-
ksztalcenia medycznego, tak jak czesto bywalo to w przypadku prekursoréw
psychobiografistyki, mam jednak spore do$wiadczenie w obcowaniu z oso-
bami z ZA2.

Czym jest zesp6t Aspergera? Przede wszystkim to nie choroba, jak czesto
mozna uslyszec. Nie leczy sie go, nie zapobiega. To zespét deficytéw z sze-
rokiego spektrum autyzmu, prowadzacych do trudnosci w kontaktach mie-
dzyludzkich, niezrozumienia sytuacji spotecznych oraz mysli i uczu¢ innych
ludzi, skupianiu sie (niekiedy maniakalnym) na konkretnym zagadnieniu.
Sama nazwa funkcjonuje od konica XX w. i dokumentuje ogromnga, prekur-
sorska role dr. Hansa Aspergera w badaniach nad dzie¢mi ze spektrum auty-
zmu. Badania swe prowadzil w trakcie II wojny $wiatowej?, ale samo zjawisko
jest na pewno starsze. Uwazany wspoélczesnie za autorytet w dziedzinie
badan nad ZA Tony Attwood stwierdzil, ze ,nietypowy profil umiejetnosci
definiujacy zesp6t Aspergera byt prawdopodobnie wazng i cenng charaktery-
styka naszego gatunku w trakcie ewolucji”*. Wystepowanie trudnosci w kon-
taktach spolecznych nie zmniejsza kwalifikacji intelektualnych oséb z ZA,
a fakt, ze potrafig z uporem zglebia¢ upodobang sobie dziedzine, skutkuje
dzi$ tym, ze wielu geniuszy nauki i sztuki postrzega sie przez ten pryzmat.

2Zdaje sobie sprawe, ze te doswiadczenia w jakiej$s mierze wplywaja na moje postrzega-
nie $wiata, dlatego dlugo wahatem sie z napisaniem tego artykutu. Balem sie, ze zostanie on
odebrany jako wpisanie si¢ w schemat opisany przez Daniela Kahnemana w ksigzce Pufapki
myslenia. O mysleniu szybkim i wolnym, przel. P. Szymczak, Media Rodzina, Poznan 2019 —
intuicyjnego, automatycznego rozszyfrowywania rzeczywistosci za pomocg jednego kodu,
przypasowywania do niego faktéw. Staratem sie tego unikna¢, przytaczajac réwniez fakty sta-
wiajace moja hipoteze pod znakiem zapytania.

3 Dzi$ pojawia sie mnéstwo watpliwosci odnosnie do pogladéw Aspergera wzgledem
nazistowskiej eugeniki i jego postawy w przededniu i w czasie Il wojny $wiatowej. Na ten te-
mat: J. Donovan, C. Zucker, Wedtug innego klucza. Opowie$¢ o autyzmie, przet. A. Homanczyk,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2017, s. 325-338.

*T. Attwood, Zespdt Aspergera. Kompletny przewodnik, przet. A. SawickaChrapkowicz, Har-
monia, Gdansk 2017, s. 20. Wszystkie ponizej cytowane symptomy zespolu Aspergera podaje
wlasnie za ta publikacja, gdyz poswiecono w niej miejsce nie tylko dzieciom z ZA, ale oddzielnie
réwniez péznemu diagnozowaniu u oséb dorostych. Do refleksji nad zespotem Aspergera sklo-
nily mnie tez publikacje: J. Donovan, C. Zucker, Wedtug innego klucza...; Ch. Preiffmann, Asper-
ger. Zycie w dwdch swiatach, przel. J. Arentowicz, Gdaniskie Wydawnictwo Psychologiczne, Sopot
2017; Ch. Preiflmann, Zespot Aspergera. Jak z nim zy¢. Jak Pomagaé. Jak prowadzic terapie, przel.
J. Arentowicz, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Sopot 2012. W tym artykule bede nieraz
uzywal skrétu myslowego stosujac zamiennie okreslenia zespot Aspergera i spektrum autyzmu,
ktére oznacza duzo wiecej niz sam ZA. Zesp6t Aspergera miesci sie bowiem w tym spektrum, na
jego obrzezach — bywa okreslany jako ,tagodna forma autyzmu”.
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Zespol Aspergera stanowi po prostu alternatywny program operacyjny dla
ludzkiego mézgu, z dobrymi i ztymi tego konsekwencjami.

Co mozna w tym kontekscie powiedzie¢ o Wtadystawie Gomulce? W histo-
riografii polskiej jest on przedstawiany jako przywddca nietuzinkowy, o moc-
nym charakterze, majacy wsréd towarzyszy partyjnych autorytet, bardzo
pracowity, a przy tym — szczegdlarz, majacy na kazdy temat swoje zdanie,
ktérego tatwo nie zmienial®. Te cechy uzewnetrznit juz w okresie instalowa-
nia i utrwalania wtadzy komunistycznej w Polsce, gdy sprawowal funkcje
sekretarza generalnego PPR. Mial jednak wéwczas wokét siebie grono to-
warzyszy, ktérzy rywalizowali z nim o wladze, bedac jednoczesnie fawory-
zowani przez Stalina: Bolestaw Bierut, Jakub Berman, Hilary Minc, Roman
Zambrowski. Gomulka, jako osoba zbyt samodzielna w mysleniu, opierajaca
sie planom Stalina co do unifikacji zajetych przez Armie Czerwong panstw
na modle sowiecka, rywalizacje te przegral. Zostat pozbawiony funkgji i od-
izolowany w tajnym wiezieniu. Ale przezyl. Doczekal $mierci Stalina, po-
tem Bieruta i powrdcit do wladzy na fali ,odwilzy”. Powrécit — by rzadzi¢
samodzielnie, a z czasem coraz bardziej autorytarnie. Nie bez przyczyny te
lata, w ktérych petnit funkcje I sekretarza KC PZPR (1956-1970), nazywa
sie epoka Gomutki. Nikt nie powie, ze przed nim byla epoka Bieruta, byt
stalinizm w Polsce, Bierut za$ byl marionetka Kremla®. Jak to napisat J6zef

® Jest wiele publikacji, w ktérych poruszono sprawe charakteru Gomutki i wpltywu jego
osobowosci na polityke. M.in.: P. Raina, Wtadystaw Gomutka. Zyciorys polityczny, Polonia Book
Fundation, London 1969; Wiadystaw Gomutka. Fakty, wspomnienia, opinie, oprac. W. Namiot-
kiewicz, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1985; E. Syzdek, B. Syzdek, Polityczne dylematy Wtady-
stawa Gomutki, Czytelnik, Warszawa 1985; A. Werblan, Wtadystaw Gomutka. Sekretarz Gene-
ralny PPR, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1988; Wtadystaw Gomutka we wspomnieniach, wybér
i oprac. W. Horst, J. Jakubowski, J. Paszta, red. B. Syzdek, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin
1989; M.E. Oz6g, Wiadystaw Gomutka. Biografia polityczna, t. 1, Wydawnictwo Spoétdzielcze,
Warszawa 1989; P. Machcewicz, Wiadystaw Gomutka, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne,
Warszawa 1995; Bylem sekretarzem Gomutki, Z Walerym Namiotkiewiczem rozmawia Grzegorz
Sottysiak, Comandor, Warszawa 2002; P. Zaborny, Wiadystaw Gomutka: komunista, narodowiec,
panstwowiec, Wydawnictwo Sigma, Skierniewice 2006; K. Rokicki, Apodyktyczny szef. Wiady-
staw Gomutka i podwladni, [w:] Wtadza w PRL. Ludzie i mechanizmy, pod red. K. Rokicki, R. Spa-
tek, IPN, Warszawa 2011; J. Eisler, Siedmiu wspaniatych. Poczet pierwszych sekretarzy KC PZPR,
Wydawnictwo Czerwone i Czarne, Warszawa 2014; A. Prazmowska, Wiadystaw Gomutka,
Warszawa 2016; P. Gajdzinski, Gomutka. Dyktatura ciemniakéw, Poznan 2017; R. Strzelecki, E.
Salwa-Syzdek, Miedzy realizmem a utopiq. Wtadystaw Gomutka we wspomnieniach syna, Studio
Emka, Warszawa 2003; Z. Siemigtkowski, Miedzy ztudzeniem a rzeczywistoscig. Oblicze ideowe
PZPR pod rzgdami Wiadystawa Gomutki, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2018; P. Lipin-
ski, Gomutka. Wiadzy nie oddamy nigdy, Wydawnictwo Czarne, Wolowiec 2019; R. Spatek, Na
licencji Moskwy. Wokét Gomutki, Bermana i innych (1943-1970), IPN, Warszawa 2020

6Z epoka Gierka jest juz inaczej. Méwimy o niej troche na zasadzie analogii z epoka
Gomulki, majac na uwadze, ze Gierek, jako I sekretarz KC PZPR, mial decydujacy wplyw na
kierunek rozwoju kraju, stal sie¢ symbolem skoku cywilizacyjnego, skoku w konsumpcjonizm
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Tejchma: ,W czasach Gomutki za kulisami byt tylko Gomutka™. A to, jaki byt,
rzutowalo na funkcjonowanie panstwa ilos jego obywateli.

Jeszcze jedno zastrzezenie. Obecnie wiekszos$¢ oséb diagnozowanych
w kierunku zespolu Aspergera to dzieci, ktérych rodzice zauwazyli u nich
nietypowe zachowania podczas zabawy, brak potrzeby kontaktu z réwie-
$nikami, niezrozumienie emocji, przekazu werbalnego i niewerbalnego (np.
mimika, mowa ciala). W odniesieniu do Wtadystawa Gomulki zachowato
sie zbyt malo Zrédel, zeby co$ mozna bylo powiedzie¢ o jego dziecinstwie.
Znamy je przede wszystkim z jego pamietnikéw, napisanych na politycznej
emeryturze. Gdy zaczal je pisaé, mial 67 lat. Z tej perspektywy opisywatl
swoje trudne, ubogie dziecinistwo, typowe dla tysiecy dzieci na poczatku XX
w., a tak rézne od dzisiejszych warunkéw. Tu znajdujemy fragment, w kté-
rym Gomulka opisuje, ze po calym dniu pracy u gospodarza w charakterze
pastucha kréw, biegl wieczorem ,,do kolegéw, aby razem z nimi wykapac¢ sie
i poptywac w pobliskim Wistoku”. Bral réwniez udziat w grach zespotowych,
rywalizacji (,wyscigi”, wspinanie sie po stupie), czy wspélnych kradziezach
owocéw z sasiedzkich sadéw®. Nie wiemy, jaka byla jego pozycja wéréd ko-
legéw, czy byl w pelni akceptowany (nic w tym opisie temu nie przeczy)
— w kazdym razie sam dazy! do takich kontaktéw. W szkole byt bardzo do-
brym uczniem, z doskonalg pamiecia, co pozwalalo mu zapamietywac tres§é
podrecznikéw przeczytanych na przerwie — jako ze wlasnych czesto nie
posiadal. Mial duze uzdolnienia matematyczne, zauwazane przez nauczy-
cieli, budujace jego pozycje prymusa. W swoim pamietniku nie skarzyl sie
na zadne wyobcowanie. Podkreslit jedynie swoje uposledzenie materialne,
ktére stalo sie dla niego , psychiczng zaporg”, uniemozliwiajaca mu myslenie
np. o udzielaniu korepetycji bogatszym kolegom w celu sfinansowania swojej
dalszej nauki. Gomulka pisal tez, ze nie miat woéwczas wiary we wlasne sity®.
Szkolng edukacje przerwal w wieku czternastu lat, aby rozpoczaé nauke za-
wodu u $lusarza. Przez kolejne lata sam dobieral sobie lektury i ksztattowat
$wiatopoglad.

To, co w zyciu dorostego Wiadystawa Gomutki zwraca uwage, i co spro-
wokowalo mnie do przesledzenia jego deficytéw, to przede wszystkim niski
poziom kompetencji spolecznych i wchodzenia w reakcje interpersonalne.

na miare mozliwosci socjalistycznej gospodarki i zagranicznych kredytéw. Nie jest natomiast
zadna tajemnica, ze rzadzit duet Gierek-Jaroszewicz, przy czym to premier faktycznie kiero-
wat krajem.

7J. Tejchma, Pozegnanie z wladzg, CB Agencja Wydawnicza, Warszawa 1997, s. 82.

8W. Gomulka, Pamietniki, t. I, red. A. Werblan, Oficyna Wydawnicza BGW, Warszawa
1994, s. 64.

9Ibidem, s. 70.
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Dawal on o sobie zna¢ przy réznych okazjach. Zacznijmy od tego, ze Gomutka
nie mial przyjaciét. Nie potrafil nawigzaé tego typu relacji. Zauwazono to juz
podczas szkolenia w Miedzynarodowej Szkole Leninowskiej, jakie rozpoczat
w1934 r. W stosunkach z towarzyszami cechowala go pewna oschtos¢, draz-
liwos¢, sktonnosé¢ [do] zamykania sie w sobie. Staral sie to przezwyciezy¢™°.
Moim zdaniem, nigdy mu sie to nie udalo. Przez wiele lat trzymat nawet naj-
blizszych wspétpracownikéw w dystansie. Wiezi z nimi ograniczal do spraw
stuzbowych i najchetniej do terenu pracy. Najlepszym tego przykladem jest
Walery Namiotkiewicz, ktéry przez 14 lat byl osobistym sekretarzem Go-
mulki, i przez ten czas ich relacje nie wyszly poza ramy formalne'.

Gomulka zyt wsrdd ludzi, ale obok — nie z nimi. Trudno nawet stwier-
dzi¢, kogo lubil. Wiemy, ze byt na ,ty” z Cyrankiewiczem, Zenonem Kliszka,
Ignacym Loga-Sowiniskim, Mieczystawem Moczarem, Marianem Spychal-
skim i Ryszardem Strzeleckim. Czasem zwracali sie tak do niego prywat-
nie Ochab i Zawadzki. Trepczynski wspominal, Ze Gomultka bywat w domu
Moczara, a ten u niego (przynajmniej do pewnego czasu). ,Podobnie bliskie
wiezi taczyly Gomulke z gen. Grzegorzem Korczyniskim, ktéry z godnoscia
przetrzymal wiezienia okresu stalinowskiego™2. Ale to wszystko, co mozna
powiedzie¢ o tej bliskosci — spotykali sie, zwracali sie do siebie bezposred-
nio. Zauwazmy przy tym, ze nie ma relacji méwiacych, ze Gomutka utrzymy-
wal jakies wiezi z ludZmi spoza pracy (wylaczywszy najblizsza rodzine, przy
czym zona tez byla przez wiele lat ,wspéttowarzyszka walki”).

Budowanie relagji z ludZmi przez Gomulke byto oparte wokét wspélnej
pracy, ktéra miala przynosi¢ rozwéj socjalizmu w Polsce. Sam Gomutka po-
$wiecal tej sprawie cala swojg energie i tego oczekiwal od wspétpracownikéw.
Jedna z cech 0séb z zespotem Aspergera jest:

Wyrazne uposledzenie umiejetnosci nawigzywania lub podtrzymywania

rozmowy. Osoba nie widzi sensu w powierzchownych kontaktach towarzy-

skich, spedzaniu czasu z innymi. Chyba ze istnieje jaki§ wyrazny punkt do
dyskusji lub dzialania.

Ta definicja jak ulal pasuje do towarzysza ,Wiestawa”. Jego rozmowy z ludZmi
mialy konkretny cel, mialy przynosi¢ konkretny efekt. Nie rozmawial, lecz
wymienial informacje lub zatatwial sprawy:

Gomutlce wydawalo sie, ze ceni samodzielno$¢, inicjatywe, odwage — wspo-
minat po latach Jerzy Morawski. — Ale tak mu sie tylko wydawalo. Rozma-

10Cyt. za: J. Eisler, op. cit., s. 177.

1 Bytem sekretarzem Gomutki, Z Walerym Namiotkiewiczem rozmawia Grzegorz Soltysiak,
Warszawa 2002, s. 76

12J. Eisler, S. Trepczynski, Grudzier '70 wewngtrz ,Biatego Domu”, Wydawnictwo Colibri,
Warszawa 1991, s. 55.
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wialem z nim kiedys$ o réznych towarzyszach i nagle powiedziat o Ochabie:
to dobry towarzysz, postuszny. Tylko tyle. Bylem zaskoczony, wrecz zszoko-
wany. Gomutka wiec cenil w ludziach postuszenstwo i sprawnosé¢ w wyko-
nywaniu polecen.”

Szukal wykonawcéw, nie partneréw.

Nawet najwierniejszych sobie ludzi traktowal instrumentalnie. Najlep-
szym tego przykladem byl Zenon Kliszko, uwazany za czlowieka nr 2 w partii.
Kliszko, zwigzany z ,Wiestawem” jeszcze od czasu okupagji, z jego powodu
(,,odchylenie prawicowo-nacjonalistyczne”) wydalony z PZPR i wieziony przez
,bezpieke”, nie cieszyl sie szacunkiem Gomutki — jedynie zaufaniem. Go-
mutka wykorzystywat go do wykonywania najbardziej niepopularnych decy-
zji. Réwniez na Kliszce wytladowywal ztos¢ na innych towarzyszy. By¢ moze
czul, ze Kliszko mu wszystko wybaczy, bo cho¢ ten wszystko bardzo przezy-
wal, to przyjmowat to z pokorg*.

Bardzo ciekawe wnioski mozna wysnu¢ z analizy relacji Gomulki z przy-
woédcami Komunistycznej Partii Zwigzku Sowieckiego (KPZS). Podkresla
sie, ze byl jedynym przywddca komunistycznym z panstw kontrolowanych
przez Zwigzek Socjalistycznych Republik Sowieckich (ZSRS), ktéry otwarcie
przeciwstawial sie Stalinowi. Jako minister Ziem Odzyskanych protesto-
wal przeciwko grabiezy wyposazenia zakladéw czy infrastruktury z ziem
przyznanych Polsce. Znany jest upér ,Wiestawa” wobec propozycji Stalina
— propozycji bedacych faktycznym nakazem — odnosnie do przyspiesze-
nia kolektywizacji rolnictwa w Polsce albo powstania Kominformu. Zapta-
cit za to uwiezieniem, jego zycie wisialo na wlosku. Po powrocie do wtadzy
pozostal twardym negocjatorem dla gospodarzy Kremla — doprowadzit do
wycofania doradcéw sowieckich, ale przede wszystkim zdecydowanie bronit
interesé6w ekonomicznych PRL, domagajac sie uczciwej wymiany handlo-
wej i specjalnych preferencji przy zakupie surowcéw. Szczegélnie czujny byt
w kwestii stosunkéw ZSRS-REN, obawiajac sie jakiego$ porozumienia pomi-
jajacego kwestie polsko-niemieckiej granicy. Z perspektywy Kremla byt wiec
ucigzliwy i irytujacy. A jednak w stosunku do Chruszczowa i Brezniewa po-
trafif zastosowa¢ dzialania, ktére przecza obrazowi Gomutki jako cztowieka
z trudno$ciami w relacjach miedzyludzkich. Trepczynski wspominal:

13 Czerwony jak wisnia. Z Jerzym Morawskim, mtodym sekretarzem KC PZPR z1956 roku roz-
mawia Teresa Torariska, ,Duzy Format” (dodatek do Gazety Wyborczej”), 9 VIII 2004, s. 6.

M. Zieleniewski, Przez lekko uchylong brame: Gierek, Jaroszewicz, Babiuch, Cyrankiewicz,
Szlachciciinni, Omnibus, Koscian 1989, s. 31; J. Tejchma, op. cit., s. 82: ,Kliszko byl odgromni-
kiem czestych nerwowych wybuchéw Gomulki. Niekt6rzy przedstawiciele Komisji planowa-
nia przychodzili na posiedzenia Biura Politycznego z garscia uspokajajacych tabletek. Moglo
sie zdarza¢, i bywalo tak, ze kto$ wyprowadzit z rtéwnowagi Gomulke, a ofiara jego byl Kliszko.
[...] Zenon — jak méwiono — poswiecal sie dla Wiestawa”.
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[...] bylem pelen podziwu dla umiejetnosci Gomulki, ktéry potrafil sobie
zjedna¢ przywddcéw radzieckich rozmaitymi gestami i manifestowaniem
przyjazni. I to do tego stopnia, ze Chruszczow ostentacyjnie faworyzowat
Gomutke wsréd wszystkich przywdédcéw krajow socjalistycznych chociaz
byli wéréd nich tacy komunisci starej daty jak Walter Ulbricht czy Teodor
Ziwkow.®

Gomutka potrafit réwniez zneutralizowac Brezniewa, poczatkowo nastawio-
nego do niego niechetnie (jako pupila obalonego Chruszczowa i jako przy-
wédcy zbyt samodzielnego jak na standardy bloku). Sowieccy przywédcy nie
tylko byli fetowani na oficjalnych spotkaniach, ale i zapraszani na polowania
ibiesiady do rzagdowego osrodka w Larisku. Bardzo sobie cenili te nieoficjalne
kontakty. Gomutka natomiast — jak sie wydaje — traktowat je jako przedtu-
zenie swojej pracy. Wychodzil wida¢ z zatozenia, ze z decydentami z Moskwy
trzeba sie dogada(, niezaleznie od tego kim byli, a dobra atmosfera stuzy ko-
rzystnym interesom. Warto zauwazac, ze z polskimi towarzyszami tak spraw
nie zalatwial. Nie zabiegal o ich uwage. Nie musial.

Szkoda mu bylo czasu na takie malo produktywne zajecia, jak spotkania
w gronie przyjaciél, rozmowy o niczym, a chocby i opowiadanie kawatéw.
»,Gomutka bywal do$¢ nieprzyjemny w kontaktach, kostyczny, oschly, fatwo
zapalat sie i perorowal” — opowiadat Andrzej Werblan'é. Pi¢ réwniez nie lu-
bil, zazwyczaj poprzestawal na dwéch kieliszkach wédki. Nie czul tez we-
wnetrznej potrzeby udzialu czy organizacji spotkan towarzyskich. Majac do
wyboru takie marnowanie czasu albo mozliwo$¢ spozytkowania go na prace,
wybierat to drugie.

Czas wolny (ktérego zostawial sobie malo) spedzal samotnie, na space-
rach z psem, najczesciej bez towarzystwa. Na urlopy wyjezdzal z najblizsza
rodzing. Nawet wlasne urodziny nie byly dla niego okazja do budowania
wiezi towarzyskich. Owszem, przyjmowal zyczenia, ale i w tym zachowaniu
byt sztywny i nieco oficjalny. W kazdym razie nie celebrowat ich przyjeciami,
ktére zapadlyby komus w pamieci.

Rysem charakterystycznym Gomutki w odniesieniu do ludzi bylo tez to,
co zauwazy! Robert Spatek:

Na cechy charakterologiczne niemal zawsze machal reka — nie lubit czto-
wieka, wrecz gardzil nim, ale to uczucie ignorowal. Wolal nawet nielubia-
nego, ale znanego oponenta od nieznanego. Nie potrafil i nie chcial zmienia¢
zaréwno bliskich, jak i dalszych wspélpracownikéw. Po prostu nie lubit no-

], Eisler, S. Trepczynski, op. cit., s. 65.

% Daltonista. Z Andrzejem Werblanem o Wiadystawie Gomutce rozmawiajq Ireneusz Biatecki
i Andrzej Chojnowski, ,Res Publica” 1990, nr 11, s. 31.
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wych ludzi — nawet jesli kto$ zawiddl, trzeba byto dtugo i szczegélowo argu-
mentowa¢, by naméwi¢ Gomutke do usuniecia takiego wspétpracownika.'’

Mozna sie tu zastanowi¢, jakie byly powody tej niecheci wobec nowych ludzi.
Zazwyczaj szukamy nowych znajomosci, kontaktéw, wykorzystujac je do po-
szerzania horyzontéw, zdobywania nowych do$wiadczen. Gomutka taki nie
byl — i prawdopodobnie powodem tego bylo jego zamilowanie do rutyny
i sytuadji, miejsc, ludzi juz ,oswojonych”.

Oczywiscie, jego zycie, tak burzliwe i niebezpieczne (nielegalna dzialalnos¢
komunistyczna przed wojna, konspiracja w czasie okupacji, nastepnie powo-
jenny chaos zwigzany z odbudowa panstwa i ,utrwalaniem wladzy ludowe;j”),
nie sprzyjato stabilizacji. Dopiero po przejeciu wladzy w pazdzierniku 1956 r.
i po spacyfikowaniu oczekiwan spoleczenistwa i sytuacji wewnatrz partii —
,Wiestaw” mégt by¢ soba. Zyt i pracowat w sposéb skrajnie zrutynizowany.
,Praktycznie codziennie pracowal od wpét do dziewiatej rano do siédmej-
-6smej wieczorem. O tej porze wychodzit z KC i jeszcze bral ze soba teczke
materialéw, ktére czytal w domu. I tak bylo codziennie. Mial tutaj zelazny
rezim” — wspominatl Namiotkiewicz. Czasem praca w KC przedtuzala sie, ale
nie wplywalo to na ,kursowanie” Gomutki do pracy. ,Nieraz zartowalismy
z kolegami, ze mozna bylo regulowa¢ zegarek wedlug tego, jak wchodzit do
gabinetu”*®. Mial swoje przyzwyczajenia w pracy. Niektére z nich wynikaly
z do$wiadczenia, usprawnialy organizacje dnia i zwiekszaly wydajnos¢ pracy
I sekretarza. Na przyklad rano zawsze odbieral raport od Namiotkiewicza
dotyczacy spraw biezacych i najnowszej korespondencji, a potem okresdlat,
kogo i w jakiej kolejnosci bedzie potrzebowat widzie¢. Punktualnie o godzi-
nie pietnastej robil sobie przerwe na obiad, po ktérej wracal do gabinetu i po-
nownie zanurzal sie w papierach. Inne przyzwyczajenia byly jego znakami
firmowymi. Exemplum: zawsze uwagi na dostarczonych materiatach lub no-
tatki sporzadzal kopiowym otéwkiem.

Stynne bylo dzielenie przez Gomutlke papierosa na pél. Interpretowano
to jako skrajne skapstwo [ sekretarza — co miato podloze w tym, ze faktycz-
nie byl chorobliwie oszczedny. Jego syn ttumaczyl, ze ojciec cale zycie starat
sie rzuci¢ palenie, a palenie polowy papierosa miato mu w tym jakoby poméc.
Sadze jednak, ze byto inaczej: tamanie papierosa zaspokajalo jego potrzebe
rutyny, ktérej obecnoé¢ buduje poczucie bezpieczenstwa. Podobnie mozna
powiedzie¢ o stylu ubierania si¢ Gomutki. Wiadomo, ze nie mial zbyt wielu
ubran. Uwaza sie, ze to skutek jego doswiadczen zyciowych (przedwojenna

"R. Spatek, op. cit., s. 459.

M. Szulc, Towarzysz Wiestaw, jakim go znatem. Rozmowa z Walerym Namiotkiewiczem,
[w:] Wiadystaw Gomutka i jego epoka, red. E. Salwa-Syzdek, T. Kaczmarek, Studio Emka, War-
szawa 2005, s. 262.
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bieda), ktére uksztaltowaly jego niskie potrzeby bytowe. Tymczasem wiele
0s6b z zespolem Aspergera przywigzuje sie do uzywanej przez siebie odziezy,
a z oporem akceptuje nows, czy to ze wzgledu na nadwrazliwosci dotykowe
(ktérych Gomulka chyba nie mial, bo trudno do tej kategorii zaliczy¢ niecheé
do obowiazkowych, soczystych pocalunkéw z towarzyszami z ZSRS), czy ze
wzgledu wlasnie na przyzwyczajenie. Nowe elementy ubioru wprowadzaja
niepewno$¢, jakis dysonans do ,oswojonej rzeczywistoéci”. Osoby takie nie
czuja sie w nowych ubraniach ,dobrze” ubrane, lecz przebrane. Moze dlatego
Gomulka sie ztoscil, gdy Zona kupowata mu nowy krawat czy garnitur?

Réwniez pobyt w nowych, obcych miejscach byt dla Gomulki wyjsciem
ze strefy komfortu. Owszem, odbywal podréze, takze zagraniczne, ale za-
wsze mialy one zorganizowany przebieg. Byl z géry przyjety program wizyty,
ktéry nalezalo zrealizowaé. Nie zostawial on duzo czasu na samodzielne po-
znawanie $wiata. Zreszta gdy tylko mégl, na wyjazdy zagraniczne delegowat
Cyrankiewicza, ktéry nigdy nie mial problemu z podrézami i bankietami.
,Ale kiedy juz Gomulka wyjezdzal za granice, to i tak potrafil nie wysciubia¢
nosa z hotelu. — pisal Robert Spalek. — Nie interesowal sie tym, co na ze-
wnatrz, nawet w czasie wolnym pracowal — czytal, liczyl, pisal™®. Tak bylo
réwniez, gdy ,Wiestaw” w 1960 r. pojechal do Nowego Jorku na XV sesje
ONZ. A przeciez az prosilo sie, zeby zobaczy¢ na wlasne oczy Ameryke. W li-
teraturze znajdujemy wzmianki o tym, ze Gomutka mial wiedze wyniesiong
z przekazéw rodzinnych na temat zycia w Stanach Zjednoczonych — ale do-
tyczyla ona poczatku XX wieku! Gomulka, tak zazwyczaj ufajacy twardym
faktom, nie odwazy! sie skonfrontowa¢ swoich wyobrazen z rzeczywistoscia.
Byt to dla niego $wiat obcy, wrecz wrogi.

Skoro juz przy tym jestesmy, warto zatrzymac sie na chwile przy swiecie
wyobrazen Gomulki. To prawda, ze jego punktem odniesienia byta przedwo-
jenna Polska. Pamietal z niej biede, ktérej gtéwna przyczyna bylto bezrobo-
cie. I to byt lek, ktéry determinowal jego myslenie o gospodarce. Budowano
nowe zaklady, ktére mialy da¢ nowe miejsca pracy i pozwoli¢ rosnacej rzeszy
ludzi na zaspokojenie podstawowych potrzeb bytowych. Pod tym katem Go-
mutka mégt by¢ przeswiadczony, ze idea gospodarki centralnie sterowanej
generalnie jest trafiona, co najwyzej wymaga kilku korekt. Zniknal problem
bezrobocia (pomijam kwestie bezrobocia ukrytego). Warunki mieszkaniowe
byly trudne, ale biorac pod uwage zniszczenia wojenne i migracje spowodo-
wane przyspieszong industrializacja kraju — poprawialy sie. Zwiekszy! sie
dostep do edukacji i do opieki medycznej, ubezpieczen spotecznych. Polska
dokonata skoku cywilizacyjnego — niezaleznie od tego, ile w tym zastugi ko-
munistéw, a ile bledéw przy tym popetniono. Chtopskie dziecko na przetomie

9R. Spatek, op. cit., s. 471.
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lat pie¢dziesiatych i szesédziesigtych juz nie chodzito boso do szkoly, nie odra-
bialo lekgji przy lampie naftowej, tylko pod zaréwka, i nie musialo przerywaé
nauki, zeby p6j$¢ do pracy — co bylo losem Gomulki. Schorowany robotnik
mogl otrzymac rente — a nie, tak jak ojciec Gomutki — mimo bélu pracowac
za symboliczng zaplate. Robotnik nie musial obawiac¢ sie straty pracy — raczej
sam jg zmienial w poszukiwaniu lepszych warunkéw. Lepszych niewiele...

Na tym etapie Gomulka sie zatrzymal. Jego aspiracje, z ktérymi przyste-
powal do ruchu komunistycznego, zostaly zaspokojone. Byta praca, dach nad
glows i byto co zjes¢. Wszyscy wspolpracownicy Gomutki i jego biografowie
podkreslaja jego male wymagania co do warunkéw zycia (nie byl wybredny,
jesli chodzi o jedzenie, mieszkal w skromnym mieszkaniu, nie naduzywat
przywilejéw wladzy itd.). Wrecz nie lubit zbytku: znana jest anegdota o tym,
jak w oérodku rzagdowym w ELanisku na wieéé o przybyciu Gomulki znikaty ze
stotu toso$ i najlepsze wedliny?.

W okresie odbudowy kraju z ruin, w cieniu wielkiego stalinowskiego ter-
roru, taki poziom zycia mégt zaspokajac potrzeby pierwszego wchodzacego
w doroste zycie po wojnie pokolenia. Gomulce zabraklo jednak empatii,
zabraklo mu umiejetnosci zrozumienia potrzeb innych ludzi. Docieraly do
niego sygnaly o rosnacych aspiracjach nowego pokolenia, dzieci powojennego
wyzu demograficznego, niemajacego tylu traum jak pokolenie ich rodzicéw.
Gomutka nie mial narzedzi poznawczych, jak empatia, ktéra pozwolitaby mu
zrozumie¢ oczekiwania inne niz jego wtasne. Nie mégt zrozumie¢: jak robot-
nik moze nie zauwazac, ze zyje mu sie dobrze, skoro ma juz nie jedna, a dwie
koszule, ktére moze nosi¢ na zmiane? Dlaczego protestuje przeciwko pod-
wyzce cen na szynke, skoro i tak go na nig nie sta¢? Jak mozna pic tyle kawy
— przeciez za te dewizy wydane na kawe mozna by postawi¢ za dwa zaktady?
Po co cytryny, skoro w kiszonej kapuscie jest wiecej witaminy C?* To aneg-
doty, ktére ugruntowaly obraz I sekretarza jako sknery. Gomutka jednak nie
czynil tego jedynie z oszczednosci — ktéra rzeczywiscie sie cechowal — ale
z odniesienia do swoich potrzeb. Nie myslat o tym, ze ograniczajac konsump-
¢je co$ ludziom odbiera. Uwazal, ze maja tyle, ile mozna im da¢, tak mozna
zy¢ (przeciez on mag}), a reszte trzeba odlozy¢ na potem.

20W. Biatkowski, £ariskie imperium, Wydawnictwa ,,Alfa”, Warszawa 1990, s. 51.

2P, Lipinski, op. cit. ,Ulubionym powiedzeniem Gomulki byto: tak krawiec kraje, jak ma-
terii staje. Raz uznal, ze ZMW naruszy! te maksyme. Mianowicie bylo to wtedy, gdy rozwi-
neliémy na szeroka skale wiejskie klubokawiarnie. Zbieglo sie to z rosnacymi cenami kawy
na rynkach $wiatowych przy naszych duzych kiopotach dewizowych. Gomutka wyliczyt so-
bie w czasie urlopu nasze wydatki dolarowe na zakup kawy w ciggu kilku lat. Wypilismy to,
a mozna bylo za wydane pieniadze zbudowal niejedna nowoczesng fabryke — moéwil” (J.
Tejchma, Nosit mysli samotnie..., [w:] Wiadystaw Gomutka we wspomnieniach, s. 217).
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W tym niezrozumieniu spolecznych aspiracji, potrzeby zycia ponad mi-
nimum i zycia dla siebie — a nie przysztych pokolen — umacnialy Gomutke
docierajace do niego dane. Tejchma wspominat: ,On nie znosit stowa >>po-
czucie<<. Dla niego odczucia spoleczne byly irracjonalnym pojeciem, wymy-
$lonym przez intelektualistéw. Do oceny, jak jest — wéciekal sie — wystarczy
rocznik statystyczny”?.

Stat sie zakladnikiem statystyki. Sam $leczal dtugie godziny nad sply-
wajacymi do KC informacjami dotyczacymi wszelkich obszaréw zycia spo-
tecznego. Znat wartoséc sprawozdan pisanych dla wladz, tak, aby ,géra” byta
zadowolona, dlatego sprawdzat dane w innych zrédtach. Koniec konicéw jed-
nak jego ocena sytuacji budowana byla na podstawie liczb. Liczyly sie fakty,
a liczby to fakty. Liczby méwily, ze trzeba trzymac ostra dyscypline, trzeba
oszczedzad, ze na wiele rzeczy panistwa nie sta¢. Odpowiedzialny obywatel
przeciez powinien to wiedziec.

Przy takim statystycznym spojrzeniu na rzeczywistosc¢, uksztaltowanym
w oparciu o prace biurokracji, Gomulce umykalo zycie w swych prawdzi-
wych przejawach. Nie wiemy, czy go tak naprawde interesowalo. Nie znatl
rzeczywistych warunkdéw zycia, kosztéw utrzymania®, trudnoéci w zatatwia-
niu najprostszych spraw (nie byl przeciez zwyklym obywatelem, ale tez nie
znal zwyktych obywateli, ktérzy mogli mu o tym opowiedzie¢). Nie rozumiat
zmian cywilizacyjnych, zaréwno tych spowodowanych rozwojem techniki,
jak i kulturowych?. Zyt jak dorosly z zespotem Aspergera — we wtasnym
Swiecie.

Wspélpracownicy podkreslajg niesamowita pracowito$¢ Gomutki. Potra-
fit dzienn w dzien pracowac calymi godzinami w duzym skupieniu. Jako szef
partii, a de facto gtowa panistwa, kontrolowat wszystkie dziedziny (sprawy
zagraniczne, bezpieczenstwo...), ale jak mantra powtarza sie w r6znych wspo-
mnieniach, Ze to ekonomia byla jego prawdziwa pasja. Jego zainteresowanie
liczbami bylo chorobliwe. Z doktadnos$cia autysty badal wszystkie szczegély
i zapamietywal dane. Mial fatwos¢ cytowania tych liczb. Takie umiejetnosci
cenil u rozméwcéw?, ale w gronie wspédtpracownikéw nikt nie mégt mu w tej

2T. Toranska, Byli, Swiat Ksigzki, Warszawa 20086, s. 86.

23 Czestaw Bobrowski wspominal, ze Gomutka nie wiedzial, ile moze kosztowaé krawat —
nawet w systemie komunistycznym rekwizyt kazdego polityka. Cz. Bobrowski, Wspomnienia
ze stulecia, Lublin 1985, s. 261.

2 Gomutka nie przemyslat do konica konsekwencji urbanizacji i uprzemystowienia oraz
nowych warstw spolecznych, ktére w rezultacie tego powstaly. O wiele lepiej rozumial Polske,
w ktorej dorastal, niz te, ktéra wspoéttworzyl. Daltonista. Z Andrzejem Werblanem o Wtadysta-
wie Gomulce rozmawiajq Ireneusz Biatecki i Andrzej Chojnowski, ,Res Publica” 1990, nr 11, s. 38.

% Trepczynski oceniat réwniez, ze Gomulka liczy! sie z Mieczystawem Jagielskim, sporo
mlodszym od jego pokolenia. Plaszczyzng ich rozméw byly wspélne zainteresowania eko-
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mierze doréwnac¢®. Czym to dla nich skutkowalo? Gomutka dopuszczat do
dyskusji, do wypowiedzi, czasem wrecz do nich zachecal, pytajac np. czlon-
kéw Biura Politycznego o zdanie w konkretnej sprawie. Odnosze jednak wra-
zenie, ze w dyskusjach szukal potwierdzenia stusznosci wtasnych decyzji,
a nie mozliwosci spojrzenia na sprawe z drugiej strony. Nie mécit sie, gdy
rozmédwca mial inne poglady?, ale wymagatl twardych dowodéw, ze sie myli,
argumentoéw, najlepiej liczbowych?. Z trudnoécia dawat sie czasem przeko-
nac do cudzych racji — i nie przyznawal sie do tego otwarcie®. Czesciej jed-
nak zloscit sie na cztonkéw Biura Politycznego, ze s nieprzygotowani, nie
przeczytali wszystkich materialéw, nie znaja liczb, a wiec nie maja podstaw
do podejmowania decyzji. Skutkowalo to nastepujacym sprzezeniem zwrot-
nym: Gomutka w sposéb niedoscigniony postugiwatl sie w dyskusji danymi
statystycznymi — towarzysze spostrzegli, ze bez tych umiejetnosci go do
niczego nie przekonaja, wiec ograniczyli do minimum swoja prace wktadang

nomia. ,Jagielski szybko zrozumial, iz Wiestaw lubi doktadne i $ciste informacje oparte na
liczbach i szczeg6towych wyliczeniach i zaczal prowadzi¢ doktadny rejestr danych ekonomicz-
nych”. Za podobne przymioty, , konkretnos¢ i fachowos¢” Gomuika cenit takze wysoko Piotra
Jaroszewicza” (J. Eisler, S. Trepczynski, op. cit., s. 55).

%R. Spatek, op. cit., s. 426.

27 _[...] ryzyko sprzeciwu nie byto jednak zbyt duze, bo cho¢ Gomulka oczekiwat lojalno-
$ci, zgodnosci z jego pogladami, to nie byl matostkowy, jesli spotkat odrebne stanowisko, nie
przesladowat ich autoréw. Byt na tyle silny, czul sie tak mocny w swych przekonaniach, ze nie
obawiat sie konkurencji innych koncepdji i ocen. Oczywiscie zwalczal je zawziecie jako utrud-
nienie w zdyscyplinowanej realizacji ustalonej polityki partii” (J. Tejchma, Nosi? mysli samot-
nie..., s. 222). ,Mial zawsze mocne, subiektywne uzasadnienie, nieistotne, czy prawdziwe czy
falszywe, ale zawsze mial. Nigdy nie styszalem, ze ja tak powiedzialem i tak ma by¢. Nigdy. Ale
jak Gomulka dochodzit do jakiej$ konkluzji, to jej bronit w sposéb niesamowicie twardy. Nie
krzyczal, po prostu przedstawial argumenty, niezwykle gruntownie, nieraz dtugo, prezentujac
ogromny zas6b faktéw i danych. I za kazdym razem bylo to bardzo przemyslane”. ,Jak sobie
wyrobit jakies zdanie, to bronit go w sposéb kategoryczny. I w ogdle nie zdawatl sobie sprawy
z tego, ze jest dyktatorem. Bardzo szybko powstawatla sytuacja, w ktérej jego stowo bylo sto-
wem ostatecznym nie dlatego, ze on je narzucal, ale dlatego, ze wszyscy pozostali cztonkowie
tego kierownictwa mieli kompleks nizszosci” (T. Toranska, Aneks, Swiat Ksigzki, Warszawa
2015, s. 62 [Rozmowa z Arturem Starewiczem]).

8 J. Tejchma, Nosit mysli samotnie..., s. 219: , Stwarzal mozliwosci dyskusji, wypowiadania
opinii nieutartych, ale pod jednym warunkiem: kazda r6zniaca sie od jego pogladéw opinia
musiata by¢ mocno uzasadniona”. J. Morawski, Patrzyt dalej niz inni, [w:] Wtadystaw Gomutka
ijego epoka, s. 199: ,Nie cierpial tzw. uje¢ syntetycznych i tatwych uogélnien. Dajcie mi fakty,
cyfry i fakty — powtarzal. Niemniejsza nieche¢ wzbudzalo w nim puste medrkowanie. Wiec
co z tego wynika? Co mamy robi¢, co proponujesz? — tymi pytaniami prébowatl swych roz-
moéwcéw przywoltaé do rzeczywistosci”.

», Nigdy naturalnie nie dal nikomu satysfakgji, ze to on miat racje, nigdy tez nie przyznat
sie do zmiany stanowiska — ba, czesto jeszcze na koncu potrafit zwymyslaé swojego antago-
niste. To byta jego zasada” (J. Eisler, S. Trepczynski, op. cit., s. 57).



NIECO AUTYSTYCZNY GOMULKA?

w zapoznanie z materiatami — Gomutka odkrywal, ze oni nic nie wiedza
i sam musi wiecej pracowac, zeby wszystko sie nie zawalito®.

Do roku 1960, ktéry przyjalem za cezure, wplyw Gomutki na polityke go-
spodarcza byl ogromny, ale po tym roku stat sie calkowicie determinujacy.
— Ocenial Czestaw Bobrowski. — Wyrazilo sie to nie tylko w dokonywa-
nych wyborach cel6w, ale w sposobie wykonywania wladzy, a nazywajac rze-
czy po imieniu — w jak najdalej posunietej centralizacji decyzji na szczeblu
Biura Politycznego, a praktycznie biorac, I sekretarza.®

Faktycznie zas, Gomutka w latach szesédziesiagtych coraz bardziej uwazat sie
za nieomylnego, dyskusje z jego udzialem coraz czesciej byly monologami.
Od zawsze byt uparty i bronit wlasnego zdania. Po czesci byto to zwigzane
z jego charakterem, po czesci wynikato z doswiadczenr zyciowych. Byt prak-
tycznie samoukiem — po przymusowym przerwaniu edukacji sam zdobywat
wiedze, dobieral sobie lektury, wyciggal z nich wnioski krytyczne nie tylko
wobec systemu spoleczno-gospodarczego II RP, ale i wzorcéw sowieckich.
Byl w opozycji do wiekszosci kierownictwa PPR i nie dawat sie przekona¢ do
polityki pelnej sowietyzacji. To przekonanie o wlasnej racji w jakim$ stop-
niu ulatwilo mu przetrwaé okres internowania. Ale to, co byto jego atutem
w uwiezieniu, stalo sie — gdy powrdécil do wladzy, zeby wziaé ja calg — cie-
zarem dla jego wspdlpracownikéw®. Nie mozna bylo do niego dotrzeé. Nie
dzielit sie swoimi planami, zaskakiwal wnioskami®. Potrzeba osobistego
dogladania wszystkich spraw, rozwiklania skomplikowanych spraw, przecie-
cia wezla gordyjskiego na przekér obawom réznych moze i wyksztatconych,
ale jednak teoretykéw (a nie praktykéw)*, a przy tym $wiadomos¢, ze jego

30 Miat glebokie przekonanie, ze czego sam nie dopilnuje, nie bedzie dobrze zrobione.
Reka gospodarza byta widzialna dla wszystkich” (J. Tejchma, Pozegnanie z wtadzg, s. 81).

31 Czestaw Bobrowski, ,Nas na to nie stac...”, [w:] Wiadystaw Gomutka we wspomnieniach,
s. 190. I dalej: ,Obawa przed krytyka Gomutki, wyrazang czesto w ostrych formach, paralizo-
wala aparat ré6wniez w dziedzinach, ktére formalnie nie zostaly zastrzezone dla I sekretarza.
Ten sposéb wykonywania wladzy przez Wtadystawa Gomutke prowadzit do wyjaskrawienia
dokonanych przez niego wyboréw, do bezkrytycznej nadgorliwosci i w gruncie rzeczy wyklu-
czal jakakolwiek dyskusje” (ibidem, s. 191).

32T. Toranska, Aneks, s. 61 (Rozmowa z Arturem Starewiczem): ,,Jak sobie wyrobit jakies
zdanie, to bronit go w sposéb kategoryczny. I w ogéle nie zdawat sobie sprawy z tego, ze jest
dyktatorem. Bardzo szybko powstawata sytuacja, w ktérej jego stowo byto stowem ostatecz-
nym nie dlatego, Ze on je narzucal, ale dlatego, ze wszyscy pozostali cztonkowie tego kierow-
nictwa mieli kompleks nizszosci”.

% Gomulka zreszta nie miat zwyczaju powierzania swoich mysli szerszemu gronu wspot-
towarzyszy. Sadze, ze nosil te mysli samotnie. Kiedy dojrzaly, byly przedstawiane nam oficjal-
nie, nierzadko ku naszemu zaskoczeniu” (J. Tejchma, Nosit mysli samotnie..., [w:] Wladystaw
Gomutka we wspomnieniach, s. 227).

34 _[...] to lekcewazenie profesoréw, uczonych, wszystkich, przybieralo grozne nastepstwa.
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wspoélttowarzysze nie nadazajg za nim — wszystko to sprawiato, ze Gomulka,
z natury apodyktyczny, stawal sie dyktatorski w swych decyzjach® i ode-
rwany od rzeczywistosci.

I nikt mu tego nie powiedzial. Takze ze strachu. Gomutka praktycznie do
korica 1970 r. do masakry robotnikéw na Wybrzezu nie mial kontrkandydata
do wladzy. Poza zainicjowana w 1968 r. przez partyzantéw przemiang poko-
leniowa w aparacie még! sie czué pewnie. Na tyle pewnie, ze mégt méwic to,
co chcial, czasem w dosy¢ obrazliwej dla stuchacza formie. Potrafil siarczyscie
sklaé kogos, zwyzywac®. Tego obawiali sie jego podwtadni i wspétpracownicy.
W opowiesciach o Gomulce przypominane s3 jego wybuchu gniewu. Czasem
mialy one swéj wyrazny powéd (kiedy wychodzila na jaw niekompetencja
wspolpracownikéw lub ich nieprzygotowanie do dyskus;ji), czasem natomiast
w ocenie swiadkéw reakcje I sekretarza byly niewspétmierne do sytuacji. Przy
tym nie byly to awantury zaaranzowane. Gomutka nie wchodzit w role, tylko
autentyczne, z pasja, stusznie — czy niestusznie rugat czlowieka. Moze wiec
byl po prostu cholerykiem? By¢ moze, w kornicu spelnial tu wiele kryteriéw
(potrzeba wladzy, przekonanie o nieomylnosci, fatwe wpadanie w gniew).
Z drugiej jednak strony jego impulsywnos¢ miala ograniczony charakter. Jak
juz wspomniatem — nie byl wylewny w stosunkach miedzyludzkich, skrywat
emocje. Nie przezywal w sposéb przesadny, ekstatyczny sukceséw, a kilka
wielkich przeciez mial.

Warto zauwazy¢ inng ceche Gomulki: on nie ktamat, ,méwit to, co my-
$lal, nie bawil sie w grzecznosci”®. Mial przy tym przymus wypowiadania
wlasnego zdania albo komentowania sytuacji, nawet w miejscach do tego
nieodpowiednich. Jak podczas wizyty w Moskwie, gdzie po rozmowach z to-
warzyszami radzieckimi, juz w hotelu, 12yt propozycje gospodarzy przedsta-
wione polskiej delegacji. Na sugestie jednego ze wspoéltowarzyszy, ze pokdj
zapewne jest na podstuchu, Gomutka wpadl w jeszcze wieksza ztos¢, krzy-
czac, ze bardzo dobrze, niech wiedza, co my o tym myslimy! Jak wiadomo,
takze w rozmowach ze Stalinem nie kalkulowal, tylko méwil bez ogrédek,

Jezeli nawet kogo$ stuchal, co nie zdarzalo sie czesto, wyczuwalem, ze stucha go jednym uchem,
bo co tam ten profesor wie i rozumie. Moze upraszczam, moze przedstawiam w sposéb karyka-
turalny, ale co$ takiego w Gomulce byto” (T. Toraniska, Aneks, s. 191 [Rozmowa z Jerzym Moraw-
skim]).

% W niekt6rych okresach tracit rownowage juz niemal codziennie. [...] W ostatnich latach
nie wchodzita juz w gre zadna perswazja. [...] byliSmy ostro i brutalnie atakowani” (J. Wegner,
Sternicy. Opowies¢ o 10 przywédcach PPR_PZPR od Nowotki do Rakowskiego, Arcana, Krakéw
1997, s. 104).

36T. Toranska, Aneks, s. 31 (Rozmowa z Arturem Starewiczem).

3" Daltonista. Z Andrzejem Werblanem o Wiadystawie Gomutce rozmawiajq Ireneusz Biatecki
i Andrzej Chojnowski, ,Res Publica” 1990, nr 11, s. 31.
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zaznaczajac, gdzie jego zdaniem towarzysz Stalin nie ma racji. Czy grat va
banque, czy nie umial inaczej rozmawia¢? A moze nalezaloby to widzie¢ tak,
jak chciat syn Gomutki, Ryszard Strzelecki:

[Ojciec] [nl]igdy nie kierowal sie oportunizmem, tak czestym wsréd wspét-
czesnych politykéw. Z wyznawanych przez siebie zasad nie rezygnowal dla
koniunkturalnych korzysci. W swym postepowaniu byl pryncypialny i by¢
moze nietolerancyjny, gdy ostro krytykowal postawy i dziatania, ktére uwa-
zal za szkodliwe dla intereséw panistwa.®®

Pytanie o to, czy Gomutke charakteryzowalo (typowe dla ,aspergeréw”)
»[wlidzenie $wiata w schemacie czarno-biatym, brak akceptacji dla odmien-
nych perspektyw, trudno$¢ w zawieraniu kompromisu” — jest klopotliwe
z dwéch powodéw. Po pierwsze: nawet gdyby tak byto, mozna by to uznac za
ceche charakterystyczna dla calego srodowiska komunistéw. W komunistycz-
nym slangu mialo nawet swoja nazwe, o wydzwieku pozytywnym: ,pryncy-
pialnos¢”. Po drugie: Gomutka wcale nie byt taki pryncypialny. Oczywiscie,
jak kazdy komunista postrzegal swiat poprzez pryzmat walki ,postepowej
czedci ludzkodci” z ., imperializmem”, a wszystkie wydarzenia analizowat pod
katem ich znaczenia politycznego. Jednak — w odréznieniu od towarzyszy
ze swojego pokolenia — nie tylko umiat jednak zawiera¢ kompromisy, dosto-
sowywac sie do sytuacji, wymagajacej wspoétpracy z politycznymi rywalami,
ale i umiat przeciwstawi¢ sie ideologicznym dogmatom?® (kwestia kolektywi-
zacji rolnictwa, relacji z Kosciolem katolickim, stosunek do tradycji niepodle-
glos$ciowej). Taka elastycznos$¢ nie jest typowa dla oséb z ZA.

Na nagraniach filmowych z lat szesc¢dziesigtych widzimy Gomutke prze-
mawiajacego przy réznych okazjach. Warto i to Zrédlo przeanalizowad, pod
katem ewentualnych symptoméw zespolu Aspergera. Gomultka nie uzywat
zbyt wielu srodkéw mowy niewerbalnej. Byt oszczedny w mimice, w gestach.
Za to moéwit dtugo, nieraz kilka godzin, bo chciat by¢ precyzyjny. Jego sposéb
moéwienia byl nuzacy dla stuchacza. Co prawda modulowat gtos, chcac pod-
kresli¢ wazniejsze momenty wypowiedzi, ale robit to zbyt czesto, przy zbyt
wielu szczegdtach istotnych w jego mniemaniu, aby utrzymac uwage stucha-
cza. Efekt byt odwrotny: Gomutka gledzil. Jeszcze w okresie ,malej stabili-
zacji” byl bardzo wdziecznym obiektem do parodiowania. ,Pedantyczny styl

#R. Strzelecki-Gomulka, E. Salwa-Syzdek, op. cit., s. 29. Nalezy przy tym pamieta¢, ze
JWiestaw” widzial interes panistwa w $cislej wspétpracy z ZSRS, bezwzglednie szanowal jego
prymat w obozie komunistycznym i jednoczesnie zdawal sobie sprawe z uwarunkowania
trwalosci granicy zachodniej od polityki Kremla.

3P Madajczyk, Gomutka — dwie odmiennosci od linii stalinowskiej, [w:] Rok 1956 w Polsce
i jego rezonans w Europie, red. J. Szymoniczek, E.C. Krél, Collegium Civitas, Instytut Studiéw
Politycznych PAN, Warszawa 2009, s. 57.
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moéwienia lub ujmowanie w wypowiedzi zbyt wielu szczegétéw” — zachowa-
nie charakterystyczne dla ZA — nie budzi u niego watpliwo$ci. Zdaje sie tez,
ze Gomulka nie zwracal wiekszej uwagi na to, jaki jest odbiér jego stéw. Co
prawda nagrania pochodza z oficjalnych wystapien: ze zjazdéw partyjnych
i posiedzen plenarnych KC PZPR, z przeméwien przy okazji $wiat itp. Go-
mutlka mial tam do odegrania role, bez réznicy, w jakim stopniu bedzie ja
$ledzi¢ publika (ktéra starala sie przynajmniej udawaé, ze $ledzi). Jest jednak
trop wskazujacy, ze ,Wiestaw” mial i ten deficyt, uznawany za charaktery-
styczny dla ZA, tj.

[...] brak umiejetnoéci rozpoznania, czy stuchacz jest zainteresowany, czy
tez znudzony. Nawet jesli prosi dang osobe, zeby nie méwila zbyt dlugo na
temat, ktérym jest obsesyjnie zainteresowana, ten problem jest wyrazny,
kiedy w rozmowie poruszane sg inne tematy.

Wspomina o tym Trepczynski na marginesie opowiesci o spotkaniach Go-
mulki z Brezniewem w Lanisku.

Brezniew czul sie tam odprezony, lubil polowa¢. Potem zwykle byta kolacja
z alkoholem, a tymczasem Gomulka nie pit, nudzil Brezniewa sprawami po-
waznymi, cho¢ na pierwszy rzut oka widaé bylo, iz Brezniewowi taka atmos-
fera rozmowy nie odpowiada.*’

Jezeli Gomutka w takiej sytuacji miat ,skltonnos¢ do kierowania rozmowy
na siebie lub temat wlasnych zainteresowan”, nie zwracal uwagi na reakcje
czlowieka, od ktérego decyzji tak wiele zalezalo, to jak mdégt traktowac tych,
z ktérymi nie musiat sie tak liczy¢?

Wiele z zachowart Gomutki mozna by sprébowa¢ odczytaé na nowo przy
uzyciu klucza zespolu Aspergera. Dlaczego nie lubil inteligencji twérczej?
Sztuki wspoélczesnej? Filozofii? By¢ moze dlatego, ze mial trudnosci w ro-
zumieniu rzeczy abstrakcyjnych. Znajdowat wspdlny jezyk z inzynierami,
projektantami, ekonomistami — poniewaz méwili o sprawach konkretnych,
rzeczywistych, namacalnych. Humanisci oraz przedstawiciele sztuk byli za$
dla Gomulki pieknoduchami, niezrozumiatymi dla niego, a do tego niepro-
duktywnymi. Niektérzy w jego ocenie wrecz byli szkodliwi — stad pouczanie
przez I sekretarza, co jest niedopuszczalne w twoérczosci. Chcial mie¢ sztuke
tchnacg optymizmem, pozyteczng i zrozumialy dla klas pracujacych. Sztuke
— bez watpliwosci i dzielenia wlosa na czworo, tak charakterystycznego dla
intelektualistéw, a takze bez eksceséw, frywolnosci (,pornografii”), sensa-
cyjnoédi, itd.

Nie miat poczucia humoru. Irytowaly go ,grube” zarty, jakie z luboscig
opowiadal Chruszczow, ale i subtelniejszy dowcip do niego nie trafial. W jego

40]J. Eisler, S. Trepczynski, op. cit., s. 66.
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epoce nastapila erupcja kabaretéw literackich i studenckich, ale prézno szu-
ka¢ wzmianki, aby gdzie$ go widziano na premierze. To nie Cyrankiewicz,
zbierajacy dowcipy na wlasny temat.

W ogéle Gomutka do wszystkiego podchodzit na powaznie. Robert Spa-
tek znalazt wéréd wspomniert o Gomulce taka rozmowe jego wspétpracowni-
kéw: pierwszy z nich pyta, czy ,Wiestaw”, grajac w siatkéwke, potrafi cieszy¢
sie sama gra, storicem, latem itd.; drugi mu odpowiada:

Czys ty zwariowal? On gra tak, jakby chcial zbada¢ sama technike gry w siat-
kéwke, jakby co najmniej zanosilo sie, ze zostanie instruktorem gry sporto-
wej w szkole wychowania fizycznego.*!

Jedyny moment, kiedy potrafit sie wyluzowaé posréd innych ludzi to przy-
jecie sylwestrowe. Wéwczas wypijal nawet kilka kieliszkéw wédki, tanczyt
iusmiechat sie. W innych okolicznosciach cechowalo go sztywne zachowanie
i dystans.

* % %

Przedstawiona propozycja interpretacji osobowosci Gomutki — jako osoby
z szeregiem deficytéw mieszczacych sie w spektrum zespotu Aspergera — ma
tez stabe punkty, o ktérych trzeba wspomnieé. Osoby ze spektrum bardzo
czesto nie utrzymuja kontaktu wzrokowego, co uniemozliwia im zauwaze-
nie (nie méwigc juz o interpretacji) niewerbalnych sygnaléw wysylanych
przez rozmoéwce. Nie znalazlem potwierdzen, zeby Gomutka unikal spoj-
rzen w oczy, méwil, stojac bokiem do rozméwcy, czy patrzac w przestrzen.
Wrecz przeciwnie: na zdjeciach wielokrotnie wida¢ go w sytuacji, gdy czynnie
uczestniczy w rozmowie, stojac w grupie, wpatrujac sie w twarze. Nie miat
tez problemu, zeby spojrzeé prosto w aparat fotograficznych czy kamere.

Zdaje sie ze nie mial probleméw sensorycznych, w postaci nadwrazliwosci
na pokarmy, nie byt wybredny, jesli chodzi o jadlospis, nie przeszkadzata mu
struktura czy zapach — moze poza wyjatkiem kapusty, o ktérg robil awantury
straznikom w Miedzyszynie. Nie ma przekazéw, zeby draznily go np. ubrania:
np. przeszkadzal mu krawat, guziki, nakrycie glowy. (Czy ktos w ogéle zwra-
cal w tych czasach na to uwage? Byly kanony, do ktdrych trzeba sie bylo do-
stosowac.) Pewne jest, ze nie mial tikéw czy natrectw, bedacych przejawem
autostymulagji czy sposobem roztadowania napiecia emocjonalnego. Nie s3 to
warunki zawsze wystepujace u 0séb z ZA, ale spotykane czesto.

Osoby z ZA cechuja sie tez silnie rozbudowanym poczuciem sprawie-
dliwoséci oraz przesadnym stosunkiem do przestrzegania prawa. Gomutka
w jakiej$ mierze miat te cechy, ale jako dzialacz komunistyczny przejawiat je

“R. Spatek, op. cit., s. 477.
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w specyficzny sposéb. W okresie jego mtodosci prawo i wymiar sprawiedliwo-
$ci musial postrzegaé jako narzedzie wladzy klas posiadajacych. Jego dziatal-
no$¢ wymagata walki z tym systemem. Gdy jego partia przejeta wtadze, sam
zaczal uzywac prawa do walki z opozycja polityczng i zbrojng. Prawo miato
woéwczas charakter wybitnie represyjny, sady dokonywaly na zapotrzebowa-
nie partii zbrodni sagdowych i za to odpowiada takze Gomutka. Akceptowat
to, uwazal za ,sprawiedliwe” o tyle, ze stluzyto sprawie komunizmu. Takze po
1956 r. uzywal prawa jako narzedzia politycznego, gdy jako I sekretarz wply-
wal na wyroki sagdowe (takze w sprawach dotyczacych przestepstw gospodar-
czych). Uznawal za naturalne, Ze sprawujac wladze, naduzywa prawa, gdyz
czyni to zgodnie z interesem panstwa (tak jak sam ten interes rozumial).
Z kolei lamanie prawa przez obywateli bylo niedopuszczalne. Byt tez bardzo
czuly na przestrzeganie dyscypliny. ,Wszelkie objawy nieporzadku i anarchii
wywolywaly u niego silng negatywna reakcje [...]” — wspominal jego syn,
zastrzegajac, ze cecha tak pojawila sie u ojca w ,,pdzniejszym okresie zycia”.
Moéwil o tym w kontekscie informacji nadestanej z Gdaniska o $mierci dwéch
milicjantéw w czasie demonstracji w grudniu 1970 r.: ,[...] ludzie, ktérzy go
dluzej znali, mogli z duza doza prawdopodobienistwa przewidzieé, jaki efekt
spowoduje okreslony impuls, podany np. w formie wiarygodnie brzmigcej
informacji”’*. Skutkowal, jak wiemy, poleceniem otwarcia ognia do demon-
strujacych.
Trzeba tez pokresli¢, ze Gomutka potrafit byt elastyczny.

Mozna powiedzieé, ze na swdj sposéb byl geniuszem dialektyki — pisat
w szkicu o Gomulce Jerzy Eisler. — To, co bylo dobre na jednym etapie —
w jego ujeciu — weale nie musiato by¢ réwnie dobre na kolejnym. I odwrotnie,
jesli co$ byto zle w jednym momencie, wcale nie musiato takie pozostawac
przez duzszy czas.*®

Widac¢ to doskonale na przykladzie relacji z Polskim Stronnictwem Ludowym
Mikotajczyka w latach czterdziestych, pézniejszych stosunkéw panstwo-
-Kosciét katolicki (kwestia religii w szkole), ale takze w sprawie interwen-
¢ji w Czechostowacji. Umial sie dostosowaé do sytuacji, a nawet kreowac jg
w pozadanym przez siebie kierunku.

Czy Gomutlka mial zesp6t Aspergera? Tak jak zaznaczytem na poczatku,
nie da sie tego zdiagnozowa¢d. Wiele z jego cech miesci sie w definicji oso-
bowosci autorytarnej, inne $wiadcza o jego temperamencie choleryka. Ale
i tutaj s argumenty przeciw. Gomutka nie byl ekstrawertyczny — co zna-
mionuje cholerykéw, wladze traktowal instrumentalnie, a nie jako cel sam

“2R. Strzelecki-Gomutka, E. Salwa-Syzdek, op. cit., s. 81.
4 ]J. Eisler, op. cit., s. 190.
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w sobie, nie mial obsesji na punkcie seksu (réwniez seksu jako przejawu pa-
nowania), a wspélpracownikéw nie traktowal cynicznie, mimo popelnianych
przez nich bledéw. Nie przejawial tez bezposredniej, fizycznej agresji.

Wiele z tych cech despotycznych, jakie przejawial Gomutka — jak prze-
konanie o wlasnej racji, niestuchanie innych, instrumentalne podejicie do
ludzi, wybuchowe i nieproporcjonalne reakcje na sprzeciw — mieszcza sie
w definicji zespolu Aspergera. Inne, opisane przeze mnie, s3 wrecz typowe
dla tego zespotuiu ,Wieslawa” wystepowaly w duzym nagromadzeniu. Ogra-
niczaly go w dzialaniach, ale tez... czy nie stanowily jego sity? Nie potrafit
budowad wiezi towarzyskich, ale w srodowisku spolecznym, ktére stawiato
za gléwny cel realizacje utopii, gdzie ,czlowiek-jednostky”, idea-wartoscia,
nie bylo to dyskwalifikujace. Traktowal ludzi jak wspéttowarzyszy walki, nie
przyjaciél. Sojusznikéw (mniej lub bardziej pewnych) w walce o lepsze jutro.
Jego umiejetnos¢ samoksztalcenia, zdobywania wiedzy, zapamietywania ty-
siecy danych — w polgczeniu z mocnym poczuciem posiadania racji rodzita
w nim silny imperatyw dzialania. To byly jego atuty. W narzucaniu wspét-
pracownikom swej woli nie bral jericéw. Potrafil tez negocjowac z silniejszym
(Sowieci), sprzeciwia¢ sie dogmatom, balansujac na granicy utraty zaufania
i zagrozenia bezpieczenistwa osobistego. Wladze traktowal jak narzedzie,
niezbedne dla realizacji planéw, ale tak samo traktowal ludzi. Swoja bezkom-
promisowoscia, odwaga, pracowitoscia graniczaca z obsesjag — wypracowat
sobie autorytet, ktérym przytloczyt kierownictwo partyjne. W polityce we-
wnetrznej podstawowym kryterium sukcesu dla niego byl progres, wyrazany
w liczbach, w przyrosécie ilosciowym. Nie brat pod uwage emocji spotecznych,
odczud, jakimi skutkowaly jego decyzje. Uwazal je za zupelnie subiektywne
— w odréznieniu od danych statystycznych. Nie zauwazat rosngcych aspi-
racji mtodych ludzi. Stosowat kryteria ze swojej mtodosci i swoje wlasne po-
trzeby do oceny realiéw zycia obywateli rzagdzonej przez niego PRL.

Gomutka potrafil zachowac sie elastycznie — i to nie jest typowe dla os6b
z ZA. Jednak potrzebowal czasu na dostosowanie sie do sytuacji — i zdaje
sie, ze nie lubil by¢ zaskakiwany niespodziankami. Gdybym mial zaryzyko-
wac odpowiedz na pytanie, czy Gomulka mial zesp6t Aspergera, powiedzial-
bym, Ze jest spore prawdopodobienstwo.

Na koniec, z przymruzeniem oka, zastanéwmy sie, czy tak dzi$ pod-
kreslana monotonia zycia w latach szes¢dziesiatych, ,mala stabilizacja”, to
nie byt $wiat stworzony dla autysty. Swiat, w ktérym nie ma zaskakujacych
zmian, wszystko idzie wedlug utartych kolein, jest planowane na kilka lat do
przodu i powoli, z uporem realizowane. Gdzie mozliwosci s3 ograniczone, ale
reguly zycia spolecznego wyrazne.
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Gomulka — Slightly Autistic?
Abstract

Wiladystaw Gomulka, a long-standing leader of the Polish Communist Party (first of
the Polish Workers’” Party and later of Polish United Workers’ Party), was a man of
strong character who commanded substantial respect and authority in his milieu. At
the same time, he was hard to get along with, as he tried to control everything on
his own. His governed apodictically, confident about his infallibility. People found it
hard to change his mind and increasingly easier to trigger a bout of his anger. About
this we can be quite certain. Why, then, did Gomutka behave the way he did? Was it
only due to his character? The author proposes a new interpretation, that is arguably
his Asperger syndrome.

Keywords: Wadystaw Gomutka, Asperger’s syndrome, psychohistory, communism
in Poland, leadership, first secretary.



