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ho¢ czesto o tym zapominamy, w podlegajacym procesom przyspieszo-

nej industrializacji Krélestwie Polskim przetomu wiekéw XIX i XX, pi-
sma Karola Marksa czytane byly nie tylko przez socjalistycznych teoretykow
i inteligenckie partyjne awangardy. Naszej historiografii umyka nieco fakt,
ze w kulturze polskiej tamtego okresu marksizm nie ograniczal sie jedynie
do wysublimowanych sporéw intelektualistéw i ideowych peregrynagji filo-
zoféw. Marks i jego réznego autoramentu uprzystepnienia, a ogélniej cala
literatura socjalistyczna, byly czestymi lekturami robotnikéw i szeregowych
dziataczy socjalistycznych u progu XX stulecia. Lekturami nie byle jakimi, bo
czesto niemal pierwszymi. Nioslty wiec nie tylko ,,objawienie” socjalizmu, ale
iswoistg ,epifanie czytania”, stanowiac dla stracericzych autodydaktéw prze-
kraczajacych granice wlasnej klasy i jej praktyk kulturowych wehikut kultu-
rowego i $wiadomosciowego samo-wydzwigniecia. Czytelnictwo — réwniez
pism Marksa i pozostalej literatury socjalistycznej — stanowito podstawowy
element narodzin wczesnej proletariackiej sfery publicznej', gdzie tworzyty
sie nowe klasowe tozsamosci i obiegi wiedzy.

* W rozumieniu sfery publicznej podazamy szlakiem wytyczonym przez Oskara
Negta i Aleksandra Klugego (Zur Organisationsanalyse von biirgerlicher und proletarischer
Offentlichkeit, Frankfurt am Main 1972.) w ich badaniach nad wielorakimi i opozycyjnymi
sferami publicznymi. Przekraczajac klasyczng koncepcji burzuazyjnej sfery publicznej
Jurgena Habermasa (Strukturalne przeobrazenia sfery publicznej, Warszawa 2008), autorzy
ci zaczeli przygladac sie innym niz liberalnym formom bycia publicznie. Odnoszac sfery
publiczne do podmiotowego doswiadczenia, jako ich gleby zywiacej, ktéra jednak jest zarazem
przeksztalcana w r6znych formach uczestnictwa, przyjrzeli sie przede wszystkim specyficznym
koordynatom proletariackiej sfery publicznej. Nie jest ona zadna niepelna, ,nieudang” czy
zdeformowang postacig burzuazyjnej sfery publicznej, ale alternatywng forma uwzorowania
doswiadczenia publicznego, czynienia spraw przedmiotem debaty i rozwigzywania sporéw,
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Czesto to wlasnie nad socjalistyczna ksigzka albo podczas dyskusji z agita-
torem przedstawiajacym zreby teorii wartosci dodatkowej, robotnik stawat sie
podmiotem politycznym par excellence — tworzyt prosty model struktury spo-
tecznej, sytuowal sie w jego obrebie i pojmowal sens zaangazowania w zmiane
istniejacego status quo. Lecz praktyka emancypacyjna obecna byta réwniez,
a moze nawet przede wszystkim, poza takim wymiarem bezposredniego
yuswiadomienia” politycznego. W akcie lektury, w najpelniejszy sposéb
symbolizujagcym dazenie do przekroczenia granic wlasnej klasy, praktyka
emancypacyjna realizowala sie w wykroczeniu poza przewidziane dla siebie
miejsce w systemie produkgji, rodzacym sie poczuciu godnosci i kolektywnej
Sprawczo$ci.

Robotnik, poszukujacy w lekturze raczej wiedzy i zrozumienia $wiata,
niz chwilowej rozrywki, przestawatl by¢ biernym elementem struktury spo-
tecznej, nagim, biologicznym zyciem, ktére nie tylko nie ma prawa zabra¢
politycznego glosu, ale po prostu go nie artykutuje. Odzyskiwal na powrét
swoje cztowieczenstwo, ktérego pozbawial go, zgodnie ze ztowroga prognoza
Marksa z Rekopisow ekonomiczno-filozoficznych z 1844 roku?, p6znodziewiet-
nastowieczny kapitalizm. W takiej lekturze empirycznie niejako realizo-
walo sie to, co potem stalo sie postulatem epistemologicznym brytyjskich
marksistowskich historykéw — to juz nie klasa jest podstawowg analitycz-
nie wyodrebnialng rzeczywistoscia, a raczej doswiadczanie klasowosdi, i akt

posiadajaca wlasna, odrebna genealogie i zasady organizacji. Wbrew Habermasowi, Negt
i Kluge wskazuja na nieprzygodna role wykluczenia w burzuazyjnej sferze publicznej, a takze
na jej materialne warunki mozliwosci (kapitalistyczne stosunki produkdji itd.). Podobnie
materialnie zakorzenione sa tez proletariackie sfery publiczne. Takie ujecie pokazuje tez godne
generalizacji demokratyczne aspekty alternatywnych sfer publicznych. Ich podbudowy nie
stanowi abstrakcyjna idea uniwersalnosci, ale materialne struktury wytwarzajace historyczne
idee sfer publicznych, gdzie doswiadczeniowy horyzont wykluczonej publicznie grupy moze by¢
reprezentowany. Tryby rozumowania, reprezentacji doswiadczenia, odnoszenia wtasnej ekspresji
do szerszej spolecznej catosci zakorzenione sa w kontekscie zycia (Lebenszusammenhang), ktéry
zarazem jest performatywnie przeksztalcany w praktykach publicznego uczestnictwa. W tym
$wietle chcemy zobaczy¢ swoista fenomenologie proletariackiego czytelnictwa, ktére — na co
wskazuja liczne $wiadectwa biograficzne — mialo olbrzymia role w przeksztalceniu organizacji
podmiotowego doswiadczenia, odnoszenia wiedzy do $wiata, komunikowania i praktyk
konstytuujacych kulturowa realnosé podzialéw klasowych.

2, Produkcja nie tylko wytwarza cztowieka w postaci towaru, cztowieka-towar, cztowieka
z przeznaczeniem towaru; wytwarza go zgodnie z tym przeznaczeniem, jako istote
odcztowieczong zaréwno duchowo, jak i fizycznie. Zepsucie, zwyrodnienie, tepota robotnikéw
i kapitalistéw. Jej produktem jest towar $wiadomy sam siebie i zdolny do samodzielnej
dziatalnosci... cztowiek-towar...” (K. Marks, Rekopisy ekonomiczno-filozoficzne z 1844 r., [w:]
K. Marks, F.Engels, Dziela, t. 1, Warszawa 1960, s. 562).
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przekraczania jej granic. Do$wiadczenie® owo warte jest opisania nie
tylko z powoddéw czysto poznawczych, lecz réwniez z pobudek etycznych,
przywodzacych niemal na mysl teologiczne marzenia o odkupieniu histo-
rycznych przegranych snute przez Waltera Benjamina®. Podobne intencje
deklarowatl Edward Palmer Thompson w przedmowie do The Making of the
English Working Class:

Poszukuje ratunku dla biednego poniczosznika, wyrobnika-luddy-
sty, ,przestarzalego” tkacza-rekodzielnika, rzemieslnika ,utopisty” [...]
od kaprysnej taski potomnosci. Ich zawody i tradycje mogly zniknaé.
Ich wrogos¢ do nowego przemystu mogta by¢ przejawem zacofania.
Ich wspélnotowe idealy mogty by¢ fantazjami. [...] Zyli oni jednak,
inaczej niz my, w czasach silnych spolecznych wstrzaséw.

Post festum te do$wiadczenia i préby, dazenie do wychylenia sie z wla-
snego habitusu i pozostawianie za sobg przypisanego miejsca w strukturze
klasowej — w naszym przypadku realizujace sie poprzez lekture socjalistycz-
nej literatury — z perspektywy ponad stulecia moga wydac sie réwnie niezna-
czace i incydentalne jak komunitaryzm Thompsonowskich poriczosznikéw.
Podejmujacych je ludzi uzna¢ mozna bytoby — i tak nalezatoby traktowa¢ ni-
kle zainteresowanie historiografii ich losem — za naiwnych i niewaznych, za
nieistotne wypadki historii. Jednak wydaje nam sie, ze przywracanie ich do-
$wiadczen jest nie tylko etycznie nieobojetna, a przez to pozadana, interpre-
tacja performatywna, ale i pewnym przyczynkiem do ogdlnej fenomenologii
autodydaktyzmu klas ujarzmionych. Jest to tez studium roli odgrywanej
przez lekture — szczegdlnie marksistowska i socjalistyczng — w ksztaltowa-
nia sie politycznych podmiotowosci na przetomie wiekéw. Jestesmy wobec tego
przekonani, ze wysitek éwczesnych robotnikéw wart jest zachowania, a nasza
praca w celu jego przypomnienia i opisania — warta podjecia.

3 Warto zaznaczy¢ omawiane w literaturze problemy z definiowaniem pojeciem do$wiadcze-
nia, ktére nie moze by¢ traktowane jako zrédtowy probierz kondycji podmiotu i caly czas winni-
$my by¢ $wiadomi jego, z jednej strony poststrukturalistycznej, z drugiej zas biograficzno-
-narratywistycznej, krytyki. Odwolujac sie do Joan Scott — do$wiadczenie jest tak trwalym
pojeciem, ze nie warto sie go zbyt tatwo pozbywaé¢ — nawet z calg swiadomoscia jego proble-
matycznos$ci. Natomiast nalezy przezwyciezy¢ jego oczywistos¢, poprzez ,koncentrowanie sie
na procesach tworzenia tozsamosci, obstawanie przy dyskursywnej naturze »doswiadczenia«
i przy polityce jego konstrukcji. Do$wiadczenie jest zarazem juz interpretacjg oraz czyms, co
musi zostac zinterpretowane” (J.Scott, The Evidence of Experience, “Critical Inquiry”, 1991, vol.
17, no. 4,s.997).

*W. Benjamin, Aniot historii — eseje, szkice, fragmenty, red. H. Ortowski, przel. K. Krzemie-
niowa i inni, Wydawnictwo Poznanskie, Poznari 1996.

® Cyt. za: M. Kurkowska-Budzan, Historia zwyktych ludzi. Wspélczesna angielska hi-

storiografia dziejow spotecznych, Towarzystwo Wydawnicze “Historia Iagellonica”, Krakéw
2003, s. 54 (przeklad zmodyfikowany).

85



86

WIKTOR MARZEC, KAMIL PISKAEA
Ucho igielne edukacji

Mozliwosci jakiegokolwiek ksztalcenia dla robotnikéw pod panowaniem ca-
ratu, z calg jego specyfika jako rezimu wladzy, porzadku politycznego, cha-
rakterystycznymi dla niego relacjami klasowymi i ,uciskiem narodowym”,
byly bardzo ograniczone zaréwno ze wzgledu na rzadka sie¢ szkolnga, brak
obowigzku szkolnego, wysoka represyjnos¢, jak i przede wszystkim mate-
rialne realia Zycia przemystowego proletariatu. Niewielu robotnikom uda-
walo sie wykroczy¢ cho¢ na chwile poza ciagly powtarzalnos¢ reprodukeji
wlasnej biologicznej subsystencji. Cho¢ dzieci robotnicze chodzily czasem do
najnizszych klas tzw. szkét rzadowych, szkét przyfabrycznych czy douczaly
sie nieformalnie (czesto jednoczesnie nielegalnie), to na ogét szanse na kon-
tynuowanie ksztalcenia poza opanowanie podstaw czytania przekreslaly
realia robotniczego Zycia. Juz najpierwsze poznawcze wzloty dzieci z robot-
niczych rodzin zawdzieczaly wyjatkowym okolicznosciom, tutowi szczescia
czy nieprzebranym checiom i zacieto$ci®.

Punkty wyjscia z niewiedzy czy swoiste ,epifanie” czytania stawaly sie
udziatem mlodych robotnikéw, ktdérzy angazujac sie w prace partii i orga-
nizagji socjalistycznych uczestniczyli w zebraniach, kompletach czy wykta-
dach prowadzonych przez inteligentéw. Nierzadko najpierw dopiero musieli
nauczy¢ sie czytal, by potem w lekturach wyrusza¢ w $wiat poza wlasnym
warsztatem pracy. Maria Szukiewicz, prowadzaca prace samoksztalceniowa
w koétku terminatoréw rzezniczych wspominata:

Chlopcy przewaznie nie umieli czytaé, a gdy za pierwszym moim
pobytem wskazalam konieczno$¢ uczenia sie, ogarnal ich zapat.
Przeczytalam im ciekawg, zywg broszure tresci naukowej, i z radoscia
stwierdzilam, ze kazde niemal zdanie przyjmuja z ogniem w oczach.

W bardzo krétkim czasie dowiedziatam sie, ze wszyscy juz jako tako

czytaja. Rezultaty miatam i bytam szczesliwa, ze kétko rosto.”

Ci najbardziej uparci, nierezygnujacy z marzen, a pewnie tez najzdol-
niejsi, realizowali niezwykty czesto szlak samorozwoju, podejmujac wysitek
wyrywania choé kilku chwil z kotowrotu pracy, by poswieci¢ je na autody-
daktyzm dajacy nadzieje na czesciowe zatarcie klasowej granicy, trudnej do
przezwyciezenia w inny sposéb. Z czasem trafiali zazwyczaj do $rodowisk
socjalistycznych i zaczynali prace partyjna, podczas ktérej, aby w pelni wy-

6Zob. A. Zarnowska, Robotnicy Warszawy na przetomie XIX i XX wieku, PTW, Warszawa
1985; J. Krajewska, Czytelnictwo wsréd robotnikéw w Krélestwie Polskim 1870-1914, PWN,
Warszawa 1979.

"M. Szukiewicz, Fragmenty mojej pracy partyjnej, ,Kronika Ruchu Rewolucyjnego w Polsce”,
t. 5,nr 1(17), s. 36.
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korzystac efekty swojego wysitku, dzielili sie zdobyta juz wiedzg i umiejet-
nosciami z innymi. Zmieniala sie wéwczas tez catkowicie ich pozycja. Z jednej
strony nie byli juz tylko biernymi ,,odbiorcami” wiedzy, z drugiej za$ nie stawali
sie przez to inteligentami ,,odgérnie” przekazujacymi wiedzy. Byli kims$ pomie-
dzy, zywymi dowodami na mozliwo$¢ ,krétkiego spiecia” miedzy klasami,
habitusami, praktykami i obiegami wiedzy. Wigzalo sie to ze zdolnosciami
rozwijanymi od najmlodszych lat, mimo na ogét pozornie nieprzezwycie-
zalnych przeciwnosci, albo z pewnymi impulsami pochodzacymi z domu
rodzinnego lub otoczenia, ktére pokazywaly samg mozliwo$¢ marzen o roz-
woju, odblokowywaty myslenie o sobie i $wiecie®.

Lektura byla nieodzownym elementem tego ,awansu”. Ksigzka kramar-
ska, najtatwiej dostepna, ale tez i najbardziej jalowa, z czasem ustepowata
miejsca polskiej klasyce. Lucjan Rudnicki, paradygmatyczny przyktad ta-
kiego autodydaktyzmu i $wiadomej drogi do $wiata pisma, wspominal, ze
»Po przyjsciu z fabryk i zaspokojeniu glodu, od godziny ésmej do jedenaste;j
czytali$my cala rodzing przy kuchennej lampce”, p6zniej zas nastepowaly za-
zarte dyskusje o losach bohateréw, ,zanim kilkakrotne wezwania ciotki do
spania stopniowo uciszaly spory literackie™. Zauwazmy zreszta, ze byla to
sytuacja komfortowa, czasem tylko nawet najbardziej zacieci, proletariaccy
czytelnicy znajdowali zarazem czas na nocne lektury i $rodki pieniezne na
zakup nafty do dodatkowego oswietlenia. Przed wejsciem w $wiaty bardziej
skomplikowanych lektur barierg byt takze ograniczony zaséb stéw. Wspo-
mniany Rudnicki z czasem spostrzegt wlasne jezykowe niedobory, ubogos¢
slownictwa i niemozliwo$¢ rozumienia bardziej ztozonych konstrukcji myslo-
wych, jak pisal, poczut sie ,uposledzony w najprostszej wiedzy, znajomosci
rodzinnego jezyka, bo widoczne bylo, ze to co znamy, jest mniej doskonate,
nizsze™'°. Podjal wiec $wiadomy wysitek wydobycia sie z tego stanu, co jak
nietrudno sobie wyobrazi¢, bez zadnej zewnetrznej pomocy czy choéby przy-
zwoitego stownika, nie bylo tatwe. ,Czytalem zawziecie wszelkie teksty z wy-
razami z jezyka »uczonych«, w niedalekiej przyszlosci zaczatem brac¢ ksigzki
naukowe w tym celu i po omacku coraz czesciej wychodzitem z radoscig na
$wiatlo™.

Posrod tych lektur, w chwilach wyrwanych z — méwiac jezykiem mark-
sistowskim — kotowrotu pracy i reprodukcji wlasnej sily roboczej, pojawiaty
sie tez teksty socjalistyczne — ulotki, prasa, obszerniejsze broszury i rézne

8 Zob. M. Kaufman, Przyczynki do historji Zydowskiej Organizacji PPS, ,Niepodlegtos¢”,
1935, t. XII; E. Leczycki, Mojej ankiety personalnej punkt 35, Czytelnik, Warszawa 1969.

9L. Rudnicki, Stare i nowe, PIW, Warszawa 1979, s. 104-105.
19Tbidem, s. 107.
1 Ibidem.
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druki zwarte, a z czasem nawet cale ksigzki. W warunkach peryferyjnego ka-
pitalizmu i dtugotrwalego strukturalnego zablokowania mozliwosci rozwoju
kulturowego robotnikéw, dziatalno$é partii politycznych polegajaca na pro-
pagowaniu czytelnictwa (w formie kétek, pogadanek, dostarczania lektur,
organizowania dyskusji) byta nie do przecenienia. Aktywizacja polityczna
wzmagala tez ogdlna ciekawos¢ $wiata, kreowala nowe formy partycypacji
w zyciu spotecznym i proletariackiej sfery publicznej wspomagajac dazenie
do wiedzy, poszerzajac horyzonty i tworzac atmosfere sprzyjajaca samo-
ksztalceniu i czytaniu — nie tylko oczywiscie drukéw socjalistycznych. Nie
jest wiec przypadkiem, ze wszystkie badania wskazuja jednoznacznie na lawi-
nowy wzrost czytelnictwa w czasie rewolucji 1905-1907, zaréwno w zakresie
liczby wydawanych ksigzek, tytutéw prasowych (legalnych i nielegalnych),
jak i wzrostu popularnosci bibliotek™. W tym miejscu poprzestaniemy na
odnotowaniu jednego lapidarnego stwierdzenia, pochodzacego ze srodowisk
jak najdalszych od wskazywania na pozytywne skutki wrzenia rewolucyjnego
— Polskiej Macierzy Szkolnej: ,czytelnictwo wéréd ludu w ostatnich latach,
wskutek zaciekawienia wypadkami politycznymi, niestychanie wzrosto™.

W przypadku rewolucji 1905 roku w Krélestwie Polskim, poza analizami
ksztaltowania sie nowoczesnej tozsamos$ci narodowej, wzajemnej relacji mie-
dzy walkg niepodleglos$ciows i klasowa, tworzenia politycznych tozsamosci,
»progu umasowienia” polityki i powstawania proletariackiej sfery publicznej,
na uwage zastuguje jeszcze jedna, by¢ moze najtrudniej uchwytna kwestia.
Chodzi mianowicie o powazne zakwestionowanie granic klasowych w ich ma-
terialnej realizacji na poziomie praktyk kulturowych, a takze w strukturach
upodmiotowienia. W dziataniach, myslach i mowie dokonuje sie zmiana, ktéra
przesuwa lub rozrywa linie oddzielajaca to, co mozliwe od tego, czego niepo-
dobna bylto dotychczas pomysle¢. Modyfikacji ulega to, co jest ,widzialne”,
zmieniajg sie zasady okreslajace to, kto ma polityczny glos, kto moze méwi¢
izostac ustyszanym. Procesy rewolucyjne, bedace oczywiscie kumulacja pew-
nych narastajacych tendencdji, zaskakujaco gwaltowne i na swéj sposéb nie-
oczekiwane dotykaja tego, czemu francuski filozof Jacques Ranciére nadaje
miano dzielenia postrzegalnego'®. Zmiane te mozna $ledzi¢ w relacjach bio-
graficznych bezposrednich $wiadkéw i uczestnikéw tych wydarzen, ktérzy

12Zob.: Z. Kmiecik, Prasa polska w rewolucji 1905-1907, PWN, Warszawa 1980; J. Myslinski,
Polska prasa socjalistyczna w okresie zaboréw, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1982; Z. Kormanowa,
Materiaty do bibliografii drukéw socjalistycznych na Ziemiach polskich w latach 1866-1918, wyd. II,
Warszawa 1949; J. Krajewska, op. cit.

3 Cyt. za: J. Krajewska, Ksigzka w intelektualnym rozwoju robotnikéw Krélestwa Polskiego
w latach 1870-1914, ,Dzieje Najnowsze”, 1978, nr 2, s. 91.

*J. Ranciere, Dzielenie postrzegalnego. Estetyka i polityka, przet. M. Kropiwnicki i J. Sowa,
Korporacja Halart, Krakéw 2007.
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zmienili siebie i to, co wokét nich*®. Trzeba na to spojrzec jako na najglebsza
subwersje. By poznac realno$¢ klasy trzeba zej$¢ do piekta mikropraktyk; by
zakwestionowa¢ granice klasowg, trzeba zmieni¢ wlasnie te praktyki, siegna¢
po to, co ,naturalnie” nieprzynalezne, wejs¢ i domaga¢ sie postuchu tam,
gdzie nie ma sie glosu. To jest wlasnie dzielenie postrzegalnego.

Rewolucja jest powierzchniowo znacznie bardziej ,polityczna” niz prze-
mieszczenie w uzytkach z kultury — pozornie nie trzeba w takich zdarzeniach
doszukiwa¢ sie politycznej zmiany gdzie$ ,pod spodem”, jak w przypadku
ynocy robotnikéw”*6. Jednak powinni$my zachowa¢ ostroznosé¢, aby to, co ,,na
powierzchni” nie odwiodlo nas od zdania sobie sprawy z glebszych proceséw
zachodzacych w rzeczywistosci politycznej. Méwiac nieco jasniej, nie powin-
nidmy poprzestawac na dziatalnosci partii politycznych, lecz powinnismy
réwniez szukad przesunieé granic postrzegalnego.

Polityka dotyczy tego, co widzimy, i co mozemy o tym powiedzie¢, tego,
kto ma kompetencje, aby widzie¢, i predyspozycje, aby méwi¢, oraz sposo-
béw zajmowania przestrzeni lub dysponowania czasem.”

I taka polityka jest stawka i trescig tak rewolucji 1905 roku, jak i niezwy-
klych biografii proletariackich dzialaczy, ktérzy chcieli wydoby¢ sie z wta-
snej klasy, by p6zniej prowadzi¢ ja dalej ku emancypacji. W tych szczelinach
zawarte bylo kwestionowanie porzadku spotecznego, zreby nowego czlo-
wieczenstwa, a takze, zarazem zwigzek z kolektywem i swoisty pojedynczy
ascetyzm, ktéry zbliza sie do reprodukeji dominacji, jednoczeénie rozmonto-
wujac ja'8. Otwiera sie mozliwo$¢ zaprowadzenia nowej, swoistej ekonomii
wolnosci, przerywajacej spirale produkeji i konsumpcji, panowania i podle-
glodci, dyscypliny i ,,ujarzmienia”. Lektura jest tu decydujacym czynnikiem.

Nocne lektury

Biorac pod uwage literature polityczna i spoteczng, do robotnikéw docieraty
w pierwszej kolejnosci i stosunkowo najlatwiej ré6znego rodzaju druki ulotne.
Zazwyczaj jednokartkowe, odezwy, proklamacje czy ulotki kolportowane
szeroko i powszechnie przez wiekszo$¢ 6wczesnych organizacji politycznych
— zaréwno w celu pozyskania nowych zwolennikéw, jak i komunikowania

W. Marzec, Proletariacka biografia i dzielenie postrzegalnego. Rozmywanie granic klasowych
w okresie rewolucji 1905 roku, ,Folia Sociologica”, 2012, nr 41, s. 177-193.

16 Zob. J. Ranciére, Nights of Labor. The Worker’s Dream in XIX-century France, Temple
University Press, Philadelphia 1989.

7 J. Ranciére, Dzielenie postrzegalnego..., s. 70.
18 J. Ranciére, Nights of Labor..., s. 115-116.
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sie z tymi juz przekonanymi. Dotyczyly one raczej spraw biezacych i codzien-
nych probleméw robotnikéw, bardzo rzadko natomiast wprost odnosily sie
do nauk Marksa czy idei socjalizmu w ogdle. Na ich popularyzacje, a tym
samym na bardziej systematyczna agitacje i socjalistyczne ,uswiadomienie”
ukierunkowana byla natomiast prasa oraz — szczegdlnie interesujace nas
tutaj — broszury. Te niewielkiego formatu ksigzeczki, liczace sobie zazwy-
czaj kilkanascie-kilkadziesiat stron, posiadaly bardziej ztozong strukture ar-
gumentacyjng, a czesto réwniez narracyjng. Nie bez racji uwazano, ze taka
znarratywizowana czy nawet sfabularyzowana forma bedzie bardziej przy-
stepna dla czytelnikéw. Zapewne tak bylo, jako ze forma narracyjna jest
niejako najbardziej naturalnym sposobem przekazu do$wiadczenia®, réw-
niez w zyciu codziennym czy literaturze méwionej, a zatem byla znacznie
lepiej zakorzeniona w éwczesnej kulturze niz jakiekolwiek formy dyskursu
argumentacyjnego sensu stricto. Ponadto, konkretni bohaterowie i wyda-
rzenia bliskie tym znanym z codziennego zycia, a nie abstrakcyjne pojecia,
odpowiadaly lepiej bezposredniemu kontekstowi odniesienia robotniczych
doswiadczen i strukturze percepcyjnej czytelnik6w?’. Czesto siegano réw-
niez po watki znane robotnikom z praktyk religijnych — poczawszy od zapo-
zyczen w warstwie leksykalnej, a na calo$ciowej interpretacji i reinterpretacji
r6znych motywéw biblijnych skoniczywszy?'.

Dostosowanie jezyka broszur do mozliwosci i oczekiwan robotnikéw
— z czego zdawali sobie socjalistyczni agitatorzy — bylo zadaniem nie-
posledniej wagi, przysparzajacym zazwyczaj wiele trudnosci. Nie zawsze
zreszta sie to w pelni udawalo. Jedna z najpoczytniejszych broszur — Kto
z czego zyje?*? — powszechnie uznawano za zbyt trudna dla robotnikéw nie
majacych wiekszego doswiadczenia w przyswajaniu socjalistycznej litera-
tury?. Czytajac dzisiaj ksigzeczke Szymona Dicksteina mozemy przyznac
tym krytykom racje — rzeczywiscie, nawet biorac pod uwage dzisiejsze kry-
teria, nie jest to wcale tekst bardzo prosty. Mimo to, jego poczytnos$c iliczne
wznowienia (a takze tlumaczenia na inne jezyki) posrednio $wiadczy¢ moga
o wzglednie wysokiej kompetencji czytelniczej wielu 6wczesnych dziata-
czy i robotnikéw. Cho¢ zapaleni czytelnicy robili, co mogli, by sie douczy¢

K. Rosner, Narracja, tozsamo$¢, czas, Universitas, Karkéw 2003.

20Zob.: O. Negt, A. Kluge, Public Sphere and Experience: Toward an Analysis of the Bourgeois
and Proletarian Public Sphere, University of Minnesota Press, Minnesota 1993; B. Bernstein,
Odtwarzanie kultury, PIW, Warszawa 1990.

2 Por.: A. Chwalba, Sacrum i rewolucja. Socjalisci polscy wobec praktyk i symboli religijnych
(1870—1918), Universitas, Krakéw 2007.

2J. Mlot [Sz. Dickstein], Kto z czego zyje?, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1952.

2 J. Krajewska, Czytelnictwo wsréd robotnikéw...., s. 59.
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i rozszerzy¢ wlasne kompetencje czytelnicze, to nie zawsze wystarczato to do
owocnej lektury — i trudno o to obwinia¢ samych robotnikéw. Jeden z dziata-
czy robotniczych wspominal:

Nasza grupa zagraniczna bylta od dluzszego czasu oderwana od
roboty krajowej i od polskich mas robotniczych i nie umiala przy-
stosowaé swojego sposobu pisania do potrzeb propagandy masowe;.
Bylismy wtedy przekonani ze jeste$my po prostu zbyt glupi, aby zro-
zumie( takie madre rzeczy. Dopiero znacznie pdzniej, kiedy juz prze-
czytatem znaczng ilo$¢ ksigzek, doszedtem do przekonania, ze nawet
przecietnie rozwiniety robotnik moze zrozumieé¢ naukowa ksigzke
czy nawet artykul, ale do tego niezbedne sa dwa warunki: autor po-
winien obok duzej wiedzy o temacie zna¢ czytelnikéw, dla ktérych
pisze, by¢ z nimi zwigzany faktycznie, a nie formalnie?.

Oczywiscie, nie czytano tylko Kto z czego zyje?, spektrum broszur socja-
listycznych trafiajacych do rak robotniczych dziataczy bylo bardzo szerokie.
Przyjrzyjmy sie zatem jaka byla zawartos$¢ najpopularniejszych sposréd nich,
zastanéwmy sie nad tre$ciami, ktére usitowano robotnikowi przekazaé, nad
tym jak mogly by¢ one rozumiane przez odbiorcéw i jaka byla potencjalna
rola broszur socjalistycznych w ksztaltowaniu wyobrazeniowego uniwersum
czytelnika.

O poczytnosci poszczegélnych tytuldw zaswiadczyé moga posrednio
liczby wydan i oszacowane naklady®. Oczywiscie, trudno dzi$ juz okresli¢
na ile okreslone druki byly tak popularne za sprawa preferencji robotni-
czych czytelnikéw, a na ile wynikato to z agitacyjnych zamiaréw partii®.

24 L. Plochocki, Wspomnienia dziatacza SDKPiL, Iskry, Warszawa 1956, s. 129.

% Tlo¢ wydan poszczegélnych broszur w okresie przed 1918 r. podaje Zanna
Kormanowa. Z jej ustalert wynika, ze az dziewieciokrotnie wydawano Precz z socjalistami
W. Braecke, o$miokrotnie Program robotnikéw F. Lassale’a, sze$ciokrotnie za$ m.in.
Zasady socjalizmu (K. Kautsky), Czy teraz nie ma panszczyzny? (K. Kelles-Krauze), oraz Ojca
Szymona (Sz. Dickstein). Najczesciej wydawang broszura byto oczywiscie Kto z czego zyje?,
ktére wznawiano do 1918 r. w sumie dwadziescia trzy razy, z czego dwunastokrotnie w jezyku
polskim, siedmiokrotnie w jezyku rosyjskim, dwa razy w jidysz i po razie w jezykach niemieckim
i bialoruskim. Niestety zachowaly sie tylko fragmentaryczne dane na temat wysokosci
naktadéw, w przypadku najpopularniejszych broszur byly to jednak cyfry stosunkowo wysokie
— londynskie wydanie broszury Precz z socjalistami z roku 1897 odbito w 5 000 egzemplarzy,
taki sam naklad mialo pierwsze wydanie tekstu Czy teraz nie ma pariszczyzny?. Kolportowana
szeroko przez SDKPiL broszura W. Liebknechta Muchy i pajgki czyli walka kapitalistéw z robotnikami
wydana zostata w 1906 r. w 20 000 egzemplarzy (zob.: Z. Kormanowa, op. cit.; W. Karwacki, £6d%
w latach rewolucji 1905-1907, Wydawnictwo E6dzkie, £6dz 1975; P. Samus, Dzieje SDKPiL
w Eodzi 1893-1918, Wydawnictwo Eédzkie, E6dz 1984).

% Relacja ta byta dwustronna — partie swiadomie ,urabialy” czytelnikéw-sympatykow,
jednoczesnie jednak reagowaty na komunikat zwrotny — od opiekunéw poszczegélnych kot
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Prowadzone dotychczas badania nad $wiadomoscia polityczng pokazuja, ze
w wiekszosci przypadkéw masowa mobilizacja polityczna stanowila raczej
wyraz ogélnego poczucia krzywdy niz nastepstwo $wiadomych decyzji poli-
tycznych?’. Wspomnienia nawet najbardziej ,,uéwiadomionych” robotnikéw,
niepozbawione oczywiscie retroaktywnych projekcji, réwniez wskazuja, ze
czesto decyzja o pierwotnej przynaleznosci partyjnej byta dzietem przypadku
i dopiero z czasem dochodzilo do okreslenia wlasnych preferencji (na ogét
podlug podstawowych wektoréw ideowych decydujacych o réznicach progra-
mowych — kwestia niepodleglosci, walki wspélnej z proletariatem rosyjskim
etc.)’®. W naszej opinii zaskakujaca jest wobec tego tres¢ sporej czesci naj-
popularniejszy broszur, ktére w niewielkim tylko stopniu rozjasniaja, czym
mialby by¢ socjalistyczny program polityczny czy marksistowska wyktadnia
teorii spolecznej. Kwestia przewijajaca sie z zadziwiajaca regularnoscia przez
wiekszo$¢ tekstéw jest natomiast swoiscie pojety antyfiskalizm.

I tak ostawiony Ojciec Szymon, tytutowy bohater jednej z najpowszech-
niej czytanych broszur®, stara sie przede wszystkim objasni¢ swym stucha-
czom istote... podatkéw posrednich i sposoby, w jakie rzad odziera z ich
pomoca chlopa®. Ojciec Szymon jest archetypem podmiotu wiedzacego,

robotniczych, poprzez instancje okregowe do partyjnych central szly informacje dotyczace
zapotrzebowania na poszczegélne broszury. Nie oznacza to oczywiscie, ze od razu drukowano
kolejny naktad — bylo to zbyt powazne i zbyt drogie przedsiewziecie. Raczej uruchamiano
zapasy poszczegélnych broszur obecne w partyjnych skladach. W tym wypadku fakt
wznawiania broszury (zwlaszcza wiecej niz raz) oraz wysokos¢ nakltadéw moga jednak mieé
istotne znaczenie informacyjne — musiaty one ,,podobac sie” robotnikom i by¢ pozytecznymi
w pracy agitacyjnej skoro decydowano sie na zaangazowanie czasu, ludzi i $rodkéw w ich
kolejne wydanie.

7S, Kalabinski, E. Tych, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja. Lata 1905-1907 na ziemiach
polskich, Wiedza Powszechna, Warszawa 1976; A. Zarnowska, Rewolucja 1905 a aktywizacja
polityczna klasy robotniczej Krolestwa Polskiego, ,Z Pola walki”, 1975, nr 2, s. 307-327; A. Zarnowska,
Rewolucja 1905-1907 a kultura polityczna spoteczefistwa Krolestwa Polskiego, [w:] Spoteczenstwo
i polityka — dorastanie do demokragji. Kultura polityczna w Krélestwie Polskim na poczatku XX
wieku, DiG, Warszawa 1993, 15-38.

%Por. M. Kaufman, op. cit.; F. Eeczycki, op. cit., s. 69; Archiwum Panistwowe w Lodzi (dalej:
APY), Komitet £6dzki PZPR (dalej: KE PZPR), 11848, S. Wdowiak, Zyciorys-wspomnienia, s. 3;
ibidem, 11831, S. Ulkowski, Zyciorys, s. 18; ibidem, 1951, M. Staszewski, Méj pamietnik;
Archiwum Akt Nowych (Dalej: AAN), Zbiér akt osobowych dzialaczy ruchu robotniczego,
4545, S. Perkowski, Zyciorys, s. 11; ibidem, 3028, A. Kotyl, O dziatalnosci w SDKPiL, KPP oraz
pracy w Polsce Ludowej, s. 5.

2T. Kujawczyk [Sz. Dickstein], Ojciec Szymon: opowiadanie, Londyn 1896.
30 Zdecydowana wigkszos¢ dochodéw podatkowych éwczesnych panstw, w tym Rosji,
pochodzita z podatkéw posrednich. Hasto walki o (sprawiedliwszy i bardziej redystrybucyjny)

podatek bezposredni to jedno z kluczowych haset catego ruchu socjalistycznego tego okresu.
Dochodzi tutaj tez kwestia sprzeciwu wobec ,,obcego” paristwa — obcego podwdjnie, jako
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wiejskim medrcem, ktdry zaznat $wiata — byl nauczycielem, pracowat w fa-
brykach, ,,okrutnie lubi ksigzki — jak jeno jaka ksigzke gdzie zobaczy, zaraz
ja bierze i czyta” — a zarazem uosobionym, konkretnym prototypem ,uswia-
to — ,momentem agitacyjnym” jest typowa dos$¢ préba zwrdcenia uwagi
na mozliwosci wspélnego dzialania i drzemigca w biernym dotad ludzie
sile®?. Swoisty antycarski antyfiskalizm jest tematem szczegélnie popu-
larnych w broszurach wydawanych przez PPS. Wydaje sie, ze jest to jakis
rodzaj préby ekonomicznego, materialistycznego — réwniez w potocznym
znaczeniu — uzasadnienia dazen niepodlegtosciowych®.

W przypadku najpopularniejszej broszury, czyli wspomnianego juz
Kto z czego zyje? Szymona Dicksteina, kwestie podatkowe sa tylko jed-
nym z elementéw przystepnego (jak widzieliSmy — w niedostatecznym
stopniu) wykladu zrebéw marksistowskiej teorii ekonomicznej. Dickstein
omawia przede wszystkim Marksowska teorii wartosci, ktadac szczegdlny
nacisk na wartos$¢ dodatkowsa i jej Zrédla. W tym celu postuguje sie czestymi
analogiami do panszczyzny, ktére prawdopodobnie lepiej przemawiaty do

instytucja obca narodowo oraz klasowo. Podatek, zwlaszcza dla chlopa, byl najbardziej
dotkliwym przejawem funkcjonowania wladzy panstwowej i przez to $wietnie nadawat sie do
wykorzystania w agitacji.

3 ,Gdy dobra, szczera prawde w niej znajdzie, to bywalo sam na przéd przeczyta, a potem
i innym daje, albo sam czyta im na glos przy niedzieli lub $wiecie, aby ja prawdy uczyli, aby
im sie oczy otwieraly. Nieraz gdy czyta ksigzke, a spytasz go: a co tam, Ojcze Szymonie, w tej
ksiazce napisano? to powie ci tak prosto i jasno, jakby na dtoni wylozyl” (T. Kujawczyk [Sz.
Dickstein], Ojciec Szymon..., s. 1).

3 Czy nie slyszeliscie, ze po miastach naszych rzemieslnicy rzucaja robote kazdego roku
na dzien pierwszego maja? Wieciez wy, po co to oni robig? Chca oni tego dnia policzy¢ sie,
ilu jest takich, co rzucili robote. A kto rzuca robote pierwszego maja, ten pokazuje, ze chce
konca rzadéw carskich i panskich. Takich u nas i wszedzie jest co rok wiecej” (ibidem, s. 17).
Dalej narrator dodaje: ,,Gdybyz to wszyscy rozumieli, jaka to my chlopi site mamy za soba, ze
wszystkie te pienigdze, ktére rzad ma, wszystko wojsko jego od nas chtopéw pochodzi; gdyby
tak wszyscy mysleli jak Ojciec Szymon, to i c6z latwiejszego, jak zmdwic sie razem, wypedzié
Moskali i Niemcéw, wszystkich urzednikéw i zdzieruséw ze swietej naszej ziemicy, bogaczowi
ziemie odebrac i odda¢ ludowi calemu, jak to bylo dawniej przed wiekami, kiedy ziemia cata
do ludu nalezala. Dusza sie raduje, kiedy pomyslisz, ze takich rozumnych Szymonéw coraz
wiecej na naszej ziemi; znajdziesz ich, bracie, i na wsi i w miescie, wszedzie oni pracuja dla
sprawy ludowej” (ibidem, s. 23). W tym kontekscie bardzo znaczacy jest rowniez dwuwiersz
bedacy mottem broszury: ,Gdyby kon o swej sile wiedzial, zaden by na nim jezdziec nie
dosiedzial”.

3 PPS podkreslala mocniej owa obco$¢ narodows panstwa i tym samym jego aparatu
skarbowego. W dyskursie PPS uruchamiano swoisty ,skrypt” — obce panistwo za nasze
pieniadze utrzymuje obce wojsko, ktére ma za zadanie podtrzymac ten ,obcy”, ,najezdzczy”
(najpopularniejsze stowo w propagandzie PPS) porzadek polityczny.
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niedawno sproletaryzowanych chlopéw, dla ktérych doswiadczenie to byto
zywym punktem odniesienia i rodzajem paradygmatycznej krzywdy. Latwo
byto p6zniej powigzac inne elementy dyskursu z tym punktem odniesienia,
by jednoznacznie okresli¢ je jako zte i niechciane. Poréwnanie zawlaszcza-
nia czesci pracy chlopa panszczyznianego przez pana do przechwytywania
warto$ci dodatkowej plynacej z pracy najemnej przez kapitaliste nie byto
zreszta pozbawione argumentacyjnego wdzieku i perswazyjnej sily. Taka stra-
tegia postuguje sie chocby Kazimierz Kelles-Krauz (Michat Lusnia) w broszu-
rze pt. Czy teraz nie ma panszczyzny?**. Analiza szerszej panoramy drukéw
socjalistycznych wskazuje, ze kwestia objasnienia istoty wartos$ci dodatko-
wej, a zatem zjawiska kapitalistycznego wyzysku, byla uwazana za klucz do
marksizmu i warunek udanej reorientacji w postrzeganiu otaczajacej rzeczy-
wistoéci spoteczno-ekonomicznej — a zatem i przystapienia w szeregi socja-
listéw.

Ogélny wyklad czym jest, czy tez moze raczej czym nie jest, socjalizm
przedstawiala broszura Wilhelma Brackego, tlumaczona z niemieckiego
przez wszystkie partie socjalistyczne, pt. Precz z Socjalistami®®. Skonstru-
owana jest ona na zasadzie odpowiedzi na wynikajace z niewiedzy ataki
na socjalistéw. Broszura objasnia zatem, ze socjalizm nie jest podzialem
ziemi, a raczej wspdlnym gospodarowaniem, nie opiera sie na zniesieniu
i zabieraniu wlasnoéci, ale raczej na jej urzeczywistnieniu, tak by kazdy miat
prawo do tego, co wytwarza itd. Warto jednak zauwazy¢, ze socjalizm jako
taki raczej rzadko byl podstawowym tematem tego typu wydawnictw, cze-
sto podejmowaly one natomiast szersze zagadnienia (odpowiadajac takze na
zainteresowania czytelnikéw), przygotowujac niejako ogélne podglebie do
lepszego rozumienia stosunkéw spotecznych.

Przykladem takiej strategii moze by¢ broszura Jak sie narody rzqdzq®,
wspomnianego juz Kazimierza Kelles-Krauza. Podstawowym zadaniem tego
tekstu zdaje sie umozliwienie tego, co wspélczesny filozof Frederic Jameson
nazwal poznawczym mapowaniem przestrzeni politycznej — czyli wyksztat-
cenie umiejetnosci podstawowego odniesienia codziennych doswiadczen do
szerszych mechanizméw spotecznych, ekonomicznych i politycznych®”. Przy-
pomnijmy, ze bylo to kluczowy stawka w agitacji socjalistycznej — w bez-
posrednim uniwersum doswiadczeniowym robotnika obecny byl raczej zly
majster i stéjkowy jako bezposredni sprawcy krzywdy, a nie kapitalizm, wy-

%K. Kelles-Kauz, Czy teraz nie ma panszczyzny?, Londyn 1897.
%W. Bracke, Precz z socjalistami, Londyn 1904.
%K. Kelles-Krauz, Jak si¢ narody rzqdzq, Warszawa 1906.

37F. Jameson, Mapowanie poznawcze, przel. B. Kuzniarz, ,Krytyka Polityczna”, 2009,
nr 16/17, s. 232-240.
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zysk czy nawet carat jako rezim opresji. Zwigzku pomiedzy jednym a dru-
gim dla wiekszosci robotnikéw moglo by¢ niedostrzegalne. Swiadom tego
Kelles-Krauz nakresla w swej broszurze wlasnie obraz carskiej przestrzeni
politycznej, objasniajac stosunki wladzy i ich bezposredni wplyw na zy-
cie codzienne w postaci cenzury, branki czy podatkéw. Pokazanie réznych
ustrojéw politycznych iich genezy nie tylko zaspokajato historyczno-geogra-
ficzng ciekawo$¢ robotnikéw (o jej duzym natezeniu zaswiadcza wiele relacji
i autobiografii)®, ale i kreélito obraz alternatywy wobec znanego porzadku.
Pokazanie innej mozliwosci zawsze jest rownoczesnie zakwestionowaniem
i denaturalizacja tej ,obowigzujacej”. Nie bez znaczenia w tym przypadku
byla tez ,edukacja obywatelska” — objasnienie zasad dzialania i praktyki po-
litycznej réznych systeméw ustrojowych.

Broszury socjalistyczne byly czesto pierwsza forma kontaktu z nowymi
ideami. Ich czytanie niepozbawione bylo aury ekscytacji dostepem do nowej
wiedzy i zachwytem nad trescig, a czasami wrecz poczucia swoistej ilumina-
cji, odkrycia zupelnie nowego, nieznanego $wiata. Uczucia takie byly udzia-
tem zaréwno ,robociarzy” wtajemniczanych w arkana socjalizmu poprzez
broszury, jak i ich mlodocianych czytelnikéw w szkolach. Jézef Nowicki
wspominat kontakt z jedna z broszur Liebknechta:

Najpiekniejsza broszura socjalistyczna. Czytaltem, ptakalem ze wzru-
szeniem i znéw czytalem. Poniewaz musialem jg zwrdci¢, nauczytem sie jej
na pamiec. Broszura ta zdecydowata o catej mojej ideologii i dalszym zyciu.*

Jak wida¢, taka lektura czesto okreslata przyszly tozsamosé polityczna
czytelnika. Uniesienie wzmagane bylo zapewne poczuciem jej wzglednej
niedostepnosci i grozba ewentualnych konsekwencji przytapania z nielegalng
,bibulg”. Nie przeszkadzato to jednak rozemocjonowanym dyskusjom nad ich
tredciami, ktére owocowaly ideows , konwersjg”. Jeden z dziataczy SDKPiL tak
opisuje swoja socjalistyczna ,inicjacje”:

W 1887 roku kowal z fabryki Gadomskiego Bialy przyni6st mi bro-
szure Ojciec Szymon, poszliémy we dwoéjke na strych, przeczytalisémy ja i do
péznej nocy rozprawialiémy o socjalistach i o tym, czego oni chca. Wkrétce
wpadla miw rece broszura Liebknechta W obronie prawdy, nastepnie Mtota
Kto z czego zyje. Tak wiec poczynajac od 1888 r. ja i Bialy byliémy juz so-
cjalistami.*

% APE, KE PZPR, 11216, B. Giegier, Wspomnienia uczestnika walk rewolucyjnych 1905-1907;
W. Jastrzebski, Wspomnienia 1885-1919, PWN, Warszawa 1966, s. 27; E Leczycki, op. cit., s. 39.

% J. Nowicki, Wspomnienia starego dziatacza, ,Niepodleglos¢”, t. XIII, 1936, s. 37-38.
“0T. Wlostowski, Wspomnienia starego esdeka, ,Z Pola Walki”, 1927, nr 4, s. 21.
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Nie zawsze jednak czytelnicza droga koriczyla sie na tych broszurach, po-
glebiano wiedze dalej, studiujac — czesto z powodzeniem — réwniez wiek-
sze i powazniejsze dziela socjalistyczne.

Czytajac Marksa

Docieramy wreszcie do zagadnienia, ktdre zasygnalizowalismy w tytule, czyli
czytelnictwa samych pism Marksa. Oczywiscie nieprawdg jest, by rzesze robot-
nikéw studiowaly Kapitat. Tekst ten do dzi$ uchodzi za trudny i wymagajacy
od czytelnika wielkiego skupienia; na przetomie XIX i XX w. po Kapitat siegali
w wiekszosci wypadkéw jedynie partyjni intelektualisci*. Przypomnijmy, ze
Jozef Pilsudski, skadinad bardzo przyzwoicie jak na owe czasy wyksztatcony
i niepozbawiony przeciez sporej dozy inteligencji, mimo, ze stal na czele jed-
nej z partii socjalistycznych, odwotujacej sie wprost do marksizmu, réwniez
mial duze problemy z przyswojeniem sobie Kapitatu. Jego wspomnienia o
prébach lektury Marksowskiego opus magnum budzi¢ moga dzisiaj wrecz nie-
jakie zazenowanie:

Staratem sie poznac¢ i zglebi¢ idee socjalizmu. Zaczatem czyta¢ Kapitat
Marksa. Ale gdy spotkatem sie z dowodzeniem, ze sté! réwna sie surdu-
towi, czy tez surdutowi réwnacd sie moze, jesli chodzi o ilo$¢ i wartos¢ pracy,
jaka reprezentuja oba te przedmioty, zamknalem ksigzke, gdyz takie ujecie
sprawy wydawalo mi sie bzdurstwem.*

Wréémy jednak do robotnikéw. Choé Kapitat byt dla nich (poza pojedyn-
czymi przypadkami) dzielem niedostepnym i niezrozumialym, to jednak
zdarzali sie tacy, ktérzy po lekturze licznych broszur uprzystepniajacym
marksizm, gotowi byli podja¢ wyzwanie i siegna¢ po rézne pomniejsze pi-
sma Marksa czy po Manifest Komunistyczny. Zauwazmy zreszta, ze Manifest
uzywany byt do$¢ szeroko w pracy agitacyjnej, czytywali go bardziej ,uswia-
domieni” robotnicy, a we fragmentach, uzupelnianych wyjasnieniem agita-
tora-inteligenta stawal sie on przedmiotem dyskusji wielu két robotniczych.

Oczywiscie pisma Marksa nie byly w zasadzie dostepne w legalnych wy-
daniach, cho¢ i w czytelniach Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci
o dzieta socjalistyczne ,upominano sie zarliwie**. Na fali rewolucyjnego roz-

“ Do 1918 r. pierwszy tom Kapitatu wydano w jezyku polskim tylko jeden raz — w 1884 r.,
warto jednak pamietac, ze spora czes¢ przywédcoéw partyjnych znata jezyk niemiecki, wobec
czego mozliwa byta lektura oryginatu; korzystano réwniez z ttumaczen rosyjskich.

“2Cyt. za: A. Garlicki, Jozef Pitsudski 1867-1935, Znak, Krakéw 2008, s. 31-32, przyp. 15.

43 Z. Rabska, Ze wspomnieri o pracy w czytelni WTD, [w:] Z dziejéw ksigzki i bibliotek w War-
szawie, red. S. Tazbir, PIW, Warszawa 1961, s. 453-461.
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luznienia cenzury do legalnego obiegu wprowadzono nieco pism Kautskiego
i Engelsa (np. Rozwdj socjalizmu od utopii do nauki), a ,ksigzki te nie wracaly
nigdy na pétki — przechodzily z rak do ragk. W czytelni i przed brama prowa-
dzono na ich temat gorace dyskusje”**.

W kolowrocie walki o reprodukcje wlasnego biologicznego zycia udawato
sie niektérym znalez¢ czas i sity na metodyczne studia. Stanistaw Pestkowski
(dziatacz SDKPiL, partyjny ,inteligent”) wspomina napotkanych robotnikéw
uczacych sie wytrwale pomimo niesprzyjajacych warunkéw:

Nie miat zadnego fachu, pracowal jako pomocnik i zarabiat jednego ru-

bla dziennie. Méwil z chlopska, byt to cztowiek bardzo wyrobiony, jedyny

robotnik z dzielnicy czeladzkiej, ktéry studiowal marksizm (z ksigzek Kaut-

skiego). Posiadal mata biblioteke podreczna i starannie uczyt sie co wieczér,

po ciezkiej robocie i marnej kolacji.*®

Paradoksalnie pisma samego Marksa byly najlepiej dostepne w... car-
skich wiezieniach. Jeden z wiezniéw politycznych wspomina:

[...] ku memu wielkiemu zdziwieniu dobér ksiazek wieziennych byt bardzo
sczerwony”: Marks, Engels, Kautsky, Sombart etc. — i dodaje — widocznie
zandarmi uwazali nas za tak ,zepsutych”, ze juz zadna nowa bibuta nie mo-
gla wiecej popsud.*®

Zreszta w procesie samoksztalcenia wiezienie odgrywato niezwykle
istotna role (pozostato tak réwniez w Drugiej Rzeczypospolitej). Czas po-
bytu w celi byl w zasadzie jedynym okresem pozwalajacym na skupienie
i po$wiecenie czasu tak ,nieuzytecznej” — z punktu widzenia logiki ka-
pitalizmu — czynnosci, jak dlugotrwate czytanie. W warunkach wycien-
czenia praca fabryczna i walki o przetrwanie materialne, byto to niemal
nieosiggalne. W $wietle relacji biograficznych mozna by chyba pokusic sie
o stwierdzenie, ze wiezienie byto swoistym locus podmiotowej reorientacji
— z bezposredniego kontekstu pracy i konkretnego dziatania ku formom
kontemplacji, wolnej dyskusji (ze wspdlwiezniami) i pogtebionej lektury*’.
I tak piekarz, dzialacz SDKPiL, Marian Plochocki trafiajac do wiezienia,
w ,waléwce” otrzymatl bielizne i pierwszy tom Kapitatu, po czym postano-
wil ,czytac te ksiazki powoli i uwaznie — nie tak jak sie czyta beletrystyke,

4 Ibidem.

4 S. Pestkowski, Wspomnienia rewolucjonisty, opr. P. Korzec, Wydawnictwo Eédzkie, £6dz
1961, s. 78.

6 J. Freyer, Wspomnienia z pobytu w Cytadeli, ,Kronika Ruchu Rewolucyjnego w Polsce”,
1937, nr 2, s. 37.

“"Wiezniowie polityczni, korzystali z pewnych , przywilejow”, przestrzeganych zazwyczaj
przez administracje wiezienng — byla to wlasnie m.in. mozliwo$¢ czytania w ciggu dnia,
otrzymywania wiekszej ilosci ksigzek itd.
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ale tylko przez dwie ranne godziny”*. Bylo to tym bardziej niezbedne, gdyz
paczka okazata sie, jak stwierdza autor, ,,za ciezka”. Stopniowo zaczat ksztat-
towac sie fenomen ,wieziennych uniwersytetéw”, alternatywnej cyrkulacji
wiedzy, osobliwych szké?t ,perypatetyckich” (na spacerniaku, czy w przelot-
nym spotkaniu na korytarzu wymieniano wskazéwki lekturowe) czy tez nie-
obecnej gdzie indziej przestrzeni swobodnej debaty — ,inteligenci” ksztalcili
robotniczych dzialaczy, a bardziej oczytani wskazywali droge ,nowicjuszom”.

Postaramy sie teraz przesledzi¢ ,strukture odczuwania”, jako pewna mo-
dyfikacje ,,granic doswiadczenia i dzialania”® jaka towarzyszyla tym lekturom
i nieco w hipotetycznym trybie zastanowi¢ sie jaki marksizm mdgt z tego dla
owych czytelnikéw wynika¢. Czytany przez niektdérych Kapitat nie byt oczy-
wiscie lektura tatwa. Okazuje sie jednak, ze nie byl tekstem oderwanym od
bezposredniego doswiadczenia i to wlagnie umozliwialo jego czesciowe zro-
zumienie.

Po bardzo powolnym i pracowitym przeczytaniu kilku rozdzialéw dosze-
dtem do przekonania, ze zupelnie nic nie rozumiem. Czytalem jednak dale;j.
Zaczatem sie dopiero troche orientowaé w dalszych rozdziatach, gdzie jest
mowa o kupnie i sprzedazy sity roboczej, bo te sprawy znatem juz z praktyki.
Przypomnialem sobie obliczenia zyskéw mego przedsiebiorcy, ktérych do-
konywalem przed strajkiem 1897 roku, i z fatwoscig zrozumialem, ze zysk
przedsiebiorcy stanowila nieoptacona nasza praca. Trudno mi opisa¢, jak bar-
dzo mnie ucieszylo to proste odkrycie i przekonanie, ze jednak nareszcieija
bede mégt zrozumieé¢ Kapitat.

Z jednej strony zatem Kapitat dawal mozliwo$¢ zrozumienia otaczajacej
rzeczywistosci, z drugiej zas wlasne doswiadczenia umozliwialy zrozumienie
Kapitatu.

Nie mniejszg rado$¢ sprawito mi cytowane przez Marksa sprawozdanie
komisji parlamentu angielskiego, badajacej warunki pracy w piekarniach
londynskich. Setki razy powtarzalem przytoczone w Kapitale przystowie
tacinskie: ,W tej bajce jest mowa o tobie, zmieniono tylko imie”. [...] Cie-
szytem sie jak dziecko, ze w niedostepnym, jak mi sie zdawalo, dla mnie
dziele naukowym znalaztem bardzo wiele rzeczy, ktére znalem praktycznie
irozumiatem.>

Niekiedy nadarzala sie okazja, by czyta¢ Marksa wczeéniej, nie tylko w wie-
ziennym spokoju. Do$é powszechnie czytany byl — jak juz wspomnieliémy
— przede wszystkim Manifest komunistyczny. 1 dzi§ wciaz przeciez wcigz

M. Ptochocki, op. cit., s. 141.

“9R. Williams, Marksizm i literatura, przet. A. Chojnacki i E. Kasperski, PWN, Warszawa
1989, s. 218.

SOM. Ptochocki, op. cit., s. 144-145.
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wielu czytelnikéw odczuwa z dojmujaca intensywnoscig moc tego tekstu®.
Mozemy tylko wyobrazac sobie z jaka sila mégt dziala¢ on na éwczesnego
robotnika, kreslac z jednej strony obraz potegi czlowieka (co réwniez odpo-
wiadato pewnemu rodzajowi potocznej fascynacji przemystem — widocznej
np. w relacjach przybyszy ze wsi poruszonych potega fabryk® — z drugiej
za$ zapowiadajac objecie $wiadomej kontroli nad tymi mocami i skierowania
ich do pracy na rzecz poprawy codziennego zycia. W tym sensie z pewno$cia
racje ma wspolczesny czytelnik Manifestu, Marshall Berman, gdy okreéla go
mianem utworu par excellence nowoczesnego, jako prébujacego uporac sie
z modernizacjg a zatem:

[...] uchwyci¢ istote tego powszechno-dziejowego procesu i przyswoi¢ go
ludzko$ci: przeobrazi¢ chaotyczng energie przemian spoleczno-gospodar-
czych w nowe formy znaczenia i piekna, wolnosci i solidarnosci; poméc
bliznim (i sobie samym) sta¢ sie nie tylko przedmiotem, ale i podmiotem
modernizacji.”®

I ten wlasnie komponent z pewnoscia przemawial niezwykle silnie do
tych najbardziej pokrzywdzonych przez ,chaotyczng energie przemian”, a
zarazem w coraz wiekszym stopniu rozpoznajacych jej moc i wlasny udziat
w jej tworzeniu. Franciszek Leczycki, robotnik dziatajacy w SDKPiL, aczkol-
wiek wywodzacy sie z rodziny nie w pelni sproletaryzowanej, reprezentujacy
wiec nieco inny habitus klasowy, takze mial okazje czyta¢ Manifest w dosy¢
mlodym wieku. Jak wspominal, traktowat go zreszta jako utwér na poty lite-
racki, niosacy o$wiecenie na miare opuszczenia Platoniskiej jaskini:

[D]ano mi w zamian Manifest Komunistyczny Karola Marksa. Zadna z prze-
czytanych dotychczas ksigzek nie zrobila na mnie takiego wrazenia i nie wywarla
takiego wplywu na cale moje zycie. W pierwszej chwili oczarowat mnie styl,
mocny, jedrny, pelen prostoty i sily jezyk i forma tego najcelniejszego utworu
literackiego. Sita za$ argumentacji, jasno$¢ wykladu — podziataly na mnie
jak ptomienny uniwersal, jak wezwanie do boju. Czulem sie jak cztowiek,
ktéry nagle wyszed! z mroku na jasne stonce potudnia i mruzy oczy pod
uderzeniem promieni, jak wedrowiec, ktéry osiggnat szczyt gérski i stamtad
odstonil mu sie widok na opalowe, zastygte w bezruchu, skaliste fale, na
topniejace w $rezodze doliny, teczowe jeziora i granatowe wstegi lodowco-
wych rzek. Jasnos¢ wykladu, zwiezlos¢ i prostota, nieodparta logika, sila
argumentagji i jasno$¢ sformulowan nie pozostawiaty zadnych watpliwosci,

1 Por.: C. Lefort, Manifest Komunistyczny czytany po latach, przet. J. Kutyla, ,Krytyka
Polityczna”, 2010, nr 20/21, s. 45-55.

*2Por.: L. Rudnicki, op. cit.

* M. Berman, ,Wszystko co stale rozplywa sie w powietrzu...”. Rzecz o doswiadczeniu
nowoczesnosci, przel. M. Szuster, wstep A. Bielik-Robson, Universitas, Krakéw 20086, s. 226.
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nie budzily sprzeciwéw, zniewalaly swa madroscia i oczywista prawda na-
ukowa. Manifest i inne dzieta Marksa i Engelsa daty mi mozliwo$¢ rozwia-
zywania zawilych probleméw, dopomogly do wyjasnienia istoty klasowego
spoleczenstwa, wskazywaly na olbrzymia role klasy robotniczej. Nauki te
z zelazng konsekwencja zdzieraly zaslone z ciemnej i zaktamanej przeszto-
$ci, ukazywaly jasna perspektywe przysztosci, nauczyly mnie czué¢ i mysle¢
kategoriami naukowego socjalizmu.>*

Pozostaje nam wobec tego postawic pytanie o ksztalt $wiatopogladu, jaki
mégl by¢ udziatem proletariackich czytelnikéw Marksa. Utarlo sie w literatu-
rze przekonanie, ze przetom XIX i XX w. to raczej czas dominacji stosunkowo
spetryfikowanego i skodyfikowanego marksizmu II Miedzynarodéwki®. Ce-
chowa¢ mial sie on przede wszystkim dazeniem do podkreslenia swego na-
ukowego charakteru, nieuchronnosci praw rozwoju spolecznego, sieganiem do
schematéw ewolucyjnych i przywigzywaniem stosunkowo niewielkiej wagi do
sprawczodci cztowieka. W tak rozumianym marksizmie znikala z horyzontu
kwestia krytyki epistemologicznej — marksizm chcial by¢ niemal nauka po-
zytywna opisujaca rzeczywisto$é, i wymiar politycznego ksztattowania sto-
sunkéw spotecznych. Niektérzy historycy idei zauwazyli jednak z czasem,,
ze w warunkach polskich, w wyniku wspétwystepowania antagonizmu kla-
sowego i narodowego, peryferyjnej, wyspowej modernizacji, nieliniowosci
rozwoju i braku instytucji analogicznych do Zachodniej Europy, zaczeto do-
sy¢ wezeénie zwraca¢ uwage na inne komponenty marksizmu i nadawaé mu
bardziej aktywistyczny i praktycystyczny wymiar. Byla to niejako reakcja na
widoczng nieadekwatno$é¢ zachodnich schematéw rozwojowych i konstrukeji
pojeciowych w odniesieniu do polskich warunkéw>®. Czy jednak te stopniowe
zmiany w horyzoncie intelektualnym polskiego marksizmu mialy swéj odpo-
wiednik w potocznej swiadomosci takze proletariackich czytelnikéw?

Analizujac szereg relacji autobiograficznych socjalistycznych dziataczy
robotniczych mozna wyodrebni¢ pewne state toposy dotyczace drogi do
socjalizmu, swoistej konwersji i reorientowania pogladu na swiat®”. To, co

*4F. Leczycki, op. cit., s. 64-65.

%5 Szerzej na ten temat: A. Walicki, Marksizm i skok do Krélestwa Wolnosci. Dzieje komuni-
stycznej utopii, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1996.

*6 Mamy na mysli przede wszystkim studia A. Mencwela, Etos lewicy. Esej o narodzinach
kulturalizmu polskiego, PIW, Warszawa 1990; ksigzke A.Walickiego, Stanistaw Brzozowski
and the Polish Beginnings of ,Western Marxism”, Oxford University Press, Oxford 1989; por.
réwniez W. Marzec, Momenty politycznosci. Kazimierz Kelles-Krauz — miedzy dialektykq dziejow
a stanowieniem polityki demokratycznej, ,Hybris” 2012, nr 16, s. 1-21; idem, Réza Luksemburg
i ksztattowanie podmiotu politycznego, ,Praktyka Teoretyczna” 2012, nr 6, s. 155-179.

7S. Kossek, Kartki z zycia proletariusza, [w:] Wspomnienia weteranéw rewolucji 1905
11917 r., Wydawnictwo Lédzkie, £6dz 1967, s. 18.
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najbardziej rzuca sie w oczy, co ich autorzy podkreslaja jako rodzaj socja-
listycznej epifanii, ktéra ostatecznie nie tylko przekonata ich do okreslo-
nej politycznej drogi, ale i ,otworzyla oczy na $wiat”, to rodzaj (chocby
potencjalnego) poczucia sprawczosci, jakie uzyskiwali. Zbiegaja sie tu
dwa aspekty. Pierwszy z nich nazwa¢ mogliby$my poznawczym albo teo-
retycznym — dzieki agitacji socjalistycznej robotnicy zaczeli faczy¢ wlasne
doswiadczenia z szerszymi urzadzeniami spolecznymi, a takze dostrzegac
swoja role w procesie produkcyjnym i wynikajacg z tego kolektywnga site.
Drugi aspekt, znacznie chyba wazniejszy, ma charakter praktyczny — na-
wet niewielki udany strajk dowodzil, ze nie s3 tylko pomiatang, odpodmio-
towiona masa, ale ze maja realny wplyw na ksztaltowanie rzeczywistosci.
Wyobraznie pobudzaly wszelkie momenty ziszczenia robotniczej sprawczo-
$ci — t6dzkie strajki generalne z 1905 r. pokazaly kazdemu ich uczestnikowi
i widzowi, ze bez robotniczej pracy $wiat staje w miejscu®®. Kazdy strajk byt
tez w pelni gestem politycznym, nadajacym robotnikom nowy rodzaj pod-
miotowosci, uznania ich postulatéw za glos polityczny, a nie za nieartyku-
towany hatas, a ich samych za czlonkéw spoteczenstwa, ktérzy moga walczy¢
0 swe prawa®.

Warto takze odnotowal, ze jedng z podstawowych stawek rewolucji
1905-1907 byly walki o uznanie, robotnicze dazenie do wyegzekwowania
elementarnego szacunku i akceptacji dla wlasnej obecnosci w przestrzeni
publicznej®. Ten praktyczny skladnik rewolucyjnych wystgpien wspét-
gral z tymi nutami marksizmu (widocznymi cho¢by w Manifescie), ktére te
sprawczo$¢ opisywaly i probowaly podsycaé. To w nich tkwita najwieksza
sita przekonywania: argumenty bezposrednio odnoszace sie do niedawnych
strajkowych doswiadczen czy przezywanych w ich toku skrajnych emocji
(euforia, nadzieja zwyciestwa, strach, gorycz porazki). Nie jest wiec przy-
padkiem, ze ten wlasnie watek powtarza sie w wiekszosci relacji — zaréwno
praktyczne jak i ,teoretyczne” zapoznanie sie z socjalizmem jest zapamietane
przede wszystkim jako rodzaj uzyskania podmiotowosci i sprawczosci, a nie
zrozumienia obiektywnych praw historii. W pewnym momencie pojawia sie
»Oobjawienie” socjalizmu, ktéry rozjasnia dzialanie stosunkéw spotecznych
i daje nadzieje na lepsze jutro, swoistg pewno$¢ istnienia alternatywy wo-

*0czywiscietesamezdarzeniainspirowaly takzeanalizypolskichmarksistéw—wystarczy
wspomnie¢ teksty o strajku i mobilizacji masowej Rézy Luksemburg czy ksztaltowanie sie
filozofii pracy i fascynacje strajkiem powszechnym Stanistawa Brzozowskiego.

*¥Por. J. Ranciere, Nights of Lbour...; idem, Dzielenie postrzegalnego...

80 Por. W. Karwacki, op. cit., s. 112; Zrédla do dziejow rewolucji 1905-1907 w okregu todzkim,
t. 1, cz. 2, red. P. Korzec, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1958, s. 121.
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bec zastanej rzeczywistosci, a takze pewien rodzaj podmiotowosci i, przynaj-
mniej potencjalnej, sprawczosci®®.

To stanowi chyba rdzent marksizmu ,zwyklych robotnikéw” — niezwy-
kle polaczenie aktywizmu, odzyskania/nabywania podmiotowosci z prze-
konaniem o tym, ze marksizm jest ,naukowy” (trzeba pamieta¢ o wielkim
szacunku robotnikéw do nauki — wyrazanym takze we wlasnych popular-
nonaukowych zainteresowaniach przyrodniczych itd. — i wierze w jej moz-
liwosci)®? i w sposéb ,,naukowy” przewiduje przyszlos¢ (co nie jest oczywiscie
réwnoznaczne z fatalizmem). Skad brato sie to potaczenie? By¢ moze z faktu, ze
Marks i positkujaca sie nim literatura socjalistyczna w trafny spos6b opisywat
porzadek spoleczno-ekonomiczny takiego kapitalizmu, jakiego doswiadczali
robotnicy. A skoro tak, skoro otwieral oczy na swiat teraZniejszy, tlumaczyt
go poprawnie i dawat zarazem poczucie sprawczosci, to tym bardziej zarliwa
musiata by¢ wiara w stusznos¢ , przepowiedni” dotyczacych nieuchronnego
zwyciestwa socjalizmu. W ten sposéb ,,naukowos¢” mogta wspétgra¢ z ak-
tywistyczng interpretacja marksizmu, co dzis, ex post, sktonni jestesmy roz-
dziela¢ w historii idei ukierunkowanej na lekture marksistowskich tekstéw,
a nie fenomenologie ich proletariackiego odbioru. Dodatkowo, bardzo waz-
nym elementem tak odczytywanego marksizmu byla oczywiscie przydatnos¢
w bezposredniej walce ekonomicznej — koncentracja na kwestii pracy i ptacy,
objasnienie panujacych stosunkéw ekonomicznych, wskazanie argumentéw
tak potrzebnych w przekonywaniu siebie i innych o celowosci podejmowanej
walki.

Realne do$wiadczenia walki ekonomicznej i politycznej, i to, co dawala
robotnikom lektura Marksa i literatury marksistowskiej, to wlasnie é6w prak-
tyczny rodzaj marksizmu, nie spetryfikowana teoria $wiata, ale mozliwos¢
jego biezacego opisu i znalezienie w nim wtasnego miejsca — z nadziejg na
rychla zmiane. Poczucie, Ze jest sie tego $wiata czescig i twdrca, i ze w po-
dobnej sytuacji znajduja sie réwniez pozostali robotnicy. Formowanie al-
ternatywnych obiegéw wtadzy-wiedzy, wychodzenie poza wlasng pozycje,
straceniczy autodydaktyzm, przechwycenie tego, co kiedy$ koncesjonowane
i w zasadzie niedostepne, rozplenienie nowych sposobéw postrzegania i do-
$wiadczania $wiata, referencji wlasnej wiedzy, kodu komunikowania — to

8 Por. L. Rudnicki, op. cit., s. 111-113; F. Leczycki, op. cit., s. 104; W. Jastrzebski, op. cit.,
s. 138-142; W. Kossek, op. cit., s. 25.

% Mozna byloby sie tutaj z pewnoscig dopatrywac znacznego wplywu $wiatopogladu
epoki — przede wszystkim za$ oddzialywania pozytywizmu i scjentyzmu. Nie bez znaczenia
byl réwniez fakt, ze najpopularniejsza wowczas interpretacja Marksowskiej spuscizny byla ta
zaproponowana przez K. Kautsky’ego, stynacego przeciez z fascynacji darwinizmem i widzg-
cego w marksizmie raczej kontynuacje i rozwiniecie pozytywistycznej tradycji, niz jej rady-
kalne zaprzeczenie.
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wszystko pozwala zaistnie¢ sprzeciwowi takze w miejscach najdalszych od
utopii. ,Organizacja proletariackiego doswiadczenia” i ,,rozwdéj proletariac-
kiej sfery publicznej” byly ,punktem zwrotnym europejskiej rewolucji kultu-
ralnej”®®. Jej czes¢ byla tez udziatem bohateréw niniejszego szkicu.

Proletarians Readers—Marxist and Socialist Reading in the Early
Proletarian Public Sphere of the Kingdom of Poland

by Wiktor Marzec and Kamil Piskata
Abstract

The article examines the reading practices among workers in the Kingdom of
Poland in the late 19th and early 20th century. Socialist and Marxist literature was
an important factor in intellectual emancipation of proletarians, bringing about
new circulations of knowledge, retracing of class boundaries and last but not least
emerging of new political subjectivities. Readership was a performative realization
of cultural change, simultaneously offering a kind of cognitive mapping of social
relations. Socialist brochures used to have a narrative form, often with abundant
fabular layer and direct reference to mundane experience of the workers. Such
construction, coherent with referential grid of what was already known to the
workers, enabled also a presentation of more abstract content, as a for instance
Marxist theory of surplus value. Along these lines, emerging comprehension of
the social world induced questioning of the status quo and pushed for struggle for
its abolition. While most ardent autodidacts were even capable of reading Marx’s
Capital, it was Communist Manifesto which shaped a peculiar form of proletarian
Marxism. It was above all a practical philosophy, with heavy activistic twist. Marxism
posed a language for comprehending the surrounding world, and gave certain
political subjectivity qua agency. Moreover, emerging proletarian public sphere was
a locus of retracing the distribution of the sensible, and class-ascribed activities and
cultural practices.

Keywords: Marxism, working class, Socialism, the 1905 Revolution, readership.

8 0. Negt, A. Kluge, op. cit., s. 310.
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