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Czasopismo ,Sensus Historiae”, mimo zmiany redaktora naczelnego
i nowej redakgcji, bedzie nadal publikowa¢ artykuty poswiecone proble-
matyce historycznej. Lamy pozostang otwarte na historyczne studia inter-
dyscyplinarne z zakresu nauk o kulturze. Przeszlo$é mozna, jak wiadomo,
poznawad na rézne sposoby, bada¢ r6zne jej aspekty oraz historie pisac r6z-
nie. Mozna pochyla¢ sie nad przeszloscia sztuki, polityki, stosunkéw mie-
dzynarodowych, nauki, zycia gospodarczego, myslenia ludzkiego, religii,
duszy ludzkiej, wartosci europejskich, narzedzi katowskich, itp. i opraco-
wywac historie wymienionych aspektéw przesztosci. Tak poniekad sie czyni
i,Sensus Historiae" bedzie otwarte na rézne badania historyczne.

Jedli jednak na serio chcieliby$my potraktowac podtytul czasopisma
— Studia interdyscyplinarne — to wypadaltoby dookresli¢, jak rozumiana
interdyscyplinarno$¢ bedzie nam bliska i ktérg zamierzamy wspiera¢ na
tamach ,Sensus Historiae”. Jesteémy zainteresowani pielegnowaniem
przekonania, ktére niechby leglo u podstaw czasopisma, iz pojecie kultury
tworzy miejsce spotkan autoréw, ktérych teksty publikujemy. Nie mamy na
mysli zadnej przedmiotowej teorii kultury (setki ich sformulowano), ktéra
dostarczataby przestanek wyjasniajacych wszelkie wydarzenia i procesy
historyczne. Bliskie jest nam nie przedmiotowe ujecie kultury, lecz episte-
mologicznie rozumiane pojecie kultury. Pojecie to jedynie ukierunkowuje
poszukiwania badawcze, nie zastepujac rzetelnych badan empirycznych
w dziedzinie obranej przez badacza. Wskazuje, krétko méwiac, na co zwra-
ca¢ uwage, czego szukaé w studiach historycznych. Tre$¢ metodologicznie
rozumianego pojecia kultury zaklada staranne odréznianie motywoéw ak-
tywnosci ludzkiej od ich skutkéw uswiadamianych i nieuswiadamianych,
tych niebranych pod uwage przez dzialajagcych. Na motywy skladaja sie
akceptowane lub respektowane wartosci oraz wiedza podmiotu o warun-
kach dzialania, na ktérych gruncie planuje on sposoby realizacji obranych
wartoéci. Ludzie bowiem postepuja zgodnie z zywionymi przekonaniami
i pragnieniami, wedlug tego, co wiedza, jakie majg wyobrazenie i pojecie
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$wiata. Wszelkie informacje sa filtrowane przez wlasne ich profile, uzywajac
jezyka internetowego. To do$¢ oczywiste stwierdzenie. Dodajac do wartoéci
i wiedzy przymiotnik kulturowe, zawezamy owa wiedze i wartosci tylko do
tych, ktére obowiagzuja w danej wspdélnocie i wiedzy znanej i akceptowanej
w badanej wspélnocie, w tym wiedzy o regutach postepowania, ktérg mo-
zemy przypisa¢ kazdemu partycypujacemu w badanej kulturze. Na kulture
sktadaja sie nie te indywidualne (w znaczeniu niepowtarzalne i nieznane
nikomu, tylko dziatajgcemu) przekonania, lecz przekonania pozostajace
w powszechnym uzyciu w danej wspélnocie. Tworza one wspélnote znaczen,
ktéra umozliwia rozumienie nawzajem podejmowanych dzialan, porozu-
mienie miedzy jej cztonkami oraz wszelkie interakcje miedzyludzkie. Zycie
czlowieka w kulturze, bez wiekszych uproszczen, da sie sprowadzi¢ do spet-
niania powyzszych warunkéw. Nierespektowanie wspélnych znaczen czyni
niemozliwg nie tylko komunikacje, ale rozumienie wszelkiej aktywnosci
bliznich. Warto podkresli¢, ze im starsza historycznie jest badana wspdl-
nota, tym bardziej zycie kulturowe w niej odbywa sie w spos6b uregulowany
przez obowiagzujace wzory kulturowe. Obejmuja one wszystkich cztonkéw
wspdlnoty; podlegaja im zaréwno czynnosci zewnetrze (fizyczne), jak i men-
talne (myslenie).

Nie tyle zalezy nam na ocenianiu motywéw wyrazanych we wzorach
postepowania, co na udokumentowaniu obowigzujacych wzoréw. Zdajemy
sobie sprawe, iz badania nad $wiadomoscia ludzi, zwtaszcza historycznych,
stwarzaja dodatkowe trudnosci, ktére nie wystepuja w badaniu obiektéw
czasoprzestrzennych. Wymagaja one dodatkowo przemyslenia problemu
dostepu empirycznego do mentalnos$ci drugiego podmiotu i uwiarygodnie-
nia wiedzy z tego zakresu. Positkowanie si¢ wzorami kulturowymi troche
ulatwia problem. Z tego wzgledu dokumentacja empiryczna bedzie dla nas
niezwykle wazna, bowiem konstrukcje badacza moze czyni¢ wiarygodna,
w konsekwencji jego warsztat badawczy wzbudzac bedzie zaufanie. Trzeba
juz na etapie budowania empirycznej wiarygodnosci przypisywania odpo-
wiednich motywéw dzialajacym w przeszlosci podmiotom zadbac o baze zré-
dlowa. Namawiamy do korzystania w tym celu z dorobku innych dyscyplin,
ktére podejmuja podobne problemy, a nawet, co bytoby pozadane, skonfron-
towania opracowania materialu empirycznego ze zrédlami pokrewnych
dyscyplin w zakresie obranej problematyki. Mamy na mysli zrédla jezy-
kowe, etnologiczne, muzyczne, religijne, itp. ogdlnie kulturoznawcze, ktére
nawzajem sie uzupelniajg. Rozszerza sie w ten sposéb zakres bazy empi-
rycznej, podobnie mozna postgpic z propozycjami teoretycznymi powstaja-
cymi w innych dyscyplinach.

Chcieliby$my, aby analizy zawieraly wskazanie na skutki kalkulowane
przez dzialajacego, te przewidywane przez podmioty historyczne, jak réw-
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niez i te nieuswiadamiane. To, ze kazde dzialanie wywoluje skutki brane
pod uwage przez dzialajacych, a zarazem te, ktére s3 mu nieznane, nie-
u$wiadamiane, ktére, z réznych wzgledéw sa niedostrzegane, brzmi mato
odkrywczo, cho¢ badawcza realizacja tego stwierdzenia nastrecza powazne
trudnosci. Tak jak motywy dziatan nadaja sens dziataniu (przez odniesienie
do wartosci), tak skutki nadaja doniosto$¢ dziataniu (decyzji). Oba rodzaje
skutkéw winny posiada¢ dokumentacje empiryczng. Skutki uswiadamiane
przez dzialajacego da sie uwiarygodni¢ empirycznie, podobnie jak motywy
podejmowanych dziatan. Natomiast wskazanie na nieuswiadamiane skutki
wymaga dodatkowych zabiegéw poznawczych. Rozwazmy je.

Kazdy badacz jest uczestnikiem swojej kultury i bierze udzial w komu-
nikacji z bliznimi. W komunikacji prywatnej i publicznej (dotyczacej spraw
panistwa i wspdlnoty) reprezentuje w niej swoje warto$ciowanie w konfron-
tacji z innymi. W procesach komunikacji konstytuuje sie hierarchia wartosci
i probleméw waznych dla wspdlnoty, do ktérej nalezy humanista, jak réow-
niez dla niego samego. Wartosci i problemy, ktére podejmuje wspélnota, sa
rozumiane przez jej cztonkdéw i brane na serio, uznawane za donioste, nadaja
sens i znaczenie. Jedli to one zasygnalizujg historykowi kultury kierunek
wlasnych poszukiwan badawczych, wéwczas rezultaty badawcze nimi inspi-
rowane moga spotkac sie z wiekszym zainteresowaniem (vide: granty NCN),
niz podejmowane przez historyka badania nad problemami nieobecnymi
w komunikacji wspélczesnej. Zauwazmy ponadto, iz w ten sposéb dokonany
wyboér przedmiotu badan taczy terazniejszosc z przeszloscia; buduje pomost
miedzy tradycja a wspélczesnoscia. Historyk kultury, podejmujac badania
nad dyskutowanym wspélczesnie problemem, w momencie jego wyboru
opowiada sie za pewna wartoscig. Staje sie nig ten dyskutowany problem,
ktéry — jesli postuzy do nakreslenia celéw poznawczych w dziedzinie zain-
teresowan badacza — wzbudzi szersze zainteresowanie. Nastepnie przecho-
dzi sie do etapu badawczego. W fazie badan naukowych zmienia sie status
ukierunkowania aksjologicznego. Stan rzeczy, ktéry byt poczatkowo warto-
$cig dyskutowang, w trakcie badan uzyskuje wiarygodny opis. Pierwotnie
obranym, intuicyjnie rozumianym warto$ciom historyk ma szanse nada¢
w procesie badawczym sens opisowy, przeksztalcajac, najkrécej méwiac,
warto$¢ (idee wartosciujaca) w pojecie. Przykladowo: dyskusja wspolczesna
nad domaganiem sie budowania silnego panistwa. W tej dyskusji stan rzeczy,
ktéry stanowi bycie silnym paristwem jest wartoscig, moze zainspirowaé ba-
dacza. Wykorzystujac badania nad wybrang epoka, stworzy deskryptywna
charakterystyke silnego panistwa, obowigzujaca w badanej epoce. Zbuduje
zatem pojecie silnego panstwa, ktérego obowigzywanie zrelatywizowane
jest do badanej epoki. Inaczej méwiac: termin silne paristwo zyskuje sens
opisowy, ktéry staje sie zrédlowo udokumentowany. Pamietajmy, iz do
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slownika badacza nalezy termin silne parnistwo, a badacz zna znaczenie tego
terminu funkcjonujgce wspétczesnie (w kulturze badacza). Nadarza sie oka-
zja, aby dokona¢ poréwnania obydwu znaczen i mozliwe staje sie odstapie-
nie od przypisywania rozumienia wlasnego, przykladowego pojecia, badane;j
epoce lub poszczegdlnym jej przedstawicielom (jesli istnieja dokumenty).
Z jednej strony, zabieg ten pozwala zachowa¢ badaczowi dystans poznawczy,
niezbedny w badaniach naukowych, a wiec réwniez w humanistyce. Z drugiej
za$ strony, umozliwia wyznaczenie zakresu $§wiadomej identyfikacji bada-
cza z badanym podmiotem w zakresie akceptacji wspdlnej wartosci, jaka
stanowi przyktadowo silne panstwo.

Nakreslony sposéb badawczego postepowania rozpoczyna sie zatem od
wspbdlczesnosci. Od uswiadomienia sobie aksjologii oraz probleméw, ktére
sg zywo obecne w kulturze badacza. Nastepnie przechodzi sie do badan wy-
branego przedmiotu badan. Zainspirowany swoja kulturg badacz podejmuje
starania, aby objasni¢ droga historyczna te wazne dla wspélczesnosci pro-
blemy-wartosci. Jest to chyba najtrudniejszy krok w postepowaniu badaw-
czym historyka kultury i kazdego zresztg humanisty. Wymaga wyobrazni,
inwencji twdrczej, polotu i przede wszystkim wiedzy, aby w sposéb przeko-
nujacy (podlegajacy kontroli empirycznej) zarysowad cigg powigzan miedzy
u$wiadamianymi i nieu§wiadomionymi skutkami decyzji podmiotéw histo-
rycznych a wykazaniem ich doniostosci we wspélczesnej badaczowi kulturze.
Na tym etapie budowania juz calo$ciowej narracji zaznacza sie indywidual-
nos¢ badacza. Na kompozycji narracji, nawet dokonywanej z tych samych co
u wszystkich ,cegietek”, odciska sie pietno badacza. Wystarczy tylko zmie-
ni¢ kolejnoé¢ i waznoé¢, uznawanych przez wszystkich, nawet tych samych
faktéw i wydarzen, a otrzymamy inng calo$é narracyjng. Aksjologia badacza
z zakresu przedmiotu badan decyduje przeto o strukturze narracji. Jesli aksjo-
logia reprezentowana przez badacza, odzwierciedlona w kompozycji narracji,
jest powszechnie akceptowana, wéwczas caloé¢ narracyjna moze liczy¢ na
wieksze uznanie w $rodowisku badaczy i odbiorcéw. Stad nasi poprzednicy,
poczawszy od Johanna G. Droysena, wiarygodnos¢ narracji uzalezniali od
wyboru warto$ci waznych dla wspélnoty i funkcjonujacych w §wiadomosci
spotecznej, do ktérych odnosili budowane narracje. My, wspoélczesni, zyjac
w $wiecie pluralizmu aksjologicznego, wiarygodno$¢ catosciowej narracji
mozemy osiggnaé juz chyba w inny sposéb, tj. w procesie uzgadniania odby-
wajacego sie w gronie specjalistéw-ekspertéw. Mozemy, méwigc wprost, wy-
negocjowad interpretacje wiarygodna dla czaséw, w ktérych zyjemy, jedna
lub kilka réwnorzednych. Zupelnie innym problemem jest pytanie: czy ko-
rzystamy z tej mozliwosci? Przez zasade nieuswiadamianych skutkéw pota-
czona zostaje przeszlosé z teraZniejszoscia nawet wtedy, kiedy epoki dzielg
znaczne réznice w zakresie akceptowanych wartoséci i posiadanej wiedzy.
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W znanej pracy Etyka protestancka a duch kapitalizmu nieuswiadamianym
skutkom realizacji protestanckiego $wiatopogladu religijnego przez wier-
nych Max Weber przypisat doniosty wptyw na ksztaltowanie sie organizacji
kapitalistycznej. Rozw6j kapitalizmu, ktéry nastapil, nie byl celem wie-
rzacego protestanta, ktéry pragnal zapewne zbawienia wiecznego, a tylko
nieus$wiadamianym skutkiem dziatan regulowanych etyka protestancka.
Wychodzimy z zalozenia, iz wszelkie mechanizmy odnotowane w historii,
procesy historyczne, wydarzenia i fakty historyczne, kultury, w tym warto-
$ciiwiedza, s3 dzielem aktywnosci ludzkiej. Nie da sie wiec ich objasnié czy
ich wyjasni¢, bez wskazania na decyzje (dzialania) ludzi, w ktérych sg zako-
twiczone — stad tak wiele uwagi przywigzujemy do odr6zniania motywéw
od skutkéw i wreszcie do budowania catosci narracyjnych.

Zarysowana perspektywa badan nauk historycznych o kulturze zrywa
z przekonaniem, iz badania historyczne nie maja nic wspélnego z teraz-
niejszoscia, a historia moze by¢ uprawiana na sposéb antykwaryczny — jak
powiedzialby Fryderyk Nietzsche. Okazuje sie wrecz przeciwnie: przez
badania historyczne prowadzi droga do rozumienia wspélczesnosci, przy
jednoczesnym zachowaniu wszelkich odrebnosci miedzy mysleniem bada-
cza, badanego podmiotu historycznego oraz nas wspoétczesnych. Jak widac,
jedna z drég rozumienia teraZniejszosci i wplywania na jej ksztalt prowadzi
zatem przez historie kultury. Bedzie ona szczegélnie popierana przez nasze
czasopismo. Waga, jaka bedziemy przykladac do wskazania nieuswiadomio-
nych skutkéw, wynika z dwéch wzgledéw: (1) mozliwosci powigzania prze-
sztosci historycznej z terazniejszoscia oraz (2) tworzenia opis6w proceséw
historycznych dlugiego trwania. Rozpoznanie mechanizméw decydujacych
o procesach dlugiego trwania w historii uznajemy za jeden z najwazniej-
szych cel6w rozwazan nad przeszloscia

Realizujac zarysowana perspektywe badawcza, zamierzamy odnie$¢
sie do polityki historycznej, czyli wybidrczego wykorzystywania, niekiedy
zupelnie niewiarygodnych interpretacji przeszlosci, do biezacej walki po-
litycznej. Nie widzimy moze nic zdroznego w zamiarze uzycia wybranych
momentdéw z historii naszej wspélnoty w celu waloryzacji gloszonych pro-
graméw politycznych (np. poréwnanie wedréwek ludéw z okresu wezesnego
$redniowiecza do obecnej emigracji). Moze wspélnota potrzebuje legity-
mizacji bliskich jej wartosci poprzez odwolanie sie do przesztosci? Moze
potrzebujemy identyfikacji z przesztoscig? Jesli tego typu wykorzystanie
przeszlosci o charakterze perswazyjno-retorycznym buduje pewne dobro
wyzsze, nie widzimy powodéw, aby tego nie uczynié. Protest w nas budza je-
dynie naduzycia intelektualne dokonywane wobec i na przeszlosci. Do nich
zaliczyliby$my nadinterpretacje historyczne w rozumieniu Umberta Eco
oraz wszelkie konstrukcje retoryczne przekraczajace horyzont wiarygodno-
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$ci stanowiony i pielegnowany w historii akademickiej, wyznaczony przez
kontrole empiryczna, ktérej poddane sa formulowane sady. Polityka histo-
ryczna uobecnia, najczesciej metoda luznych skojarzen, wartosci donioste,
wykorzystujagc w tym celu odpowiednio dobrany materiat historyczny. Nie
czyni tego za pomoca narzedzi epistemologicznych, lecz odwotuje sie do per-
swazji i retoryki. Pragnie oddzialywaniem emocjonalnym zdoby¢ zwolenni-
kéw dla programu tej partii czy stowarzyszenia, dla wysuwanych przez nie
wartoéci. Oddziatywanie emocjonalne jest zawsze rodzajem manipulowania
odbiorca i wigze sie na 0gé6l z checig manipulowania odbiorcg. Natomiast za-
rysowana perspektywa badawcza, ktéra popieraé bedzie nasze czasopismo,
réwniez zamierza by¢ przydatna wspélczesnym, lecz w inny sposéb. Pragnie
oddzialywaé na wspoélczesnych srodkami przede wszystkim intelektualnymi:
poprzez przedkladanie rzetelnego zrozumienia zniuansowanej przeszlosci
kulturowej nad emocjonalng manipulacje przeszloscig. Osiggniecie tego celu
jest dla nas mozliwe za pomoca metod racjonalnych, podlegajacych kontroli
w postepowaniu epistemologicznym.



