SENSUS
HisTORIAE

ISSN 2082-0860
VoL. XXIII (2016/2)
S.11-35

Grzegorz Michalik

Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach

Michat Piorun

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie

Upadek podmiotu indianskiego. Prodba
opisu konkwisty Meksyku w perspektywie
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Wstep

agadnienie konkwisty Meksyku i indianiskich postaw wobec konkwista-

doréw doczekato sie wielu opracowan. Wéréd najbardziej interesujacych
mozna wymienié koncepcje zderzenia kultur i interpretacje przedstawiong
w pracy Podbéj Ameryki. Problem innego przez Tzevana Todorova'. Podobnie
jak on, skupimy sie na intersubiektywnym wymiarze konkwisty. Precyzyj-
niej za$, nasze opisanie konkwisty skupia¢ sie bedzie na traumatycznosci
spotkania Indian z Europejczykami i wplywie, jaki to spotkanie mialo na
uksztattowanie sie nowej, kolonialnej podmiotowosci.

W tym celu postuzymy sie teorig psychoanalityczng Jacques’a Lacana.
Nie chodzi jednak gléwnie o diagnoze czy tez badanie podmiotu indian-
skiego. Przekonani jeste$my, ze teoria ta stanowi takze doskonale narzedzie
do opisu zdarzenia historycznego, bowiem Lacan to nie tylko pochylenie sie
badawcze, ale takze, a moze przede wszystkim, kompleksowa teoria, ktéra
do dzi$ ma ogromny wplyw na nauki humanistyczne i spoteczne. Osig tej
teorii jest pytanie o charakter spotkania z podmiotu z Innym oraz istote
jego ,stawania sie”. Jesli doswiadczanie przez podmiot Innego bywa trauma
sama w sobie, ze wzgledu na réznice w rozwoju, intelekcie, pragnieniach, to
spotkanie z radykalnie Innym stanowi¢ musi wydarzenie wymykajace sie
niemalze wszelkiemu opisowi, stanowiac jednoczesnie Zrédto nowej pod-
miotowosci. Stad nasze przekonanie o zasadno$ci siegniecia po teorie Jacques’a
Lacana.

*T. Todorov, Podbdj Ameryki. Problem innego, przel. J. Wojcieszak, Fundacja Aletheia, War-
szawa 1996.
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Elementy teorii Lacanowskiej stosowali w opisie historii z powodzeniem
juz Jan Sowa? i Andrzej Leder®. Prace tych autoréw skupiaja sie jednak na nie
tak odlegtej historii Polski. Nasze zadanie wydaje sie wiec zar6wno latwiej-
sze, niz to podjete przez wymienionych autoréw — wszak trauma konkwisty
jest czym$ zdecydowanie bardziej wyrazistym, niz rozbiory czy wydarzenia
1944 r. — jak i trudniejsze, gdyz zrédla, ktérymi dysponuje wspélczesna hi-
storiografia na temat podboju Imperium Tréjprzymierza, s3 — co oczywi-
ste — niewspélmiernie ubozsze niz materialy, ktérymi dysponowali Leder
i Sowa.

Za poczatek konkwisty Meksyku przyjeliémy przybycie wyprawy pod
dowdédztwem Juana de Grijalvy na tereny pozostajace pod zwierzchnic-
twem imperium Tréjprzymierza®, w czerwcu 1518 r. Poprzednia ekspedycja
hiszpanska, kierowana przez Francisco Herndndeza de Cordobe, poniosta
kleske w starciu z Majami, docierajac jedynie do zachodnich wybrzezy pét-
wyspu Jukatan. Wczesniej Europejczycy takze docierali do ziem Majéw
(m.in. Krzysztof Kolumb podczas czwartej wyprawy), a wiesci o kontak-
tach z przybyszami prawdopodobnie przedostawaly sie do Tenochtitlan®.
Jednak informacje z drugiej reki nie wywieraly takiego wrazenia, jak bez-
posredni kontakt. Koniec konkwisty Meksyku nastgpit 13 sierpnia 1521 r.,
kiedy Hiszpanie pojmali ostatniego niezaleznego tlatoaniego Tenochtitlan,
Cuauhtemoca.

Jako ze Mexikowie byli wéwczas dominujaca sita w calej Mezoameryce,
sila rzeczy zostali niejako , reprezentantami” wszystkich Indian. Hiszpanie od
poczatku spotykali sie z wystannikami rzadzacego wéwczas imperium Mote-
cuchzomy Xocoyotzina. Dla Indian wrogich Mexikom, takich jak Tlaxcallanie
czy Totonacy, che¢ pokonania hegemona byla podstawowa motywacjg do
wspblpracy z przybyszami. Z kolei Hiszpanie szybko zaczeli dazy¢ do poko-
nania Tréjprzymierza i przejecia zwierzchnictwa nad jego terytorium. Jak

2 Chodzi tu o prace Fantomowe cialo kréla, w ktérej kluczem do interpretacji jest zastoso-
wanie przez autora teorii kompleksu Edypa do opisu istoty stosunkéw w Polsce szlacheckiej.
Zob. J. Sowa, Fantomowe ciato kréla, Universitas, Krakéw 2013.

®Praca Ledera Przesniona rewolucja dotyczy przemian spoteczno-politycznych roku 1944.
Autor odczytuje tytulowa rewolucje jako fakt dokonany rekoma Innego, ktéry realizuje pra-
gnienie podmiotu polskiego. Zob. A. Leder, Przesniona rewolucja, Wydawnictwo Krytyki Poli-
tycznej, Warszawa 2013.

*Imperium Tréjprzymierza powstalo w 1428 r. jako sojusz trzech miast-panstw Tenoch-
titlan, Texcoco i Tlacopan. Do konkwisty opanowato tereny rozciggajace sie od Zatoki Mek-
sykanskiej do wybrzeza Pacyfiku i od Doliny Meksyku po tereny wspélczesnej Gwatemali.
Okreglenie ,imperium azteckie” jest nieprecyzyjne, poniewaz rézni autorzy réznie definiuja
pojecie Aztekow.

°R. Tomicki, Ludzie i bogowie. Indianie meksykarniscy wobec Hiszpanow we wczesnej fazie kon-
kwisty, Ossolineum, Wroctaw — Warszawa 1990, s. 69.
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widaé, w kazdym przypadku imperium bylo punktem odniesienia. Decyzje
dotyczace kontaktéw z przybyszami zapadaly w imperialnej stolicy Tenoch-
titlan. Elity wladzy Mexikéw mialy takze najpelniejsza wiedze o Hiszpanach
i najwiekszy wplyw na sytuacje przybyszéw. W zwigzku z tym w artykule
skupimy sie na wydarzeniach, ktére mialy miejsce w Dolinie Meksyku, nie
pomijajac jednak innych lokalizacji tam, gdzie to konieczne.

Podstawowymi Zrédtami, ktére wykorzystaliSmy w naszej pracy, byly:
kronika Diego Durana w ttumaczeniu Doris Heyden® i dwunasta ksiega Ko-
deksu florentynskiego Bernadrina de Sahaguna w tlumaczeniu Arthura J.O.
Andersona i Charlesa E. Dibble’a’. Nasz wybér byt spowodowany mozliwie
najwierniejszym odzwierciedleniem indianiskiego sposobu postrzegania
Hiszpanéw. Jako uzupelnienie potraktowalismy teksty zebrane w antolo-
gii The Broken Spears: The Aztec Account of the Conquest of Mexico autorstwa
Miguela Leona-Portilli%, a takze zrédla wytworzone przez konkwistadordéw,
zwlaszcza wspomnienia Bernala Diaza del Castillo?, listy Cortésa do Karola V*°,
kronike Francisca Lopeza de Gomary'! i krétsze relacje Andrésa de Tapii, Fran-
cisca de Augilara i Anonimowego Konkwistadora'. Wszystkie fragmenty wy-
mienionych zrédet przytoczone w niniejszym artykule podane sa w naszym
ttumaczeniu na polski.

W pierwszej czesci niniejszego tekstu zamierzamy zajal sie postrze-
ganiem Hiszpanéw przez Indian. Skupimy sie zwlaszcza na elementach
wygladu i zachowania, podkreslajacych obcosé konkwistadoréw i nieprzysta-
walno$¢ do mezoamerykanskiego Porzadku Symbolicznego. Przedmiotem
drugiej czesci beda reakcje Indian w nowej sytuacji, przede wszystkim lek ge-
nerowany przez ,inno$¢” Europejczykéw. Duzo uwagi zamierzamy poswiecic
Motecuhzomie Xocoyotzinowi, poniewaz znaczna czes¢ zrédet koncentruje
sie wokét niego, co pozwala na drobiazgows analize jego postawy wobec
przybyszéw. Ostatnim etapem naszych rozwazan bedzie kwestia zmian in-

5D. Duran, The History of the Indies of New Spain, trans. D. Heyden, University of Okla-
homa Press, Norman 1994.

"B. de Sahagun, Florentine Codex. General History of the things of New Spain, t. XII, trans.
A.J.O. Anderson, Charles E. Dibble, University of Utah Press, Salt Lake City 2012.

8M. Leon-Portilla, The Broken Spears: The Aztec Account of the Conquest of Mexico, Beacon
Press, Boston 2007.

9B. Diaz del Castillo, The Conquest of Mexico, trans. J.I. Lockhart, 2012.

0H. Cortes, Letters from Mexico, trans. A. Pagden, Yale University Press, New Haven
— London 2001.

E Lopez de Gomara, Cortés. The Life of the Conqueror by his Secretary, trans. L.B. Simp-
son, University of California Press, Berkeley — Los Angeles — London 1966.

2P. de Fuentes, The Conquistadors. First-person Accounts of The Conquest of Mexico, Univer-
sity of Oklahoma Press, Norman and London 1993.
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dianskiego Porzadku Symbolicznego, co najlatwiej uchwyci¢ poprzez analize
proroctw majacych zwiastowaé podbéj Meksyku.

Zanim jednak przejdziemy do wtasciwego opisu zdarzen, konieczne jest
przyblizenie pewnych najwazniejszych kategorii teorii Jacques’a Lacana, kté-
rej znajomos$¢ jest w humanistyce polskiej do$¢ ograniczona®®, a ktére stanowi¢
beda podstawe dla uzywanej przez nas terminologii. Jednym z podstawowych
elementdw teorii jest koncepcja trzech rejestréw — Wyobrazeniowego, Sym-
bolicznego i Realnego. Takze teorie Lacanowska w jej periodyzacji zwykto sie
dzieli¢ na etap Wyobrazeniowego (wczesny), Symbolicznego (Sredni) oraz
Realnego (p6zny), co $wiadczy niewatpliwie o rozstrzygajacym dla caltosci
teorii charakterze trzech rejestréw™.

Lacan przy opisie Wyobrazeniowego postugiwal sie przyktadami zacho-
wan godowych zwierzat, wskazujac na percepcyjny charakter tego re-
jestru przy jego jednoczesnym wplywie na inne aspekty (w tym przypadku
zwigzane z ptodno$cig) zycia zwierzat'. Najwazniejszym przejawem Wyobra-
zeniowego w $wiecie ludzkim jest tzw. faza lustra. Faza lustra to doswiadcze-
nie bedace udzialem niemowlecia, ktére konfrontowane jest z lustrzanym
odbiciem samego siebie. W rezultacie dziecko nabiera falszywego przekona-
nia, ze jego dysharmonijne ,pokawatkowane” cialo® przyjmuje catosciowy
charakter. Iluzja ta lezy u zrédel powstania Ja . Te iluzje podmiot starat sie
bedzie podtrzymac¢ poprzez identyfikacje z Innym, prébujac zniwelowac jego
inno$¢. Inny staje sie tu niejako lustrem, w ktérym alienuje sie podmiot.

Wyobrazeniowe stanowi zatem podstawe dla relacji miedzyludzkiej jako
takiej 1 p6zniejszych zachowan agresywnych, ktére sa reakcja na mozliwy
rozpad Ja spowodowany niepowodzeniem identyfikacji z Innym'’. Wyobra-
zeniowe odnosi sie zatem do wrazen zmystowych, iluzji i wyobrazen narcy-
stycznych.

0 czym $wiadczy (i czego by¢ moze jest wynikiem) choc¢by nikla liczba opracowan na-
ukowych i thumaczen samego Lacana.

L. Chiesa, Subjectivity and Otherness. A Philosophical Reading of Lacan, MIT Press, Cam-
bridge — London 2007, s. 5.

15 J. Lacan, Seminar. Book I Freud'’s Papers on Technique 1953-1954, trans. J. Forrester, New
York — London 1991, s. 137.

*6Lacan przyjmuje tu zatozenie, ze czlowiek jest ,naturalnym wczesniakiem”. Dalece nie-
doskonata motorycznie mala istota ludzka odczuwa siebie jako cialo pokawatkowane, dys-
harmonijne. Jednakze, w opozycji do tej cielesnej dysharmonii, u niemowlecia zdecydowanie
wyzej rozwiniety jest zmyst wzroku. Zob. H. Lang, Jezyk i nieswiadomos¢, przel. P. Piszczatow-
ski, stowo/obraz terytoria, Gdansk 2007, s. 77.

"W tej kwestii, zob. J. Lacan, The Mirror Stage as Formative of the I Function as Revealed in
Psychoanalytic Experience, [w:] idem, Ecrits, trans. B. Fink, Norton, New York — London 2005,
s. 75-78.
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Porzadek symboliczny pojawia sie jako jezyk, by mediowaé
pomiedzy agresywnie nastawionymi do siebie, w toku wyobrazeniowych
identyfikacji, podmiotami'®. Symboliczne nalezy tu powigzal z kategorie
Wielkiego Innego. Wielki Inny to nie tylko jezyk, stanowi takze wszystko
to, co zwyklismy okresla¢ mianem kultury, a zatem obejmuje Prawo (w jego
yhaturalnym”, tak jak to rozumie antropologia, wymiarze), religie, cala wy-
tworczosé czlowieka'®. Wreszcie, Symboliczny charakter ma sama nieswia-
domogé, ktérej sktadowymi sg opozycje znaczacych®. Podsumowujac ten
opis — ilekro¢ w niniejszej pracy uzywamy terminu ,,Symboliczne”, mamy
na mysli wymiar symboliczny jezyka?, kultury i religii*.

Realne jest kategoriag najmniej przejrzysta w nauczaniu Jacques’a La-
cana. Trudno, rzecz jasna, nie ulec tutaj pewnej mistyce teologii negatywnej,
bowiem Realne definiuje sie poprzez okreslenie go w opozycji do Wyobra-
zeniowego i Symbolicznego. Innymi stowy, Realne to co$, co nie jest ani
Wyobrazeniowe, ani Symboliczne. Nie nalezy takze utozsamia¢ Realnego
z rzeczywistoscia. Jak stwierdza Lacan w swoim referacie rzymskim: ,To

18 To wlasnie ten fakt sprawia, ze Wyobrazeniowe ludzkie jest inne od zwierzecego: ,wy-
obrazeniowe jest z pewnoscig przewodnikiem zycia dla catego pola zwierzecego. O ile obraz
odgrywa kapitalng role w naszym polu, rola ta jest w calosci na nowo podjeta, uformowana,
reanimowana przez porzadek symboliczny” (J. Lacan, Seminarium III, przet. J. Waga, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa 2014, s. 18).

L. Chiesa, op. cit., s. 35.

2 Nieswiadomo$¢ jest ustrukturyzowana jak jezyk”, jak glosi slynna formuta Laca-
nowska. Nie chodzi jednak w niej o to, ze skladowymi nieswiadomosci sa stowa jako takie,
ale opozycje znaczacych. Jakkolwiek w klasycznej de Saussure’owskiej formule, to znaczony
ma prymat nad znaczacym (na co zreszta wydaje sie wskazywa¢ zdroworozsagdkowy naiwny
realizm), to w psychoanalizie Lacana na pierwszy plan wybija sie znaczacy, ktéry pojawia sie
tam, gdzie zaistnieje brak — , Aby przedmiot [...] stat sie stowem uwolnionym od hic et nunc,
trzeba nie réznicy jakosci tworzywa lub dzwieku, ale réznicy w sposobie bycia, teraz polegaja-
cej na znikaniu, dzieki czemu symbol osiaga statos¢ pojecia” (J. Lacan, Funkcja i pole méwienia
i mowy w psychoanalizie, przet. B. Gorczyca, W. Grajewski, KR, Warszawa 1996, s. 72). Zatem
przez fakt, ze nieSwiadomo$¢ ma strukture jezyka, nalezy rozumiec to, ze jej sktadowymi sa
znaczace, ktére oznaczyly nieobecna juz rzecz i jako takie do zadnej sie nie odnosza, odsytajac
podmiot do kolejnych znaczacych. Ma to decydujace znaczenie dla zrozumienia, na czym po-
lega traumatyczno$é braku znaczacego w konfrontacji z Realnym.

2 Jezyk jako taki funkcjonuje w trzech aspektach: wyobrazeniowym, symbolicznym, re-
alnym. Wymiar Realny Jezyka opisujemy w powyzszym akapicie. W wymiarze wyobrazenio-
wym jezyk to znaczone (znaczony jest wyobrazeniowy, poniewaz opiera si¢ na iluzji statosci
pojecia), w wymiarze symbolicznym, ktéry interesuje nas tu najbardziej, jezyk to znaczacy,
ktéry oznacza znaczone tylko w relacji z innym znaczacym. Dopiero na poziomie Symbolicz-
nego mamy do czynienia z mowga pelna, pozwalajaca na autentyczng komunikagje.

2W kwestii Symbolicznego zob.: K. Libriecht, Symbolic, [w:] H. Glowinski et al. (eds.),

A Compendium of Lacanian Terms, Free Association Books, London — New York 2001,
s. 198-203.
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$wiat stéw stwarza $wiat rzeczy”?. Lacan sam okreslat Realne jako istniejace
na obrzezach naszego do$wiadczenia, wszak nasze doswiadczanie rzeczywi-
stodci jest uwarunkowane juz przez istnienie ,ekranu” (rejestréw Wyobra-
zeniowego i Symbolicznego). Realne przejawia sie przez luke w tym ekranie,
brak znaczacego (co ma podstawowe znaczenie dla naszego rozumienia kon-
kwisty). Pro$ciej rzecz ujmujac, Realne jest tym, co nienazwane (albo nie-
nazywalne). Jednakze, précz Realnego braku w Porzadku Symbolicznym,
mamy takze Realne Jezyka, ktérego sktadowymi sa puste znaczace, fonemy,
ktére do niczego nie odsylaja. Z takimi fonemami ma do czynienia niemowle
(slyszac mowe, a jeszcze jej nie rozumiejac) oraz psychotycy doswiadczajacy
naporu nieusymbolizowanego Realnego (poniewaz nie weszli w pelni w Po-
rzadek Symboliczny).

Brak w Porzadku Symbolicznym jako brak jezyka. Pierwsze
spotkania

Nigdy nie widziat niczego, co byto tak niesamowite i przerazajgce.

Kwestia obcosci Hiszpanéw byta bardzo wyrazna od momentu pierwszego
kontaktu. Sam fakt przybycia na statkach z pelnego morza swiadczyt o ich
nieludzkiej naturze. Ludy Mezoameryki nie znaly zeglugi, poza przybrzezna.
O ile blisko brzegu morze stanowilo jeszcze domene czlowieka, to dalej prze-
chodzito juz w niebianska sfere bogéw?. Generalnie Mezoameryka miata
do$¢ wyraznie granice utrudniajace penetracje z zewnatrz. Na péinocy byly
to tereny pustynne zamieszkane przez ludy koczownicze. Na poludniu geste
dzungle Kostaryki. Na wchodzie i zachodzie wody odpowiednio: Zatoki Mek-
sykanskiej i Pacyfiku. W $wiadomosci ludéw Mezoameryki swiat czlowieka
nie istnial poza tym granicami. Znamienna jest odpowiedz udzielona Cor-
tésowi przez wladce Ixtacamaxitlan.

Pézniej rozmawialem z nim w imieniu Waszej Wysokosci o przyczynach mo-
jego przybycia w te strony, zapytalem go, czy jest wasalem Motecuhzomy,
czy jest winien postuszenistwo komu innemu. Wydawat sie zaskoczony, za-
pytal, ktéz nie jest wasalem Motecuzhomy, co znaczylo, ze jest on krélem
catego $wiata.?

%]J. Lacan, op. cit., s. 72.

24L. Chiesa, op. cit., s. 57.

% R. Tomicki, op. cit., s. 98-99.
%H. Cortes, op. cit., s. 56.
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Kim zatem mogli by¢ przybysze? Jak opisywano to, czego w zaden spo-
s6b nie mozna opisa¢? Duran tak opisuje wizyte tajemniczego mezczyzny,
ktéry jako pierwszy doniést Motecuhzomie o Hiszpanach.

Kiedy zostal zapytany, kto go wystal, odpowiedzial, ze przyby! z wlasnej
woli, by stuzy¢ krélowi i opowiedzieé o rzeczach, ktére widzial. Krél zapytal,
co to byto. Nieznajomy odpowiedzial, jak idac wybrzezem morza, widziat
okragle wzgérze albo dom poruszajacy sie w jedna i druga strone, zanim
przybit do brzegu niedaleko skat na plazy. Nigdy nie widzial niczego, co byto
tak niesamowite i przerazajace.?’

Podjeto préby kontaktu z przybyszami, jednak spelzly one na niczym.
Grijalva nie dysponowat ttumaczami, a gesty, cho¢ wystarczajace do podsta-
wowego porozumienia i handlu, nie byly odpowiednie do przekazania skom-
plikowanych informacji o pochodzeniu Hiszpanéw. Na podstawie relacji
Tillancallqui sporzadzono obrazy przedstawiajace przybyszéw. Diego Duran
pisze o ,malarzu”, ktéry wykonat wspomniane wizerunki, jednak prawdopo-
dobnie chodzi tu o medrca, specjaliste od piktograficznych kodekséw. ,Ma-
larz” nie byl w stanie zidentyfikowa¢ postaci, ktére namalowat:

W zwigzku z tym musze powiedziec¢ ci, ze ja i moi przodkowie nigdy
nie zajmowali$my sie innymi sztukami poza malowaniem obrazkéw i innych
symboli. Moi przodkowie byli tylko artystami poprzednich kréléw i malo-
wali to, co oni rozkazali. Wiec nic nie wiem o tym, o co mnie pytasz.?®

Motecuhzoma nakazal rozpytac innych znawcéw malowanych ksiag, jed-
nak nie przynioslo to zadnych efektéw. Hiszpanéw zidentyfikowal dopiero
medrzec sprowadzony przez Tillancallqui. Quilaztli, bo tak sie nazywal,
przedstawil rysunki identyczne z tymi sporzadzonymi na podstawie relacji
postéw. Prawdopodobnie byla to jednak mistyfikacja majaca na celu prze-
konanie Motecuhzomy, ze Hiszpanie przybywaja, by sie z nim spotka¢ (i w
domysle ukara¢). Motywem dziatan spiskowcéw (w tym takze Tillancallqui)
byta walka polityczna z Motecuzhoma®.

Mexikowie i szerzej Indianie Nahua mieli swoja kategorie obcego. Ob-
cymi byli Chichimekowie zamieszkujacy pustynne i pélpustynne rejony na
péInoc od Doliny Meksyku. Najwazniejszym elementem odmiennosci Chi-
chimekéw byl prowadzony przez nich koczowniczy tryb zycia. Innymi ce-
chami, ktére odréznialy ich od ludéw Nahua, bylo noszenie ubran gorszej
jakosci (zwlaszcza skér) i méwienie barbarzynskim jezykiem. Cho¢ niektére
z tych kryteriéw spelniali takze Hiszpanie, to natezenie ,,obcosci” byto w ich

?’D. Duran, op. cit., s. 496.
28 Ibidem, s. 504.
»R. Tomicki, op. cit., s. 87-88.
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przypadku tak duze, Ze nie istniala mozliwoé¢ klasyfikacji ich jako ,znanych
obcych”.

Grijalva szybko odplynal, jednak jeszcze przed jego powrotem na Kube
rozpoczeto przygotowania do kolejnej wyprawy. Na jej czele stanal Hernan
Cortés. 21 kwietnia 1519 r. wylagdowal w miejscu, ktére nazwat San Juan de
Ulta. Dzieki szczesliwemu zbiegowi okoliczno$ci mégt porozumiewac sie z In-
dianami na bardziej zaawansowanym poziomie niz Grijalva®*. Motecuhzoma
zostal powiadomiony o powrocie Hiszpanéw. Jego wyslannicy, Teuctlama-
cazqui i Cuitlalapitoc, odwiedzili jeden z okretéw wyprawy. Nie zmienilo to
jednak postrzegania go jako czego$ niesamowitego.

Indianie weszli na poklad statku i byli zadziwieni tak potezna konstrukcja
z wieloma kabinami, poktadami i innymi miejscami. Wygladato to na rzecz
bardziej boska niz ludzka, dzielo geniusza i pytali oni, by pokazac¢ im wodza
albo dowédce tych ludzi.*?

Indianie starali sie zidentyfikowa¢ przybyszéw lub zmusi¢ ich do samo-
identyfikacji. Pierwsza z takich préb byl swego rodzaju test zywnosci. Hisz-
panie zjedli ,ludzkie” rodzaje pozywienia, takie jak indyki czy kukurydza,
przyniesione przez indianskich postéw. Watpliwosci budzita tylko czeko-
lada. Trzeba tu zauwazy¢, ze czekolada w Mezoameryce byta przyrzadzana
z ziaren kakao i wody, wiec dla 6wczesnych Europejczykéw musiata wyglada¢
nieco dziwnie. Nie byl to jednak koniec kulinarnych préb. Hiszpanie pocze-
stowali Indian swoim prowiantem, w tym sucharami i winem. Pozywienie
obcych okazalo sie smaczne, jednak bylo inne od ,ludzkiego”. Cze$¢ zyw-
nosci przyniesiono do Tenochtitlan, by pokaza¢ je Motecuhzomie. Tlatoani
uznat suchary za pokarm bogéw i kazal pogrzebac je w $wiatyni Quetzalco-
atla w Tollan*. Kolejnym testem byla préba ztozenia w ofierze niewolnikéw
w obecnosci Cortésa, ktéry stanowczo zaprotestowal. Serca ofiar sktadanych
przez Indian Mezoameryki byly pokarmem bogdw, jasne jest wiec, za kogo

%0 J. Olko, Wrdg, barbarzynca, obcy w imperium azteckim, [w:] Wyobrazenie wroga w daw-
nych kulturach, red. J. Olko, P. Przadka-Giersz, OBTA UW i Wydawnictwo DiG, Warszawa
2007, s.125-126.

W trakcie podrézy z Kuby na tereny Imperium Tréjprzymierza Cortés odnalazt Geré-
nimo de Aguilara, Hiszpana przebywajacego w niewoli u Majéw i znajacego ich jezyk. Kolej-
nym tlumaczem, ktérego pozyskal Cortés, byta Malinche, znajaca jezyki nahuatl (lingua franca
imperium) i maja. Lanicuch ttumaczenia wygladal wiec tak: z hiszpanskiego na maja i z maja
na nahuatl lub w drugg strone.

#D. Duran, op. cit., s. 499.

®D. Duran, op. cit., s. 500-501.
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uznano Hiszpanéw. Kategoryczny sprzeciw rzekomych béstw tylko zwiek-
szyt watpliwosci co do ich natury**.

Oczywiscie, kwestie pozywienia nie byly najbardziej istotnym kompo-
nentem obcosci Hiszpanéw. Sam ich wyglad byt calkowicie rézny od znanych
Indianom kategorii.

Caly z zelaza byt ich wojenny ekwipunek. W zelazo sie ubierali. Zelazo zakta-
dali na gtowy. Zelazne byty ich miecze. Zelazne byty ich kusze. Zelazne byly
ich tarcze. Zelazne byty ich wtécznie. A te, ktére nosza ich na swoich grzbie-
tach, ich jelenie, s wysokie pod dach. Ich ciala s cale zakryte; wida¢ tylko
twarze. Sa bardzo biale, mieli kredowe twarze; mieli z6tte wlosy, chociaz
wlosy niektérych byly czarne. Diugie byly ich brody, one takze byly z6tte.
Oni byli zéttobrodzi. Wiosy Murzynéw byly krecone, poskrecane®.

Réwniez zachowanie konkwistadoréw, a zwlaszcza zadza zlota, bylo trudne
do wyjasnienia dla Indian:

Oni [Indianie] dali im [Hiszpanom)] zlote choragwie, sztandary z drogocen-
nych piér i zlote naszyjniki. A gdy im to dali, oni zaczeli sie usémiecha¢; byli
ogromnie zadowoleni, ucieszeni. Jakby byli matpami, fapali ztoto. Jakby to
ich serca zadowalato, rozéwietlalo, uspokajato. Naprawde pragneli ogrom-
nie zlota; wypychali sie nim; byli go gtodni; pozadali go jak $winie. I pod-
niedli ztote sztandary; wymachiwali nimi; wzieli je do siebie. To bylo, jakby
gaworzyli. To, co méwili, byto betkotem?®.

Hiszpanie utrzymywali kontakty z przedstawicielami Motecuzomy, a lo-
kalna ludno$¢ zapewniala aprowizacje. Jednak tlatoani kategorycznie odma-
wial przyjecia przybyszéw w Tenochtitlan, metnie argumentujac, ze podréz
bytaby ucigzliwa. By przerwac ten impas, konkwistadorzy, wspierani przez
indianskich sojusznikéw, wyruszyli w glagb kraju 16 sierpnia 1519 r. Na po-
czatku wrzeénia dotarli na tereny Tlaxcallan, tradycyjnego wroga Tenochtitlan
iniepodleglej enklawy, otoczonej prowincjami zaleznymi od Tréjprzymierza.
Tlaxcaltecy, wobec watpliwosci co do tozsamosci Hiszpanéw, wybrali rozwia-
zanie najprostsze, czyli starcie zbrojne. Mimo wielokrotnej przewagi liczeb-
nej, nie udalo im sie pokona¢ przybyszéw. Europejczycy przybyli ze wschodu,
przez co czesto przypisywano im powigzania ze Storicem®. Indianie liczyli,
ze w nocy Hiszpanie beda ostabieni. Podjeta préba nocnego ataku nie przy-
niosla jednak efektu. Militarna przewaga (umiejetnosci i uzbrojenia, nie li-
czebna) przybyszéw stala sie jasna.

34Ibidem, s. 512.

% B. de Sahagun, op. cit., s. 19.
36 Ibidem, s. 31.

7R. Tomicki, op. cit., s. 118.
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Oni [Tlaxcaltecy] moéwili: ,,Co z nami bedzie? Moze powinnismy spotkac sie
z nimi? Bo Otomi sa wielkimi ludZmi wojny, dzielnymi wojownikami. [Hisz-
panie] mieli ich za nic; nie szanowali ich wcale. W jednej chwili, w mgnieniu
oka, zniszczyli wasali. I teraz mozemy tylko poddac¢ sie [obcemu], mamy za-

przyjaznié sie z nim, mamy pojednac sie z nim. Biedny jest prosty lud™®.

Kiedy walka nie przyniosta rozstrzygniecia, poddano przybyszéw kolejnemu
testowi. Grupa tlaxacalteckich postéw przybylta do obozu, przynoszac pozy-
wienie, pidra papug, kopal i prowadzac ze soba niewolnikéw. Bernal Diaz del
Castillo relacjonuje ich rozmowe z Cortésem:

Te dary wystal wam general Xicotencatl, byscie mogli jes¢, jesli jestescie
teules®, jak zapewniali nas ludzie z Sempoalli. Jesli chcecie ofiary z nich,
zabijcie te cztery kobiety i zjedzcie ich mieso i ich serca. Poniewaz nie wie-
dzieliémy, w jaki sposéb to robicie, nie ztozylismy ich wam w ofierze. Ale jesli
jestescie istotami ludzkimi, cieszcie sie owocami i indykami; a jesli jestescie
zyczliwymi bogami, wezcie kopal i pidra papug jako ofiare®.

Wyraznie wida¢ tutaj prébe zmuszenia Hiszpanéw do okreslenia swo-
jej tozsamosci. Cortés wybral pozywienie ludzi i wyraznie podkreslit swoja
ludzka nature, potepiajac krwawe ofiary. Jak sie wydaje, nie rozwiato to wat-
pliwoéci Indian. Wspomniani w przytoczonym fragmencie ,ludzie z Sem-
poalli” to Totonacy pochodzacy z wybrzeza. Jako sojusznicy Hiszpandw,
towarzyszyli im od poczatku podrézy do Tenochtitlan. Wspélne obozowa-
nie i positki nie rozwialy ich watpliwosci co do ludzkiej natury towarzyszy.
Tym wieksze watpliwosci musieli mie¢ Tlaxcaltecy. Niezaleznie od tego, co
naprawde mysleli, Tlaxcallan zostalo sojusznikiem Hiszpanéw. Ekspedycja
wzmocniona o pieciotysieczny korpus Tlaxcaltekéw wyruszyta w kierunku
miasta Chollan.

Hiszpanie spotkali sie tam z chfodnym przyjeciem. Aprowizacja pogarszata
sie z kazdym dniem. Tlaxcaltecy twierdzili, Ze jest to zwigzane z zasadzka,
przygotowana przez Mexikéw. Pojmani cholulteccy dostojnicy potwierdzili
te hipoteze, w zwigzku z czym Cortés zdecydowal sie na wyprzedzenie dzia-
tan przeciwnika. Hiszpanie zaatakowali Indian zgromadzonych na jednym
z placéw miasta. W ciggu pierwszych trzech godzin walk zabito wiecej niz
3000 mieszkanicow miasta*’. Relacja Diego Mufloz Camargi dowodzi, ze
Cholloltecy liczyli na wsparcie Quetzalcoatla w starciu z Hiszpanami.

#B. de Sahagun, op. cit., s. 28.

% Bogami, znieksztalcona forma nahuatlanskiego teteo.
40B. Diaz del Castillo, op. cit., s. 199.

“'H. Cortés, op. cit., s. 72-73.



UPADEK PODMIOTU INDIANSKIEGO. PROBA OPISU KONKWISTY MEKSYKU...

Pozwdlmy obcym przyjsé! Zobaczymy, czy sa tacy potezni! Nasz bog Quet-
zalcoatl jest tu z nami i oni nigdy go nie pokonaja. Pozwdlcie przyjs¢ tym
stabeuszom; czekamy, by ich zobaczy¢ i $miejemy sie z ich glupich urojen*?.

Quetzalcoatl nie wspart swoich wyznawcéw. Ponadto rzez dokonana w $wietym
miescie tego boga skomplikowala kwestie tozsamosci Hiszpanéw. W zwigzku
z faktem przybycia ze wschodu byli oni taczeni z Topilltzinem Quetzalco-
atlem, ktéry po swojej klesce odplynal w tym kierunku na tratwie z wezy*.
Spladrowanie Cholollan wykluczato te identyfikacje, a brak reakcji ze strony
bogdéw na tak oczywiste swietokradztwo wzmacnialo jedynie przekonanie
o nieludzkiej naturze Hiszpanéw.

Narastajace watpliwoéci popychalty Motecuhzome do desperackich kro-
kéw. Wystal do Cortésa poselstwo, deklarujac dostarczanie dowolnej ilosci
towardw i kruszcéw, jesli Hiszpanie zawrdca na wybrzeze.

Wyslal w prezencie bogato wykonane ozdoby ze ztota i klejnotéw wartosci
okolo tysigca pesos i dwadziescia ladunkéw dobrej bawelny z wiadomoscia,
ze pragnie zosta¢ wasalem naszego wielkiego wladcy i ze jest szczesliwy
wiedzac, ze jeste$my blisko jego miasta, poniewaz czuje wielka milos¢ dla
Cortésa i jego braci teules, ktérzy sa z nim. Ponadto zapytal Cortésa, ile
rocznego trybutu nasz wtadca oczekuje i obiecal dawa¢ go w zlocie, srebrze,
strojach i klejnotach, pod warunkiem, ze nie przybedziemy do Meksyku.
Nie dlatego, ze nie bylby bardzo zadowolony, przyjmujac nas, ale poniewaz
tereny sa kamieniste i nieurodzajne i poniewaz nie chce widzie¢ nas cierpia-
cych takie trudy, w ktérych nie bedzie nam mégt ulzy¢ tak bardzo, jak by
chciat*.

W Mezoameryce taka deklaracja oznaczala kapitulacje, poniewaz na ogél nie
dazono do zajecia terytorium przeciwnika, a jedynie do zhotdowania i wyzna-
czenia okreslonego trybutu. Jesli jedna strona poddala sie bez walki, mogta
liczy¢ na tagodniejsze potraktowanie. Tym bardziej zaskakujace (dla Indian)
byto dziatanie Cortésa. Zamiast wyznaczy¢ wysokos$¢ trybutu, pozostawiajac
Motecuhzome na stanowisku, kontynuowat marsz do Tenochtitlan. Stato sie
jasne, ze nie kieruja nim ludzkie motywy.

Z chwilg wkroczenia Hiszpanéw do Tenochtitlan kwestia ich tozsa-
mosci zeszla na drugi plan. Elity wladzy w Tenochtitlan podzielily sie na
dwa obozy. Jeden na czele z Motecuhzomg, wspétpracujacy z konkwista-
dorami i drugi opowiadajacy sie przeciw nim. Zwyciezcg okazala sie frakcja
wroga przybyszom. Hiszpanie uciekli z Tenochtitlan 30 czerwca 1520 r.

“2M. Leon-Portilla, op. cit., s. 44.
“3W jednej z wersji mitu, w innych dokonat samospalenia.
44B. Diaz del Castillo, op. cit., s. 166.
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Pézniej w czasie formowania koalicji przeciw Mexikom i oblezenia ich sto-
licy, najbardziej istotne staly sie kwestie czysto militarne.

Te pierwsze spotkania stanowiag doskonaly obraz niemoznosci porozu-
mienia sie. Wspomnieliémy o rejestrze Wyobrazeniowego i jego fundamen-
talnym znaczeniu dla relacji miedzyludzkich. Wraz z Symbolicznym stanowi
warunek sine qua non jakiegokolwiek kontaktu.

Prowadzi¢ nas to musi do okreslenia pierwszych kontaktéw Mexikdéw
i Hiszpanéw jako niemozliwych juz u samych podstaw. Innoé¢ nie ma szans
by¢ zniwelowana, wszakze jak identyfikowac sie z kims$, kto wyglada zupel-
nie obco, jak wspomnieliémy, bardziej obco niz Chichimekowie z péinocy.
Niemozliwe jest zatem utwierdzenie pelni indianiskiego Ja, niemozliwe jest
takze jakiekolwiek pozytywne odczucie wobec Hiszpanéw, wszakze na pozio-
mie wyobrazeniowym pozytywne uczucie trwa, poki podmiot moze postawi¢
sie w miejscu innego®. Niewatpliwie musi generowac to lek. Rozwijajac ten
watek, nalezy odwola¢ sie tu do kategorii freudowskiego ,niesamowitego”
(unheimliche). Kategoria ta odnosi sie do doswiadczania obcosci w swojsko-
$ci. Najbardziej wyrazny przyklad stanowi tu literacki motyw sobowtéra, gdy
podmiot spotyka na swojej drodze osobe nienaturalnie do siebie podobna,
ktéra jednak jest jednoczesnie inna. Slavoj Zizek ilustruje ,niesamowite”
przyktadami z popularnych w latach 50. XX w. w Stanach Zjednoczonych
horroréw o porywaczach cial, gdzie jedynie jaki$ drobiazg w zachowaniu czy
wygladzie wskazuje na innos¢. Ta innos¢ w swojskosci stanowi wlasnie zré-
dlo leku. Rzecz jasna, w przypadku konfrontacji Indian z Europejczykami,
innoé¢ ta byla dalece bardziej widoczna niz jeden szczegdl, dotyczyla nie-
mal calodci, od koloru skéry po stréj, jednak przeciez Europejczycy zostali
uznani przez Aztekéw za ludzi (cho¢ boskiego pochodzenia) albo co najmniej
za antropomorficzne bdéstwa. To wlasnie stanowilo ten element swojskosci,
plaszczyzne pewnego uznania, ktére jednak — paradoksalnie — wraz ze
wspolwystepujaca innoscig wywoluje lek.

Co wiecej, w przypadku pierwszego spotkania (tj. spotkania z Hiszpa-
nami Grijalvy), fiasko pierwszej relacji nie moglo zosta¢ zniwelowane przez
obecnos¢ Symbolicznego — nie bylo bowiem wtedy zadnego ttumacza, a po-
stuzenie sie kilkoma znaczacymi nie stanowi jeszcze o wystapieniu pelnej
komunikacji. Jesli zatem pewne zjawisko jest poza rejestrem Wyobrazenio-
wego i Symbolicznego, to — jak juz wspomnieli$my — stanowi ono Realne.
Kategoria ta pojmowana moze by¢ na wiele sposobéw.

Po pierwsze, Realne w tej pierwszej konfrontacji stanowi Brak, w ten spo-
s6b, ze okreslenie ,kim oni s3?” nie jest w zasadzie mozliwe, zatem do$wiad-

L. Chiesa, op. cit., s. 20.
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czanie rzeczywisto$ci® przez Indian zostaje zachwiane. Do kwestii tej jeszcze
powrdcimy.

Ponadto, do$wiadczanie jezyka jako niezrozumialego wigze sie z do-
$wiadczaniem pustych znaczacych, Realnym-jezyka. Pozycja Indian wobec
Hiszpanéw jest analogiczna do pozycji noworodka wobec swojej matki, kt6-
rej mowa jest niezrozumiala, jest zbiorem obcych malej istocie ludzkiej fone-
moéw. Lacan uznaje takze takie doswiadczenie jezyka, jesli przejawia sie ono
w zyciu dorostym, za doswiadczenie psychotyczne.

Na tym ,zerowym” poziomie konkwisty Indianie doswiadczaja Hiszpa-
néw jako Rzeczy (das Ding). Rzecz stanowi rezyduum pozostale po okre-
$leniu przez znaczace predykatéw, innymi stowy — kiedy okreslamy jakis
przedmiot poprzez jego cechy, zawsze musi pozosta¢ twardy rdzen tego
przedmiotu — rzecz sama w sobie?”. Termin ,,Rzecz”, uzywany przez Freuda
i Lacana, oznacza¢ moze Innego w jego przerazajacej, radykalnej, Realnej
obcosci. To Rzecz jest wlasnie Realnym Innym, ktéry wymyka sie wyobra-
zeniowej identyfikacji i symbolicznemu zaposredniczeniu. Indianie nie sa
w stanie okresli¢ predykatéw Innego (mimo wspomnianego juz podobien-
stwa), zmuszeni s3 do obcowania z Rzeczg, ktéra nie okresla swoich zamia-
réw, nie okresla kim jest, po prostu przybywa w nie mniej przerazajacej niz
oni pltywajacej gérze. Rzecz stanowi tu pewien tacznik pomiedzy kategoriami
Innego i niesamowitego, doswiadczenie Rzeczy jako doswiadczenie najbar-
dziej pierwotne wiaze sie z pierwszymi relacjami z Innym. Innymi stowy, ta
Rzecza jest matka, ktéra w toku pierwszych symbolizacji staje sie Innym,
jako przedstawiciel Porzadku Symbolicznego. Do tego zagadnienia jeszcze
wrécimy w toku naszej pracy.

Czy jednak pojawienie sie Symbolicznego jako to, co stanowi czynnik
trzeci u podstaw intersubiektywnosci, prowadzi do zniwelowania tego leku?
Cortés bowiem, jak wspomnieliémy, mial juz ttumaczy i w sposéb niedosko-
naly, ale jednak byl w stanie komunikowa¢ sie na poziomie jezyka. Starali-
$my sie juz definiowaé Symboliczne, okredliliémy je jako ogét jezyka i kultury.
Czym zatem dysponuja obie strony? Jedynie podwéjnym tlumaczeniem, nie
dysponuja jednak znajomoscig wlasnych kultur. Hiszpanie z przerazajacej
Rzeczy staja sie jedynie przerazajaca Rzecza, ktdra méwi. Sytuacje te okresli¢

6 Rzeczywisto$¢ w psychoanalizie Lacana nie jest tozsama z Realnym, bowiem Realne
jako takie nie moze by¢ bezposrednio doswiadczane. Rzeczywisto$ciag w najpelniejszym wy-
miarze jest wlasnie Symboliczne: ,Z pojecia, ocalajacego trwanie tego, co przemija, rodzi sie
rzecz” (J. Lacan, Funkgaipole..., s. 72).

7 Jak pisze Freud: ,To, co nazywamy rzeczami, jest tym, co umknelo wtadzom sadzenia”
(S. Freud, The Standard Edition of the Complete Psychological Works of Sigmund Freud, vol. 1,
London 1953-1961, s. 334 [cyt. za: M. De Kesel, Eros and Ethics: Reading Jacques Lacan’s
Seminar VII, State University of New York Press, Albany 2009, s. 86]).
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mozna jako nieprzystawalno$¢ Wielkich Innych, ktérzy stanowia zaposred-
niczenie dla wszelkiego jezyka, kultury.

Konieczne wydaje sie w tym miejscu przyblizenie kategorii Innego*®. Po
pierwsze, podmiot w najszerszym sensie nigdy nie obcuje z innym w jego
prawdziwej inno$ci, funkcjonuje miedzy nimi nie tylko mur jezyka, ale takze
seria wspomnianych juz przez nas wyobrazeniowych identyfikacji. Jednak
poza narcystycznymi relacjami wyobrazeniowymi, ktére sprowadzaja Ja
podmiotu do bycia innym, jest takze komunikacja petna, prawdziwa, to ta
sytuacja, w ktérej podmiot uzyskuje w toku komunikacji dostep do (Wiel-
kiego) Innego jako swojej nieswiadomosci®.

Nieswiadomo$¢ ta jest ustrukturyzowana jak jezyk, poprzez wydarzenia
Edypalne, w ktérych ustanawia sie caly porzadek znaczacych, ktéry konsty-
tuuje rzeczywisto$¢ jako taka. W skrécie, Ojciec bezposrednio i przez matke
stanowi skarbiec znaczacych, ktére stuza za podstawe funkcjonowania rze-
czywistodci. Lacan w swoim strukturalistycznym okresie wskazuje, ze porza-
dek symboliczny jest jednak zwodniczy, prawda bowiem ma strukture fikcji*®,
potrzebuje zatem jakiego$ zewnetrznego niezwodzacego umocowania. Tym
zewnetrznym umocowaniem jest Imie-Ojca, prawo paternalne, co$, co mo-
zemy okresli¢ jako ,prawo natury”. To umocowanie dla porzadku symbolicz-
nego, wedlug Lacana, zmieniato sie w ciggu dziejéw, dla Arystotelesa byt to
porzadek cial niebieskich (Realne), zas w kulturze chrzescijanskiej (Symbo-
liczny) Inny°*. Kulture indiafiskg mozemy, nieco upraszczajac, okresli¢ jako
blizsza antycznej. Mamy wiec dwa porzadki symboliczne, inne od siebie,
ktére zyskuja umocowanie w innych instancjach. Mamy zatem przerazajaca
Rzecz — Hiszpandw, wobec ktérej Indianie nie mogg znalez¢ znaczacego,
poniewaz w ich porzadku symbolicznym taki znaczacy nie funkcjonuje.

Jednak wraz z pojawieniem sie Symbolicznego, mimo wszystko, mozliwe
staje sie postawienie pytania ,kim jestescie i czego od nas chcecie?”. Watpli-

8 Zmuszeni jeste$my poczynic jednak szereg uproszczen, bowiem nie jest naszym celem
opracowanie teorii Lacana, a kategoria Innego jest dalece bardziej zniuansowana, niz jestesmy
w stanie ukaza¢ w tak krétkim tekscie.

% Nieswiadomosé w teorii Lacanowskiej ma charakter, jak to ujmuje Lacan, ekstymny,
zewnetrzno-wewnetrzny. Nie jest jedynie elementem struktury psychicznej. To poprzez
nieswiadomos$¢ dziata porzadek symboliczny.

*'Najprosciej zdanie to mozna wytlumaczy¢ poprzez poréwnanie do $wiata zwierzat,
o ile bowiem zwierzeta s3 w stanie przedstawiac fikcje jako prawde, to jedynie czlowiek
jest w stanie czyni¢ na odwroét.

*1J. Lacan, Seminarium IIL..., s. 121-124. Poglad ten, jakoby symboliczny Inny stanowil
pelne umocowanie dla Innego porzadku symbolicznego, ulega jednak w okresie pézniejszym
(niz wspomniane seminarium) zmianie. Porzadek symboliczny traci swoja pelnie, umoco-
wanie. Mozemy méwic¢ o wielosci Imion-Ojca.
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wo$éé co do tozsamosci Hiszpanéw wyrazala sie, jak wspomnieli$my, na r6zne
sposoby, czy to poprzez test pozywienia, czy zachowania bardziej oczywi-
ste, jak ztozenie ofiar. Tym, co jest jednak istotne, jest to, ze pojawia sie tu,
przy okazji tych zabiegéw, pewne zalozenie. Innymi stowy, Indianie prébuja
zniwelowac obco$¢ Innego poprzez ,wtloczenie” go w Porzadek Symboliczny
— okreslenie Hiszpanéw jako bogéw. Bogowie s jednak czyms z porzadku
realnego®?, przychodza nagle, stanowia traf. O ile Bég chrzescijanski pod-
dany moze by¢ jakiemus$ teologicznemu opracowaniu, to bogowie pogarnscy
sa kapryéniiokrutni. Dzialaja w spos6b niemalze losowy. Préby odnalezienia
brakujacego znaczacego prowadza Indian do konstatacji, ze brak znaczacego,
ktérym oznaczyliby te przerazajaca Rzecz, wigze sie z faktem, ze Rzecz ta ma
charakter boski. Konstatacja ta sprawia jednocze$nie, ze Realne zaczyna
zanikaé, gdyz w jego miejscu pojawia sie znaczacy. Jest to pierwszy brak
w Symbolicznym Indian, ktéry spowodowal zwatpienie w sens, zrozumia-
tos¢ ich podmiotowosci, bowiem podmiotowos¢ rodzi sie poprzez nadanie
wspdlrzednych, usymbolizowanie doswiadczenia®. Jak udowodnimy w dal-
szej czesci pracy, brak ten ma wymiar religijny.

Zagadka pragnienia Europejczykow

I gdy stato sie wiadome w kraju, ze bogowie posiadajg blyskawice i ogien, tubylcy
ucichli z przerazenia.

Powrét Hiszpanéw pod wodza Cortésa i ich szczegélne zainteresowanie
osoba Motecuhzomy wzbudzily niepokdj wtadcy. Préby przekupienia przy-
byszéw darami (m.in. dyski ze ztota i srebra wartosci 20 000 dukaté6w>*) nie
przyniosly rezultatu. Odmowa przyjecia konkwistadoré6w w Tenochtitlan,
poparta twierdzeniem o trudnosciach, jakie mialyby czekaé w drodze, takze
nie okazala sie przekonujaca. Wedle Durana, reakcja Motecuhzomy na za-
istniala sytuacje byla zaskakujaca. Wladca podjat decyzje o uciecze do znaj-
dujacej sie w zaswiatach krainy Cinalco. Wtadca tego miejsca byl Huemac,

*2J. Lacan, Seminar X1. Four Fundamental Concepts of Psychoanalysis, trans. A. Sheridan,
WW. Norton & Co., New York — London 1998.

3 Cho¢ nalezy tu zaznaczy¢, ze podmiotowos¢ tworzy sie poprzez niepelne usymboli-
zowanie do$wiadczenia. Innymi stowy, zawsze pozostaje nieusymbolizowana, realna reszta.
Jednak w przypadku Indian to Realne byto nazbyt obecne, co spowodowalo, prawde méwiac,
reakgcje bliska psychotycznej, gdzie mozliwos¢ doswiadczania rzeczywistosci, z powodu braku
symbolicznych koordynatéw, zostaje zachwiana.

*E Lopez de Gémara, op. cit., s. 59.
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ostatni wladca Tollan®. Huemac dotarl do Cinalco, kiedy (wedle najbardzie;
rozpowszechnionej wersji mitu), uciekajac po upadku Tollan, powiesit
sie w jaskini Chapultepec. Motecuhzoma skierowal poselstwo do Huemaca,
ktére przyniosto wynik negatywny. Cinalco nie bylo kraing szczesliwosci, jak
sadzil Motecuhzoma, a przebywajacy tam cierpieli katusze. Tlatoani kazal
straci¢ postanicéw przynoszacych zle wiesci. Kolejne poselstwo przyniosto
lepszy wynik. Huemac zgodzil sie przyja¢ Motecuhzome, jesli 6w bedzie
poscil przez 80 dni. Wiadca Tenochtitlan spetnit ten warunek i po uplywie
wyznaczonego czasu rozpoczal przygotowania do podrézy. W ucieczce prze-
szkodzit mu teixiptla®®, ktéremu tajemniczy glos zlecil to zadanie. Teixiptla
w ten sposé6b zwrdcil sie do Motecuzhomy:

Co to jest? Potezny panie! Co za lekkomyslnos¢ w osobie znanej z takiej
odwagi i bohaterstwa, jak ty? Dokad idziesz? Co powiedza ludzie z Tlaxcala
o tej tchérzliwej ucieczce? Co powiedza ci z Huexotzinco, Choluli, Tliliu-
hquitepec, Mechoacan i Metzitlan? Pomysl o pogardzie, ktéra spadnie na
Mexico-Tenochtitlan, miasto, ktére jest sercem calego swiata. Naprawde
bedzie to wielki wstyd dla twojego miasta i dla wszystkich tych, ktérzy po-
zostang z toba, kiedy wiesci o twojej ucieczce sie rozniosa. Jesli umierasz
i widza cie martwego i pogrzebanego, to zwykla rzecz. Ale jak kto$§ moze
wytlumaczy¢ ucieczke? Co powiemy, co odpowiemy tym, ktérzy zapytaja
nas o naszego kréla? Bedziemy musieli odpowiedzie¢ ze wstydem, ze nas
opuscil. Powr6¢, o Panie, do twojego miasta i tronu i zapomnij o tej hanbie,
ktéra nam czynisz.>’

Argumentacja teixiptla przekonala Motecuhzome. Wladca powrdcit do Te-
nochtitlan. Spéjna i przekonujacy interpretacje tego wydarzenia proponuje
Ryszard Tomicki. ,Ucieczka” do Cinalco miala polega¢ na rytualnym samo-
béjstwie. Rézne wyniki poselstw do Huemaca i interwencja teixiptla to
wynik walk frakcji w elicie wladzy Mexikéw?®. Wybranie tak radykalnego
rozwigzania $wiadczy o rozmiarach leku, jakie wzbudzali w Motecuhzomie
Hiszpanie. Niezaleznie od zarliwoéci swojej wiary, musial sie obawia¢ ,pro-

55 Tollan (Tula) byto miastem w Srodkowym Meksyku, ktérego rozkwit przypadt na X-XII
w. n.e. Dla ludéw Nahua bylo przykladem miasta idealnego, szczesliwego i rzadzonego spra-
wiedliwie.

%6 Mtodzieniec wybierany przez kaplanéw petnit przez rok role boga (w tym przypadku
prawdopodobnie Tezcatlipoki), po uplywie tego czasu sktadano go w ofierze. Szerzej na ten
temat zob. R. Tomicki, op. cit., s. 305-306 i J. Olko, Mitologie swiata. Aztekowie, Rzeczpospolita
SA, New Media Concept, Warszawa 2007.

*’D. Duran, op. cit., s. 488.
%8 R. Tomicki, op. cit., s. 313-314.



UPADEK PODMIOTU INDIANSKIEGO. PROBA OPISU KONKWISTY MEKSYKU...

cedury przejscia” do Cinalco. Jedli sie na to zdecydowal, musiat sie spodzie-
wad, ze w zwigzku z przybyciem Hiszpandéw spotka go los gorszy niz $mieré®.

Podejmujac prébe zrozumienia wymiaru indywidualnego konkwisty,
musimy rozwing¢ te watki, ktére wezesniej dane nam byto jedynie zasygnali-
zowad. Przerazenie Indian nalezy rozumie¢ jako trwoge obcowania z Rzecza,
a jednoczesnie jako trwoge wynikajaca z uswiadomienia sobie przez Indian
pewnego braku w Symbolicznym. Najbardziej interesujaca jest jednak reakcja
na ten brak Motecuhzomy, ktéry postanawia uciec w zaswiaty.

Motecuhzoma-podmiot zostaje skonfrontowany z powoli symbolizo-
wang Rzecza, wszechmocnym Innym. Kazdy rodzacy sie podmiot (dziecko)
zadaje zawsze jedno i to samo pytanie skierowane do Innego®: ,Czego
chcesz?”. Przepas¢ miedzy podmiotem i Innym jest tak wielka, ze odpowiedz
na pytanie, czego pragnie ode mnie Inny, jest pytaniem, na ktére niezwykle
trudno odpowiedzie¢. Trudnoé¢ ta w przypadku Motecuhzomy spotegowana
musi by¢ przez niemal zupelng innos$¢ konkwistadoréw. Czemu akurat kon-
centrujemy sie w tym miejscu na nim? Jak wskazalismy, to Motecuhzoma
podejmowal najwazniejsze decyzje, to on byt osoba, wokét ktérej koncentro-
wal sie byt Tréjprzymierza. Zastanawiajace jest zatem, ze podjal taka, a nie
inna decyzje.

Przystepujac do préby zrozumienia tego faktu, musimy przyblizy¢ pewne
elementy Lacanowskie, bowiem, jak on sam twierdzi, wszelka patologia
ma zrédlo w przyjeciu konkretnej pozycji wobec pragnienia Innego. Nieco
upraszczajac, neurotyk przyjmuje pewna specyficzng pozycje, badz to jako
obsesyjny, prébujac uniewazni¢ Innego jako pragnacego, badz jako histeryk,
chce by¢ permanentng przyczyng pragnienia, nie pozwalajac przy tym jed-
nak na jego zaspokojenie®.

Rozumowanie, jakie mozna przypisa¢ Motecuhzomie, jest wtasnie rozu-
mowaniem neurotycznym. W jaki§ sposéb prébuje wytworzy¢ pewien fanta-
zmat, ktéry umozliwia mu obcowanie z pragnieniem Innego®. Mniej istotne
jest tu, czego Hiszpanie rzeczywiscie pragna, ich pragnienie nalezy tu jednak
odr6znic¢ od domagania sie, domaganie sie jest bowiem czyms$, co mozna wy-
razi¢. Mozemy przyjaé, ze obiektem domagania Hiszpanéw bylo zloto czy
zaszczyt, za$ pragnienie jest czyms$ dalece bardziej enigmatycznym, zanika-

9 Albo ze trafi w jakie$ miejsce w zaswiatach, mniej atrakcyjne niz Cinalco.

SOW sytuacji pierwotnej tym Innym jest Matka, zas motywacja do tak postawionego py-
tania jest pragnienie mitosci ze strony matki.

& B. Fink, Kliniczne wprowadzenie do psychoanalizy Lacanowskiej, przel. £. Mokrosinski,
Wyd. A. Zérawski, Warszawa 2002, s. 173-176.

2 Nie ulega watpliwosci, ze Motecuhzoma postrzega Europejczykéw jako wtasnie Wiel-
kiego Innego, pewien niewytlumaczalny absolut, ktéry czegos od niego oczekuje.
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jacym. Préba odpowiedzi na domaganie Innego, przekazanie zlota pozosta-
wia¢ musi jednak pytanie o ich rzeczywiste pragnienie otwartym.

Neurotyk w konfrontacji z innym bedzie rozumowal w ten sposéb, ze
przyjmie zalozenie, ze inny chce mu wyrzadzi¢ krzywde. Rozumowanie to
ma sens, jezeli spojrzymy na nie z perspektywy pewnej ekonomii leku. Jesli
bowiem lek generowany jest przez niepewnos¢, najrozsadniejsza odpowie-
dzia na pytanie o pragnienie innego jest wspomniane zalozenie.

W tym $wietle zrozumiate jest zatem, ze Motecuhzoma postanawia uciec
w zadwiaty, zaktada on bowiem, ze ze strony tego nowego innego i jego nieod-
gadnionego pragnienia grozi mu co$ o wiele straszniejszego niz $mier¢, ktéra
zreszta nie wigzalaby sie — jak wierzyl — z utrata swiadomosci. Nie chcac
dokonywac jakiej$ jednoznacznej diagnozy, opisa¢ jednak mozemy pozycje
Motecuhzomy jako histeryczna. Jest on przekonany, Zze stanowi obiekt-przy-
czyne pragnienia innego i nie chce tego pragnienia zaspokoi¢. Jednoczesnie
prébuje on uniewaznic innego, nie tyle zniwelowac¢ jego innos¢, ale catkowi-
cie uniemozliwi¢ mu jakiekolwiek obcowanie ze soba. Wtasnie w przypadku
Motecuhzomy uwidacznia sie tragedia polozenia Indian. Z jednej strony zo-
staja oni niejako opuszczeni przez swojego Wielkiego Innego, jednoczeénie
za$ czuja zagrozenie ze strony, w ich mniemaniu, Wielkiego Innego — Eu-
ropejczykéw. Nie sg w stanie wypelnic braku, religia zostaje wiec w pewien
sposéb zawieszona. Indianie czuja sie opuszczeni przez swoich bogéw, nie
mogac uznaé nowych.

Takze nizsze warstwy spoleczeristwa obawialy sie przybyszéw. Diego
Duran pozostawit taka relacje:

I gdy stalo sie wiadome w kraju, ze bogowie posiadaja blyskawice i ogien,
tubylcy ucichli z przerazenia. Ich strach i tchérzostwo byly tak silne, ze ucie-
kali przed Hiszpanami, uciekali, ukrywajac sie w jaskiniach, w lasach, w pie-
czarach. Nawet rzucali sie ze skal, byleby nie spotka¢ Hiszpanow®.

Jak wida¢, bron palna, a zwlaszcza artyleria, wywierala ogromne wra-
zenie na Indianach. Cortés umiejetnie wykorzystywal ten lek. W trakcie
opisywanej wczesniej wizyty postéw na statku nakazal wystrzeli¢ z dziala.
Indianie ,stracili przytomno$¢ i omdleli”®. W tej kwestii warto przytoczy¢
jeszcze relacje Francisco de Aguilara, ktéry pisze, ze Tlaxcallanie przynosili
jedzenie takze dla pséw i broni palnej Hiszpanéw®. Podobnie brygantyny,
skonstruowane przez konkwistadoréw do walk na jeziorze Texcoco, okazaty
sie skuteczne nie tylko w blokowaniu dostaw zywnosci do oblezonego miasta,

%D. Duran, op. cit., s. 521.
4B. de Sahagun, op. cit., s. 16.
%P, de Fuentes, op. cit., s. 142.
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ale takze jako bron psychologiczna. Informatorzy Bernardino de Sahaguna
opisywali ucieczki ludnosci przerazonej widokiem nieznanych konstrukeji®.

Kolejng zagadka dla Indian bylta epidemia ospy przywleczona przez jed-
nego z zolnierzy Panfilo de Narvareza®. Zrédta nie przekazuja relacji o pre-
kortezjanskich epidemiach w Mezoameryce, wiec zasieg i liczba ofiar zarazy
byly szokujace dla jej swiadkéw.

Nie mogli wiecej chodzi¢, tylko lezeli w swoich domach, w swoich 16zkach.
Nie mogli sie wiecej rusza¢, nie mogli sie wiecej podnies¢, nie mogli wie-
cej wstaé, nie mogli wiecej wyciggna¢ sie na boku, nie mogli wiecej polozy¢
sie na twarzy, nie mogli wiecej wyciagna¢ sie na plecach. I kiedy wstawali
z 16zka, bardzo krzyczeli. Bylo mnéstwo $mierci. Jak okrycie byly krosty.
Wszak wielu ludzi umarlo z ich powodu i wielu umarlo z gtodu. Byta $mier¢
z glodu; nie bylo komu opiekowa¢ sie innymi; nie byto komu pielegnowac
drugiego.®®

Watpliwoéci wobec tozsamosci Hiszpanéw i lek przed nimi powodowaly
r6zne reakcje. Cze$¢ Mexikéw popadato w apatie:

Niektérzy chcieli zawrze¢ pokdj z Hiszpanami, kiedy inni chcieli wojny.
Niektorzy chcieli zniszczy¢ obcych i szykowali uzbrojenie, i budowali mury
i przepusty. Ale inni pozostali bierni, proszac tylko o spokdj, cisze i zacho-
wanie ich zycia i majatku®.

W trakcie oblezenia Tenochtitlan rozpad $wiata Indian by? tak daleko po-
suniety, ze niemozliwe staly sie nawet kontakty z bogami. Doswiadczy! tego
nowy tlatoani Cuauhtemoc™.

Wtedy podjudzal inne narody i prosil o ich pomoc, on i jego ludzie sktadali
tez ofiary bogom. Blagali bogéw, by im pomogli i dali zwyciestwo nad Hisz-
panami i innymi wrogami. Ale bylo za p6zno. Nawet ich bogowie pozostali
milczacy, a wyrocznie nieme. Powszechna opinia byto, ze bogowie stali sie
niemi albo umarli, odkad nowe béstwa zabraly ich sile; nie mieli teraz zadnej

%B. de Sahagun, op. cit, s. 85.

7 Panfilo de de Narvarez dowodzit ekspedycja, ktéra miata na celu ukaranie Cortésa za
niesubordynacje w stosunku do gubernatora Kuby, Diego Veldzqueza. Ekspedycja poniosta
kleske, a zolnierzy wcielono do oddziatéw Cortésa.

% B. de Sahagun, op. cit., s. 83.

%D. Duran, op. cit., s. 547.

“Motecuhzoma zginal przed ucieczka Hiszpanéw z miasta (Noche Triste) raniony kamie-
niem rzuconym przez jednego ze swoich poddanych lub zasztyletowany przez Hiszpandw.
Kolejny wladca Cuitlahuac umart na ospe w trakcie epidemii. Ostatnim niezaleznym wladca
Tenochtitlan zostal Cuauthemoc i to on dowodzil Mexikami podczas oblezenia.
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wladzy. Aztekowie plakali gorzko. Niemniej nie porzucili swojego zamiaru,
by obronic ich miasto lub umrze¢ prébujac™.

Jak czytamy, kleska Indian w starciu z Europejczykami nie miata wy-
miaru czysto militarnego, ale przenosila sie na caly system wartosci i wie-
rzen. Wspomnieliémy juz o tym, ze konfrontacja z Hiszpanami unaocznia
pewien brak w Symbolicznym Indian. Wiecej jeszcze, w tej konfrontacji Inny,
ktéry podtrzymuje istnienie Porzadku Symbolicznego, upada. Skupmy sie
na charakterze tej swoistej gwarancji. Gwarancja ta ma charakter transcen-
dentny, nie jest jednak tak, jak w przypadku Europejczykéw, czyms tak racjo-
nalnym, jak niezwodzacy Bég chrzescijaniski. Nie zmienia to jednak faktu, ze
podmiot indianski strukturyzuje swéj $wiat poprzez znaczace, ktére swoje
umocowanie zyskuja w jakiej$ zewnetrznej instancji.

Uwidaczniaja sie, w kontekscie konkwisty, dwa poziomy relacji Indian
do swoich bogéw. Po pierwsze, doé¢ tatwo przychodzi Indianom powigzanie
Hiszpanéw ze swoimi bogami, z drugiej strony oczekuja od swoich bogéw
wyeliminowania Hiszpanéw. Mozna tu méwi¢ o pewnej biernosci, rozumie-
niu konkwisty jako czegos, co sie przydarza, trafu, ktérego dotkliwos¢ moze
by¢ zniwelowana przez bogéw. Bogowie jednak zawodzg, co prowadzi¢ musi
do unaocznienia braku gwarangji dla Porzadku Symbolicznego, o czym juz
wspomnieliémy w kontekscie zachowania Motecuhzomy.

Brak ten funkcjonuje w dwdéch wymiarach: jezykowym, bowiem jezyk
Indian, jak juz zauwazyliémy, nie wystarcza, by w pelni okresli¢ poprzez
znaczace istote tego, z czym sa konfrontowani (Indianie) i religijnym, kiedy
bogowie zawodza.

Musimy zwréci¢ uwage na dwa rozumienia opisywanych tu zewnetrznych
gwarantéw Porzadku Symbolicznego. Na strukturalistycznym etapie swojej
twoérczosci, Lacan wydaje sie uwazad, ze gwarant ten jest pelny, w pelni struk-
turyzuje porzadek znaczacych’. Poglad ten jednak ulega zmianie, Inny (gwa-
rant) traci swoja pelnie, staje sie jedynie , korkiem” dla nieusymbolizowanego
Realnego, ktdre zawsze juz jest obecne. Innymi stowy, ten zewnetrzny gwa-
rant przestaje by¢ doskonaly, o ile dla Lacana strukturalistycznego, kontakt
z Realnym wiaze sie z patologiczng struktura psychotyczna, o tyle w okresie
pézniejszym podmiot zawsze jest juz narazony na konfrontacje z Realnym.
To wlasnie utrata nadziei zwigzanej z interwencja boska, majaca ocali¢ In-
dian od konkwisty, unaocznia te luke, ,wieczng dziure”, ktéra wydawala sie
by¢ juz zawsze na miejscu, wszakze zauwazyli$my, ze indiariski porzadek
symboliczny odnajdywal umocowanie w Realnym. Podmiot indianski byt za-
wsze narazony na kontakt z Realnym, niewytlumaczalnym boskim trafem.

1D. Duran, op. cit., s. 549.
L. Chiesa, op. cit., s. 112-122.
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Jednak napér Realnego w zwigzku z przybyciem Hiszpanéw jedynie unaocz-
nit to, co zawsze juz jest na swoim miejscu — fakt, ze Realne bogéw to tak
naprawde ich brak. Nieotrzymanie pomocy ze strony béstw musiato prowa-
dzi¢ zatem Indian do konstatacji, ze bogowie ich opuscili, Indianie nie mo-
gli juz obcowac ze swoja Rzecza, zostali bowiem silg wyrwani z tradycyjnej
relacji bogowie-ludzie przez przybyszy z Europy, w ktdérych tak bardzo chcieli
widzie¢ emisariuszy swoich bogéw.

Przepowiedziana konkwista — podsumowanie

Radykalne zmiany, jakie przyniosta konkwista w zyciu Indian, doczekaly
sie kulturowej interpretacji. Niemozliwe przeciez, by tak donioste wyda-
rzenie bylo zupelnie przypadkowe i niespodziewane. Zrédta przekazuja
informacje o licznych znakach majacych zwiastowaé przybycie Hiszpanéw
i zwigzane z nim kleski. Cze$ciowo dotyczg one zjawisk naturalnych, takich
jak komety czy pozary, ktére prawdopodobnie rzeczywiscie mialy miejsce,
a konkwista umozliwila ich reinterpretacje. Cze$¢ przepowiedni odnosi sie
do konfliktéw polityczno-religijnych rozgrywajacych sie w prekortezjan-
skim Meksyku, ktére réwniez byly interpretowane w kontekscie kontaktu
z Europejczykami”. Informatorzy Bernardino de Sahaguna wymienili osiem
znakéw zwiastujacych przybycie Hiszpanéw. Kolejno byly to: ognista zorza
na niebie, pozar $wigtyni Huitzilopochtli, uderzenie pioruna w $wiatynie
Xiuhtecutli, pojawienie sie komety, spienione wody jeziora Texcoco, ptaczaca
kobieta, ptak z lustrem na glowie, w ktérym ukazywali sie ludzie jadacy na
jeleniach i na koniec potwory z dwoma glowami i jednym cialem”™. Zwraca
uwage fakt, ze zjawiska naturalne bedace znakami s3 wzbogacane o pewien
szczegol swiadczacy o ich niezwykloéci. Swiatynia Huiztlopochtli plonie,
mimo ze nikt jej nie podpalil, a pozar jest niemozliwy do ugaszenia. Piorun
uderza w $wiatynie Xiuhtecutli, chociaz ,nie padato mocno; tylko mzyto”. Wody
jeziora Texcoco s3 spienione, ale brak jest wiatru. Potwory z dwiema glowami
ijednym ciatem (bliznieta syjamskie?) znikajg zaraz po tym, jak zostaly poka-
zane Motecuhzomie. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze celowo dodawano magiczne
elementy do zwyczajnych wydarzen, by liczba znakéw byla odpowiednia. Wyzej
wymieniliémy osiem zwiastunéw, a dziewigtym, swego rodzaju samospelnia-
jacym sie proroctwem, bylto ladowanie Hiszpanéw. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze
liczba dziewie¢ miata szczegélne znaczenie w kulturze Indian Nahua™.

R. Tomicki. op. cit., s. 38-39.
"4B. de Sahaqun, op. cit., s. 1-3.
>R. Tomicki, op. cit., s. 23-24.
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Diego Duran takze przytacza szereg proroctw dotyczacych konkwisty.
Pierwsze wiesci o kleskach czekajacych Mexikéw przyniést tlatoani Texcoco,
Nezahualpilli.

Miej sie na bacznosci, musisz by¢ ostrzezony, poniewaz odkrylem, ze w ciaggu
kilku lat nasze miasta zostang spladrowane i zniszczone. My i nasze dzieci

zostaniemy zabici albo bedziemy pokornie stuzy¢ [...]".

Innym zwiastunem przybycia Hiszpanéw byta historia, ktéra opowiedzial
rolnik przybyty na dwér Motecuhzomy. Ow cztowiek zostal porwany przez
orla, ktéry zanidst go do jaskini. Tam tajemniczy glos nakazal przekazaé
Motecuhzomie wiadomos$¢ o nadchodzacych nieszczesciach i koncu jego rza-
déw””. Podobne przestanie wygtlosit kamien (sic!), przeznaczony do sklada-
nia na nim ofiar ku czci Xipe Toteca. Na zlecenie wtadcy Tenochtitlan glaz
mial zosta¢ przetransportowany do miasta, tam obrobiony i przygotowany
do celéw ceremonialnych. Jednak w trakcie drogi stawiat opér i prorokowat
rychly koniec rzadéw Motecuhzomy™. Juz po ladowaniu Hiszpanéw tlatoani
Tenochtitlan wystal czarownikéw, by zaszkodzili przybyszom. Misja ponio-
sta kleske, a magicy spotkali w drodze powrotnej boga Tezcatlipoke, ktéry
ukazat im ptongce Tenochtitlan, wieszczac zwyciestwo Hiszpanéw™. Zwraca
uwage ogromna koncentracja przepowiedni wokél osoby Motecuzhomy.
To do niego tajemnicze sity wysylaja poselstwa, to jego osobiscie maja do-
tkna¢ nieszczescia, jego wladztwo ma zostaé zniszczone. Ryszard Tomicki
wskazuje, ze jest to odbicie oporu przeciwko reformom spoleczno-religijnym
forsowanym w okresie przed przybyciem Hiszpanéw, wlasnie przez Mote-
cuzhome. Czeé¢ elit Tenochtitlan przeciwnych zmianom siegata po pomoc
sit nadprzyrodzonych, by odwies¢ tlatoaniego od realizacji jego planéw. Stad
niekorzystne dla niego interpretacje zjawisk naturalnych i ladowania Hisz-
panow®.

Nie lezy w zakresie naszej pracy odczytanie konkwisty w perspektywie
studiéw postkolonialnych, jednakze nie ulega watpliwosci, ze opisane prze-
powiednie, retroaktywne tworzenie rzeczywistosci, stanowi o narodzinach
nowego podmiotu indianiskiego — podmiotu kolonialnego.

Trauma konkwisty i konkwista jako taka dokona¢ musiala radykalne;
zmiany w strukturze tego podmiotu, zatem takie, a nie inne odczytanie kon-
kwisty jest niczym innym, jak tworzeniem na nowo historii tego podmiotu.

6D. Duran, op. cit., s. 452.
""Ibidem, s. 484.

"8 Ibidem, s. 478-479.

"B. de Sahaqun, op. cit., s. 32-33.
80R. Tomicki, op. cit., s. 39.
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Trauma konkwisty musi zosta¢ usymbolizowana, stanowi¢ rdzenn nowego
podmiotu, rzeczywisto$¢ konfrontacji z Hiszpanami jest niejako wstecznie,
retroaktywnie konstytuowana, czemu stuzy fantazmat wytworzony juz po
konkwiscie.

Przez fantazmat nalezy rozumie¢ ekran, ktéry zakrywa traume, z jednej
strony nie pozwala podmiotowi na bezposredni kontakt z trauma, z drugiej
strony podtrzymuje w pewien sposéb istnienie tej traumy®'. Fantazmat nie-
jako pozwala uja¢ w pewne pojecia to, co niewystawiane. Wiagze sie przede
wszystkim z odczytaniem przez podmiot sceny pierwotnej, innymi stowy,
stosunku rodzicéw, ktérego dziecko ma by¢ swiadkiem. Po pierwsze, ze scena
pierwotna wiaze sie doswiadczenie matki jako pragnacej i wybrakowanej,
z drugiej strony, dziecko postrzega stosunek jako co$ pelnego przemocy.

Cho¢ wydaje sie, ze Indianie, tworzac retroaktywnie niektére przepo-
wiednie, kierowali sie partykularnymi interesami, nieprzypadkowo bowiem
sa one niekorzystne dla Motecuhzomy, za$ z samych konkwistadoréw czynia
narzedzie, ktérym postuzyla sie jakas wyzsza instancja, by ukarac wtadce za
niewlasciwe w ich mniemaniu rzady. Nie w kazdym przypadku tak jest. Nie-
wykluczone zreszta, ze partykularne interesy szly w parze z potrzeba wytwo-
rzenia ekranu dla traumy.

Przede wszystkim jednak fantazmat umozliwia partycypacje w nowym
Wielkim Innym. W Meksyku doszlo nie tylko do zmiany wladztwa, ale catej
struktury, podmiot niejako zmuszony jest wpisac sie¢ na nowo w nowy Porza-
dek Symboliczny, ktéry w tym wypadku nie jest ani czysto hiszpanski, ani
tez czysto indianski, stad uprawomocnienie tego porzadku przybiera forme
fantazmatu zbudowanego z elementéw wierzen indianskich.

Oczywiste jest takze, ze pozycja podmiotu indianiskiego wobec kon-
kwistadoréw nie jest w pelni analogiczna wobec pozycji dziecka w sto-
sunku do swoich rodzicéw. Po pierwsze, takie dostowne ujecie tematu,
nie byloby niczym innym, jak zawoalowana forma kolonialnego protek-
¢jonalizmu, z drugiej strony Indianie byli juz wpisani we wlasny Porzadek
Symboliczny. To, co zachodzi, moze by¢ mniej badz bardziej wiernym powté-
rzeniem traumatycznych doswiadczen zwigzanych z pierwotnym wpisaniem
w Porzadek Symboliczny.

Jednakze nie ulega watpliwosci, ze to, co bylo udzialem Indian, stano-
wilo pewna kolonialng scene pierwotna, w ktérej Zty, wyobrazeniowy Ojciec,
dokonuje zawlaszczenia matki, retroaktywnie wytwarzane przepowiednie
za$ pozwalaja sie z tym faktem pogodzi¢. Motecuhzoma, bedac postacia cen-

81§, Zizek, The Seven Veils of Fantasy, [w:] D. Nobus (ed.), Key Concepts of Lacanian
Psychoanalysis, New York 1999.
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tralng, ma pozycje uprzywilejowana, wytwarza niejako swéj wtasny fanta-
zmat, o czym wspominali$my.

Podsumowujgc, Indianie w pierwszych konfrontacjach doswiadczaja
Realnego, w kilku jego aspektach, po pierwsze, jako luke w swoim Symbo-
licznym, po drugie, jako wynik pierwszego faktu, luka ta nie pozwala na
okreélenie predykatéw Rzeczy-Hiszpanéw. Rzecz ta w perspektywie Indian
moéwi, ale mowa ta do$wiadczana jest jako puste znaczace, Realne-Jezyka,
ktére powoli, dzieki tlumaczom staje sie Symboliczne (cho¢ w miejsce do-
slownej niezrozumialtosci Realnego, pojawia sie niedoskonatosé¢ Symbolicz-
nego, Wyobrazeniowy mur jezyka, niepozwalajacy na pelng komunikacje).
Ze strony Indian, jak i samego wladcy, musi pojawia¢ sie pytanie: ,Czego
chcecie?”. Pytanie to uzyskuje odpowiedZ w fantazmacie in statu nascendi:
Hiszpanie sg w nim bogami lub co najmniej istotami nieludzkimi. Co wiecej,
zaznacza sie tu ambiwalencja, z jednej strony Indianie starajg sie dokona¢
,wtloczenia”, symbolizacji Realnego poprzez uznanie Hiszpanéw za wia-
snych bogéw, z drugiej strony, poniewaz indiafiscy bogowie sa czyms$ z pola
Realnego, nadal budzg przerazenie.

Paradoks ten znajduje rozwigzanie, kiedy ,wlasciwi” bogowie indianiscy
upadaja, nie odpowiadaja na prosby. Unicestwieniu ulega gwarant, ktéry
musi by¢ zastgpiony przez nowego Innego, gwarantujgcego spéjnos¢ po-
rzadku symbolicznego. To wlasnie w tym momencie, kiedy dokonuje sie
przejscie od starego Wielkiego Innego do nowego, fantazmat ugruntowuje
sie (cho¢ absurdem byloby jakie$ chronologiczne okreslenie ugruntowania
tego fantazmatu, chodzi nam zatem jedynie o porzadek logiczny), potrzebne
jest uzasadnienie dla tej transformagji.

Jak pisze Zizek, dana historyczna konstelacja moze by¢ symbolizowana
na rézne sposoby:

[...] samo Realne niekoniecznie zawiera w sobie sposéb swojej symbolizacji

[...] nigdy bowiem nie docieramy do punktu [...] w ktérym jezyk zaczyna

funkcjonowac bezposrednio jako ,jezyk Realnego”.®

Zdaniem autora Wznioslego obiektu ideologii, symbolizacja nigdy w pelni
nie odzwierciedli traumy Realnego, nierzadko tez symbolizacja ma charak-
ter ideologiczny. Wlaénie to mamy na mysli, okreslajac ten konicowy etap,
ugruntowanie fantazmatu, narodzinami podmiotu kolonialnego.

823, Zizek, Wzniosty obiekt ideologii, przet. P. Dybel, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctaw-
skiego, Wroctaw 2000, s. 121-122.
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Encounter with Other as Trauma. An Attempt to Describe the Conquest of
Mexico in the Perspective of Jacques Lacan’s Theory

Abstract

In this paper, the authors present their interpretation of the conquest of Mexico,
using the Lacanian psychoanalysis. The conquest of Mexico was a trauma for Indians
not only because existence of Triple Alliance and other city-states having been
endangered — which was obvious — but also because the confrontation with Other
(Spaniards) disclosed a shortcoming in their Symbolic Order; the lack of language
and speech which Indians could use to describe their experience. Nevertheless, they
later on got the possibility to describe the trauma in words, but when that happened,
their subjectivity had changed. The Indian subject became a colonial one.
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