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Ludy Kaukazu w wyobrazeniach o etnoge-
nezie Polakow i utworzeniu panstwa pol-
skiego

Zainteresowanie Kaukazem w literaturze i historiografii polskiej bylo
zwigzane z poszukiwaniem genealogii Polakéw jako narodu i opisem
powstania ich panstwowosci. U schytku sredniowiecza i z poczatkiem od-
rodzenia duza popularno$¢ wéréd 6wezesnych elit intelektualnych zyskat
poglad, jakoby Polacy byli potomkami Sarmatéw’. Uksztaltowanie takiego
przekonania bylo w duzej mierze spowodowane poszukiwaniem rodowodu
— ,starozytnych korzeni” — szlachty polskiej (Polakéw). W przekonaniu
humanistéw XV i XVI w. najlepiej do tego celu nadawali sie Sarmaci. Lud opi-
sywany w dzielach starozytnych autoréw, jak Herodot czy Strabon, jako nie-
zwykle dzielny i wojowniczy. Ukazanie ich jako swoich przodkéw stanowito
rodzaj nobilitacji dla polskiej szlachty. Nie mniej wazne byto umiejscowienie
geograficzne siedlisk Sarmatéw. Na przykltad Ptolemeusz pisal, ze zamiesz-
kuja oni nad Wisla, natomiast na potudniu siegajg do Gér Sarmackich?,
ktérym to mianem antyczni autorzy okreslali Karpaty. Usytuowanie przez
antycznych autoréw siedzib Sarmatéw odpowiadalo mniej wiecej rozmiesz-
czeniu pézniejszych Polakéw w XV-XVI w.

Z czasem teza o sarmackim pochodzeniu szlachty polskiej zaczela wypie-
ra¢ inne, réwniez odwotujace sie do starozytnoséci. Jedng z nich byto wypro-
wadzenie Polakéw i innych zachodnich Stowian od Wandaléw, grupy plemion

! Wspélczesnie badacze uwazaja, ze Sarmaci byli iraniskim zwigzkiem plemion ko-
czowniczo-pasterskich. Od III w. p.n.e. zasiedlali obszar miedzy Donem a Morzem Czar-
nym. W okresie wedréwki na zachéd z koricem I w. p.n.e. wyparli Scytéw i dotarli do Dunaju.
Najprawdopodobniej z biegiem czasu Sarmaci zostali wchlonieci przez inne ludy, m.in. przez
Protostowian. [prosze uzupelnic przypis o dane bibliograficzne]

2 Ptolemy’s Geography, http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Gazetteer/Periods/Ro-
man/_Texts/Ptolemy/3/5* html [dostep 24.05.2016].
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wschodniogermanskich, ktére na przetomie er mialy zamieszkiwaé tereny
dzisiejszej Europy Srodkowej, w tym na ziemiach obecnej Polski. Wincenty
Kadlubek w swojej Kronice Polski, spisanej na przetomie XII i XIII w., zawart
legende o Wandzie. Uczynit przy niej przypis, ze od Wandy pochodzi nazwa
rzeki Wandalus [tj. Wisty — PA.], ktéra znajdowala sie posrodku jej kréle-
stwa, natomiast jej poddani nazwani zostali Wandalami. Natomiast w tzw.
kronice Dzierzwy spisanej na poczatku XIV w. czytamy, ze

[...] przede wszystkim nalezy wiedzie¢, ze Polacy pochodza z rodu Jafeta,
syna Noego. [...] Alanus — ktéry jako pierwszy przybyt do Europy — zrodzit
Negnona, Negnon za$ zrodzil czterech synéw, z ktérych pierworodnym byt
Wandal, od ktérego wywodza sie Wandalici, zwani obecnie Polakami.?

Poglad wigzacy Polakéw z Wandalami zostat odrzucony wraz z rozwojem
studiéw nad starozytnoscia i idealizacja kultury antycznej. Wandalowie,
ktérzy ztupili Rzym w 455 r., nie mogli stuzy¢ do ,nobilitacji” narodowe;j
szlachty.

Jan Dlugosz, autor najznakomitszego dzieta polskiej sredniowiecznej
historiografii, Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae*, konsekwentnie
okresglat Polske mianem Sarmagji, a Polakéw utozsamial z Sarmatami, piszac
np. ,Sarmaci, czyli Polacy”™. W jego przekonaniu Sarmaci byli potomkami
Negnona, syna Alana, ktéry pochodzit z rodu Jafeta®. Negnon ze swoim lu-
dem miat wyj$¢ z Szinear’, przejéc przez Grecje i osigéé nad brzegiem Morza
Czarnego u uj$cia Dunaju. Zdaniem Dlugosza, to wlasnie Panonia® byla pier-
wotng siedzibg Stowian®.

Pogladowi o pochodzeniu szlachty polskiej od Sarmatéw towarzyszyto
przekonanie, ze to Kaukaz, przede wszystkim Kolchida, byl jednym z miejsc
bytowania przodkéw Polakéw/polskiej szlachty. Teze taka zawarl Stanistaw
Sarnicki w Annales, sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lithuanorum

3J. Rylke, My Polacy, Mazowiecki Instytut Kultury, Warszawa 2016, s. 7.
* Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae byto pisane przez J. Dtugosza w latach 1455-1480.

®Jana Dtugosza Kanonika Krakowskiego Dziejéw Polskich ksigg dwanascie, t. I, Kirchmayer,
Krakéw 1867, s. 3.

6 Zgodnie z Ksiega Rodzaju, Jafet byt jednym z trzech synéw Noego, jego bra¢mi byli
Sem i Cham. Wielu religijnie motywowanych historiograféw upatruje w Jafecie symbolicz-
nego protoplaste Indoeuropejczykow.

7 Szinear jest kraing kilkukrotnie wymieniang w Biblii. Najczesciej utozsamia sie ja z Ba-
bilonia.

8 Panonia byla prowincja rzymska, ktéra zajmowata obszar pokrywajacy sie z zachod-
nig czescig wspolczesnych Wegier i Stowacji, wschodnig Austria, a takze poinocng Stowenis,
Chorwacja, Serbia oraz Bosnia i Hercegowing.

? Jana Dtugosza Kanonika Krakowskiego..., s. 17.
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libri VIII, ktéry za czaséw Stefana Batorego opisat ich dzieje, poczynajac od
111 tysiaclecia p.n.e. Wzmianki o Kaukazie pojawiaja sie w tym okresie jednak
sporadycznie i nie odgrywaja gléwnego motywu w opowiesciach o dziejach
Polakéw?™.

W roku 1589 krétka rozprawe zatytulowana O Czechu y Lechu historia
nagoniona wydal Jan Kochanowski, ktéra zawierala wzmianke o kaukaskim
pochodzeniu Polakéw/Sarmatéw. Poeta wyrazil jednak powatpiewanie,
czy w ogble mozna wyjasnié, gdzie znajdowala sie praojczyzna Polakéw?.
Literaturoznawca Julian Masglanka zauwazyt, ze tekst Kochanowskiego
byl wyjatkiem na tle polskiej historiografii XVI i XVII w. Zdaniem badacza,
nie wzbudzil ona wiekszego zainteresowania u wspoélczesnych pisarzowi
czytelnikéw zapewne dlatego, ze zawarte w nim poglady byly w sprzeczno-
$ci z powszechnie przyjetym wéwczas przekonaniem, ze bracia Lech i Czech'?
przybyli z Batkan, a nazwy etniczne Polakéw i Czechéw wywodza sie od owych
»praojcéw” 3. Jednakze w kilku utworach Kochanowskiego mozna odnalez¢
fragmenty, z ktérych wynika, ze mégt sie on przychyla¢ do pogladu o kauka-
skim pochodzeniu Polakéw. We wspomnianej juz rozprawie O Czechu y Le-
chu historia nagoniona poeta watpil w przynaleznosé¢ Polakéw i Czechéw do
rodziny slowianskiej, piszac, ze ,nie byli prawymi Stowaki nigdy”“. Jedno-
cze$nie wysunal przypuszczenie, ze przodkami Czechéw byli zyjacy na Kau-
kazie Cekowie®. Przy tym Kochanowski nie wykluczyt, ze Polacy, zanim byli
nazywani , Lachami”, stanowili z Czechami jeden ,nar6d” i dopiero pdzniej
sie od nich oddzielili*®. Natomiast w utworze Proporzec albo hotd pruski, wy-
danym w 1587 r., w ktérym Kochanowski opiewal potege Rzeczypospolitej,
ponownie sugerowal kaukaskie pochodzenie Polakéw:

10'S. Sarnicki, Annales, sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lithuanorum libri VIII,
ksiega 1, drukarnia prawdopodobnie M. Szarffenberger, Krakéw 1587, s. 21-22.

1 J. Kochanowski, O Czechu y Lechu historia nagoniona. Ktemu o cnocie y o sprosnosci pijarn-
stwa, [wydawca] J. Januszowski, Krakéw 1589.

?Legenda o Lechu, Czechu i Rusie, ktérzy zatozyli Polske, Czechy i Rus, po raz pierwszy
odnotowano w tzw. Kronice polsko-wegierskiej z poczatku XIII w.

13J. Maslanka, Literatura a dzieje bajeczne, PWN, Warszawa 1984, s. 39-40.

14J. Kochanowski, op. cit., s. 9.

»Kochanowski prawdopodobnie mial tu na mysli Zichéw. Nazwa Zvyoi (Zygoi) Strabon
okreslit lud mieszkajacy na péinoc od Kolchidy. Rézne warianty tej nazwy: Zichi, Zigi, Cziki,
Zikchi, Dziki, starozytni Grecy i Rzymianie odnosili do plemion adygo-abchaskich zamieszku-
jacych péinocno-zachodnia cze$¢ Kaukazu.

16 J. Kochanowski, op. cit., s. 12.
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To Laksi'’, skad Lach rzeczon, to mozni Cekowie,
Od ktérych imie maja dzisiejszy Czechowie.*®

Prawdopodobnie owo Kochanowskiego ,Laksi’/,Laxi” zwigzane jest z ,Laza-
mi”. Mozliwe tez, ze poeta mégt mie¢ na mysli ludy dagestanskie nazywane
przez antycznych autoréw , Legami”, przez Gruzinéw , Lekos”, arabskich pisarzy
»Lakzami”, a p6zniej czesto uzywano w stosunku do nich nazwy ,Lekow”%.

W najstarszych zrédlach traktujacych o pochodzeniu Polakéw od Sar-
matéw Kaukaz wzmiankowany jest sporadycznie. Pod koniec baroku?! Jan
Skorski opublikowal wyrdzniajace sie na tle epoki dzieto Lechus, carmen hero-
icum. Zdaniem Romana Krzywego, badacza polskiej literatury dawnej, jest to
epos heroiczny nawigzujacy do modelu wergiliafiskiego. W swojej pracy Jan
Skorski wyprowadzit polska szlachte od mieszkanicéw Kolchidy, nawigzujac
przy tym do legendy o Argonautach. Lech mialby przynies¢ z dalekiej krainy
do Rzeczypospolitej ztote runo, ktére stanowito alegorie najwiekszej dumy
szlachty — zlotej wolnos$ci*. Zabieg ten byl spowodowany checiag przeciw-
stawienia sie przez autora popularnej wéwczas opinii o pochodzeniu Pola-
kéw od Sarmatéw, ktérych uwazat za niegodnych tej roli. W przedmowie do
utworu umiescil fragment:

Zacno$¢ Ojczyzny bedzie wystawiona

i ze nie z prostej krwi Polska zrodzona.
Ani z Sarmatoéw, jak sie wielu zdaje,

Ze zlotg wolnos$cig nasza Polska wstaje®.

W ciggu kilkudziesieciu kolejnych lat zaczeto powszechnie utozsamiac
Sarmatéw ze Scytami*, a jednoczesnie miejsce ich pierwotnego bytowania

W oryginale wystepuje nazwa ,Laxi”, jednak w szesnastowiecznej polszczyznie zna-
kiem x zapisywano dzwiek ks. Por.: J. Maslanka, op. cit., s. 40.

18J. Kochanowski, Proporzec albo hotd pruski, [wydawca] J. Januszowski, Krakéw 1587, s.13.
¥ Por.: J. Maslanka, op. cit., s. 40.
20B. Kanoes, 3anucku kaskaszoseda, VsmarenbctBo «30H», Bragukaskas 2002, s. 229.

2 Oryginalna praca zostala napisana po lacinie i wydana w 1745 r., natomiast jej polskie
ttumaczenie ukazato sie w 1751 r.

2 R. Krzywy, Jan Skorski Lech polski (1751) — fragment piesni I w przekladzie Benedykta
Kotfickiego, [w:] Umyst stateczny i w cnotach gruntowny, red. R. Grzeskowiak, R. Krzywy,
Wydziat Polonistyki UW, Warszawa 2012, s. 279.

2 J. Skorski, Lech Polski albo wolnego i ztotego narodu polskiego poczqtki, starozytnosc, for-
tuna i rézne sukceséw odmiany, Drukarnia Bracka Sw. Troycy, Lwow 1751, s. 6.

24 Scytowie byli duza grupa iraniskich koczownikéw, ktéra zasiedlata stepy Eurazji w okre-
sie od IX do I w. p.n.e. Zgodnie ze zrédlami historycznymi, w VII w. p.n.e. wdarli sie przez
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ulokowano na Kaukazie. Na przetomie XVIII i XIX w. Hugo Kotlataj pisat juz,
ze lud scytyjski byt ludem stowianiskim. Kolebke Stowian pisarz umiescil na
Kaukazie, z ktérego to miejsca wywodzit wszystkie ludy na $wiecie. Réwniez
od jezyka Stowian wyprowadzal pozostate jezyki swiata. Jezykiem stowian-
skim, w jego przekonaniu, mieli sie porozumiewac rdzenni mieszkarncy Kau-
kazu jeszcze w czasach mu wspélczesnych.

Od XVIIIw. relacje o Kaukazie i zwigzkach z Polska zaczely wykraczaé poza
sfere zwyklej wymiany handlowej czy kontaktéw dyplomatycznych, a staly
sie czyms$ znacznie glebszym — doszukiwano sie wspdlnego pochodzenia iz
Kaukazu uczyniono praojczyzne Polakéw, czy szerzej — Stowian.

Przeciwko sarmackiemu pochodzeniu Polakéw wystapili natomiast
humanisci w poczatkach XIX w. Jeden z najbardziej cenionych polskich
historykéw tego okresu, Joachim Lelewel, klasyfikowal te teze juz w kate-
gorii ,bajki”. W Dziejach Polski, ktére zostaly napisane w formie potocznej,
piszac o etnogenezie Polakéw i Stowian, propagowal teorie autochtoniczng
— stwierdzil, ze tak liczna grupa jak Stowianie nie mogta by¢ naptywowa imu-
siala sie uksztaltowa¢ na obszarze ich aktualnego zamieszkania. Zdaniem
Lelewela, Sarmaci byli natomiast niewielka grupa, ktéra przybyla z okolic
Kaukazu, a w obyczajach, ubiorze i uzbrojeniu przypominata Czerkieséw.
Mieli oni dotrze¢ do Europy (na stepy ukrairiskie lub do Panonii) podzieleni
na kilka hord, ktére tulaly sie bez okreslonego celu i z czasem zostaly roz-
bite i wytepione przez inne ludy®.

Swoje wyobrazenie o Sarmatach Lelewel opisal m.in. w dziele Narody
na ziemiach stowiariskich przed powstaniem Polski, w tomie wstepnym wyda-
nym w 1853 r. W przedmowie do tej pracy zaznaczyt, ze w latach 1806-1808
przygotowal tekst dotyczacy Sarmatéw, ktéry jednak pozostal wylacz-
nie w rekopisie. Historyk stwierdzil, ze jego tres¢ stanowczo sprzeciwiata sie
,zamilowaniu Stowian”, szczegdlnie Polakéw, do wywodzenia siebie od Sar-
matéw?®. W opinii Lelewela Sarmaci, podobnie jak Scytowie, Teutoni czy Hu-
nowie, wygineli i odeszli w zapomnienie?’. W innej pracy, Wyjgtek z rozprawy
historycznej, napisal, ze Scytéw, zyjacych na prawym brzegu Donu, rozbili
Sarmaci zamieszkujacy wczesniej jego lewy brzeg. Nastepnie ruszyli w dalszy
»,pochéd” i doszli m.in. do Wisly. Z czasem znikneli z dziejéw Europy wy-
parci przez Gotéw, Germandw i inne ludy. W opinii Lelewela, wobec braku

Kaukaz do Azji Mniejszej. Najdluzej istnialo scytyjskie krélestwo na Krymie, ktére zostato
zniszczone w III w. n.e. przez Gotéw.

% J. Lelewel, Dzieje Polski, Drukarnia J. Weckiego, Warszawa 1829, s. 14-15.

% J. Lelewel, Narody na ziemiach stowiatiskich przed powstaniem Polski, tom wstepny, nakla-
dem J.K. Zupanskiego, Poznan 1853, s. VI-VIL

27J. Lelewel, Narody na ziemiach stowiariskich..., s. XV.
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zrédet, niepodobna bylo odgadna¢ ich pochodzenia. Jego zdaniem, Sarmaci
trybem zycia przypominali Czerkieséw i jezeli oba ludy nie byly wobec siebie
braterskie, to wywodzily sie z jednego obszaru znajdujacego sie na Kaukazie
PéInocnym. Joachim Lelewel krytykowal jednoczesnie autoréw ktérzy gto-
sili teze, ze Polacy wywodzili sie od Sarmatéw, poniewaz ,zadnych na to do-
woddw, précz przyzwolenia powszechnego, w lat prawie tysigc od znikniecia
Sarmaté6w [...] nie bylo™%.

Swoje stanowisko na temat pochodzenia Slowian i tego, jakie grupy za-
mieszkiwaly ziemie Slowianszczyzny przed powstaniem Polski, przedstawit
Lelewel w dalszej czesci dzieta Narody na ziemiach stowianskich... Nawigzy-
wal wnim do koncepcji Wawrzyrica Surowieckiego?, ktéry jako jeden z pierw-
szych odrzucil teorie naplywowsa i opowiedzial sie za autochtonicznym
pochodzeniem Stowian®’. Lelewel przekonywal, ze Stowianie wyksztalcili
sie z Geto-Dakéw??, ktérzy, jego zdaniem, mieli zamieszkiwac szerokie pota-
cie Europy Srodkowej i Wschodniej®2. Zarazem nie wspominal o wplywie na
etnogeneze Polakéw ludéw z Kaukazu. Zaznaczyl jedynie, ze plemiona Ala-
néw-Aséw??, ktére ,,bytowaly” w okolicach Kaukazu, po przybyciu na obszary
Europy oderwaly sie od swoich potudniowych siedzib. Przemieszczaly sie na
terenach zasiedlonych przez plemiona germanskie i stowianskie. Z czasem
cze$¢ z nich wymarta lub wygineta w bitwach z lokalng ludnoscig®!. Lelewel
jednak stanowczo twierdzit: ,catkowicie osobnym [od Sarmatéw — PA.] wy-

% J. Lelewel, Wyjgtek z rozprawy historycznej, ,Biblioteka Warszawska”, nr 2, 1842, s. 71-81.

2 Wawrzyniec Surowiecki zyt w latach 1769-1827. Byl on slawista, geografem, antropo-
logiem, dzialaczem o$wiatowym i pedagogiem.

30J. Lelewel, Narody na ziemiach stowiariskich..., s. 501.

3W swietle badan Geto-Dakowie (zwani niekiedy Getami lub Dakami) byli ludem po-
chodzenia trackiego, ktéry zamieszkiwat Dacje — obszar polozony na lewym brzegu Dunaju,
odpowiadajacy obecnie mniej wiecej obszarowi Rumunii i cze$ciowo Wegier.

32J. Lelewel, Narody na ziemiach stowiariskich..., s. 547.

3 Alanowie byli ludem pochodzenia indoiraniskiego. Obecnie dominuje stanowisko, ze
Alanowie wyodrebnili sie z Sarmatéw. Popularna jest takze teza, ze Alanowie stanowili zwia-
zek kilku r6znych plemion. Pierwsza wzmianka o nich pojawia sie w I w. n.e. W owym czasie
zamieszkiwali obszary na péinoc od Kaukazu, miedzy Donem i Wolga. Do czasu przyjscia
Hunéw, Alanowie czesto organizowali wyprawy na Zakaukazie i Azje Mniejsza. Nastepnie ich
liczne grupy pojawialy sie w Europie, m.in. w Panonii, Germanii, a takze na Pétwyspie Iberyj-
skim i péInocnej Afryce. Asowie byli dawng nazwa Alanéw (fakt ten potwierdza m.in. nazwa
,Jasowie” — wegierska grupa etniczna o pochodzeniu alanskim, zamieszkujaca rejon Jasz-
-Nagykun-Szolnok na Wegrzech). Od Aséw wywodzi sie wspélczesna nazwa Osetyjczykow.
Zostala ona zaczerpnieta przez jezyk rosyjski z jezyka gruzinskiego (Oseti/mbgmo), a nastep-
nie upowszechnila sie w innych jezykach swiata.

34J. Lelewel, Narody na ziemiach stowiariskich..., s. 141.
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rzutem ludno$ci medanskiej okazuja sie Alanie-Osy. Nikt ich za Sarmatéw
nie mial™®.

W II pol. XIX w. nastagpila zmiana interpretacji dziejéw Polski zwia-
zana z rozpowszechnieniem idei romantyzmu. Ich konsekwencja byta réw-
niez zmiana w postrzeganiu wptywu ludéw pochodzacych z Kaukazu na
etnogeneze Polakéw oraz utworzenie panistwa polskiego. Zmiane te znaj-
dujemy juz w historiografii Adama Mickiewicza, ktéry w mtodosci stuchat
wykladéw Lelewela. Zdaniem Adama Waski, badacza historii literatury okresu
romantyzmu, Mickiewicz nalezal do pokolenia, ktére — jak zadne inne — za-
fascynowane bylo poznawaniem i odkrywaniem historii. Przyczyna tego
zainteresowania tkwila w tym, ze dwczesna mlodziez czerpala z wyktadow
historii wzory, wedtug ktérych mozna bylo zrozumiec i ocenié¢ rzeczywistos¢
niezaleznie od prawdy urzedowej*, a wiec przedstawianej przez panstwa za-
borcze. Bylo to szczegblnie wazne w warunkach utraty przez Polske wlasnej
panstwowodci, kiedy podejmowanie tematyki dziejéw narodowych uwazano
za patriotyczny obowiazek. Z tego wzgledu w potowie XIX w. publikowano ar-
tykuty, ktérych autorzy z nutka zalu stwierdzali, Ze na lekcjach u Lelewela nie
bylo czesto ,ani wzmianki patriotycznej”’. Stanowilo to konsekwencje tego,
ze w opinii 6wczesnych historia miata wazne zadanie praktyczne — wzbudza¢
szacunek dla zniewolonej ojczyzny.

Zdaniem A. Waski, Mickiewicz dosy¢ szybko zaczal oddala¢ sie w swojej
tworczosci od szkoty lelewelowskiej, opartej na oswieceniowych podstawach.
Uznawat pierwszenstwo irracjonalnej drogi poznania i odchodzit od zatozen
metodologicznych epoki wczesniejszej, opartych na rzetelnej analizie zrédet
historycznych®®. Nie bez znaczenia byt takze rozwoj filozoficznej refleksji nad
dziejami w dobie romantyzmu. W swej refleksji historiozoficznej poeta wy-
stapit przeciwko klasykom, m.in. Lelewelowi, i stangt w opozycji do systemu
ograniczonego do oczywistej empirii i nauki jako poznania elitarnego®.

Adam Mickiewicz jako historiograf przeciwstawil ,dziejom uczonym”
»dzieje ludowe”, prawdzie naukowej prawde ludows, ktéra — zdaniem
Adama Waski — cenil bardziej niz faktograficzng scistos¢. Dzieje ludowe iich
prawda, zdaniem poety, prowadzily lud do poznania prawdy moralnej o spra-

35Ibidem, s. 129.

% A. Wasko, Adam Mickiewicz o historii Polski, [w:] Historia ma konsekwencje. Mickiewicz,
Mochnacki, Norwid, Witkacy o dziejach Polski, red. A. Rzegocki, Wydawnictwo: Osrodek Mysli
Politycznej, Muzeum Historii Polski, Krakéw — Warszawa 2012, s. 16.

37 Artykul podpisano jedynie inicjalami — A. C., Geographie du moyen age etudiée par
Joachim Lelewel, ,Przeglad Poznanski”, t. XXI, 1855, s. 1.

% A. Wasko, op. cit., s. 22.

3 D. Zawadzka, Paralela recepcji. Lelewel i Mickiewicz w odbiorze literaturoznawcow i history-
kéw, ,,Sensus Historiae”, vol. 15, nr 2014/2, s. 187.
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wiedliwosci ponadczasowej w wiekszym stopniu niz poznanie empiryczne.
Prawda wyprowadzona z badan naukowych nigdy nie byla dla Mickiewicza
ostateczna i przez wszystkich uznana, natomiast prawda plynaca z tradycji
ludowej jawita sie jako najwazniejsza i w swoim zakresie ostateczna®. Zda-
niem Waski, tego rodzaju poglad nie oznaczal literalnej wiary poety w to,
co sam nazywal ,dziejami mitycznymi”, ale jako romantyk uwazat je za trop
prawdy pochodzacy z przeszlosci®.

Obok poezji i publicystyki gtéwng forma, w ktérej Adam Mickiewicz
wypowiadal sie na tematy historyczne, byly wyklady akademickie i prace
historiograficzne. Wplyw ludéw z Kaukazu na etnogeneze Polakéw Mic-
kiewicz wylozyl w pracy z potowy lat 30. XIX w. Pierwsze wieki historii pol-
skiej. Nieopublikowana za Zycia poety, zostala wydana po jego $mierci przez
Wiadystawa Mickiewicza, najstarszego syna, w Paryzu w 1868 r. Wedlug
Mickiewicza, Stowianie byli plemieniem wywodzacym sie od Jafeta i przy-
byli z ziem w gtebi Azji, przez Kaukaz, Wolge i Don, nad Dniepr. Stad mieliby
podazy¢ ku péinocy i zachodowi, zajmujac tereny, ktére mniej wiecej odpo-
wiadaly ich obecnemu, w XIX w., polozeniu*’. Stowianie*, cho¢ byli w opinii
Mickiewicza jednymi z pierwszych w Europie, stanowili plemie bierne i ,nie-
szczedliwe”, uciskane przez ludy ,moralnie wyzsze”**. W duzym stopniu miat
by¢ to skutek wyznawania przez Stowian wtasnej, z ich tradycji wywodzacej
sie, religii i nieprzyjeciu przez nich religii objawionej (tj. chrzescijanistwa).
Bez niej nie wyksztalcila sie wéréd nich ,wladza moralna” i wyzsza organi-
zacja, ktéra umozliwilaby utworzenie panistwa®. Te sile panstwowotwoércza,
zdaniem poety, mialy przynies¢ Stowianom dwa obce ludy z dwéch réznych
stron $wiata: z Kaukazu i ze Skandynawii.

W przekonaniu Mickiewicza Kaukaz zamieszkiwali Ariowie-Medowie®,
jedno z najbardziej dzikich i bitnych plemion. Mieli sie oni dzieli¢ na trzy

40 A. Wasko, op. cit., s. 24.

“bidem, s. 37.

“2A. Mickiewicz, Pisma historyczne. Wyktady lozarnskie, red. J. Maslanka, J. Kowalski,
A. Gorski, Czytelnik, Warszawa 1997, s. 9-10.

W Pierwszych wiekach... wystepuje obocznos¢ a/o w terminach Stawianie/Slowianie czy
Stawianszczyzna/Stowianszczyzna. Taki zabieg byt spowodowany dziewietnastowieczna po-
dwoéjng etymologia, ktéra wyprowadzata nazwe Stowian od ,stawy” lub ,stowa”. Z biegiem
czasu zostala ona odrzucona przez nauke. Patrz: Dodatek krytyczny do A. Mickiewicz, op. cit.,
s. 266. W niniejszej pracy zagadnienie podwéjnej etymologii nie odgrywa istotnej roli i wobec
tego dla przejrzystosci teksu zastosowano jedynie zapis ,,Stowianie” i ,,Stowianszczyzna”.

“ A. Mickiewicz, op. cit., s. 16.

4 Ibidem, s. 26-27.

6 Mickiewicz utozsamil tu dwa ludy: Ariéw i Med6w. Ariami okreslano dawniej ludy in-
doiranskie, ktére w III i II tysiagcleciu p.n.e. zamieszkiwaly Azje Centralng, a nastepnie roz-
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grupy. Nad Morzem Czarnym zamieszkiwali Kerketowie®’, nazywajacy siebie
Adygami i Adzygami. W centralnej czeéci Kaukazu mieszkal gtéwny szczep
Ariéw, natomiast nad Morzem Kaspijskim ,Legowie, czyli Lechy”*. Mic-
kiewicz pod nazwa Ariéw scalil trzy odrebne grupy: Adygéw, ktérych jezyk
nalezy do rodziny adygo-abchaskiej, indoeuropejskich Ariéw, a takze nach-
-dagestanskich Legéw, z ktérymi, ze wzgledu na podobne brzmienie,
utozsamil ponadto Lechéw, tj. Lechitéw/Lachéw — nazwy, ktérg uzywali
(w niektérych przypadkach w dalszym ciggu uzywajg) przede wszystkim Sto-
wianie wschodni i niektére inne ludy na wschodzie, a takze Skandynawowie,
na okreglenie Polakéw (§redniowieczne zrédla niemieckie nie okreslaty Pola-
kéw takim mianem)*°.

Zdaniem Mickiewicza, wyraz ,Lag” i bedace jego obocznosciami , Lach”,
sLech” i ,Lek” znaczyly w jezykach kaukaskich tyle, co czlowiek, maz, wo-
jownik®. Tym samym nie byly one nazwa plemienna, ale tytulem nadanym

przestrzenily sie na Iran, Afganistan i Indie. Medowie to lud indoeuropejski, o ktérym po raz
pierwszy pojawia sie wzmianka na poczatku I tysiaclecia p.n.e. Ziemie Medéw byly wéwczas
zlokalizowane w gérach Zagros na wsch6d od Mezopotamii. Paiistwo medyjskie powstato ok.
700 r. p.n.e., a jego stolica byta Ekbatana (obecnie na jej miejscu znajduje sie miasto Hama-
dan w zachodnim Iranie).

47 Kerkety” byt terminem, ktérego uzywali pisarze greccy, a nastepnie rzymscy na
okreslenie ludéw zamieszkujacych wschodnie wybrzeze Morza Czarnego. Kerkeci utozsa-
miani s3 z przodkami wspéiczesnych Adygéw, znanych takze pod egzoetnonimem ,,Czerkiesi”.

8 Legowie, zgodnie z podaniem Strabona, byli jednym z dwudziestu sze$ciu plemion
zamieszkujacych Albanie Kaukaska. Obecnie utozsamia sie ich z przodkami wspélczesnych
mieszkancéw Dagestanu, przede wszystkim z Lezginami lub Lakijczykami.

% Pochodzenie nazwy ,Lech/Lach” nie zostalo do korica wyjasnione. Najpopularniej-
sza z przetomu XIX i XX w. oraz w XX w. byla teoria, ktéra wywodzita Lechitéw/Lachéw od
nazwy zachodniostowianiskiego plemienia Ledzian, etymologicznie wywodzace sie od staro-
polskiego stowa ‘leda’, oznaczajace pole powstate po wykarczowaniu wypalonego lasu. Teze
takg wysunat zyjacy w latach 1821-1913 Antoni Malecki, polski historyk, rektor Uniwersy-
tetu we Lwowskiego (1872-1873), a w miodosci uczenr Leopolda Rankego. Malecki uwazat,
ze etymologia stowa Lech zwigzana jest z stowem ‘ledg’, o tym samym rdzeniu, co hiszpanska
landa, francuska la lenda, czy niemieckie das Land. V.: A. Matecki, Lechici w swietle historycznej
krytyki, Komis H. Altenberga, Lwéw 1907, s. 37. Teoria ta nie jest jednak podzielana przez
wszystkich historykéw. Zgodnie ze sredniowiecznymi legendami, Lech miat by¢ zatozycielem
panstwa polskiego.

*0Pochodzenia nazw grup etnicznych zamieszkujacych Kaukaz — Lezginéw i Lakéw nie
zostalto do konca wyjasnione. Wasilij Abajew, jeden z najbardziej znanych osetyjskich filolo-
g6w 1 jezykoznawcéw, stal na stanowisku, ze termin ,Lak” ma stare pochodzenie i nalezy go
wiazac z osetynskim ,lak”, oznaczajacego czlowieka, mezczyzne. Patrz: Inyuknoneduueckuii
C7108ab-CNPABOUHUK TUHeBUCUYecKUX mepmunos u nonamui, T. 11, [red.] A. H. TuxoHos,
P. M. Xaummos, V3natensctBo «DJIMMTHTA», Mocksa 2014, s. 732. Nalezy takze zaznaczy¢,
ze w wielu obecnych dagestanskich jezykach (np. awarskim, darginskim czy lackim) wyraz
JIarp” oznacza niewolnika.
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grupie najdzielniejszych ludzi zamieszkujacych wschodnia czeé¢ Kaukazu®
(druga warstwa mieli by¢ niewolnicy uwolnieni przez Lagéw/Lechéw, ktérzy
zajmowali sie rolnictwem i optacali darami opieke Lech6éw). Mimo réznic mie-
dzy historiografiami Mickiewicza i Lelewela, obaj uwazali, Ze nazwy ,Lech”/
,Lechici” nie nalezy utozsamia¢ z konkretnym ludem®?. Zdaniem Lelewela,
slowem tym nazywano stan, a nie plemie, podobnie zreszta, jak uzywano
miana ,,Serba” czy ,Chorwata™?. Jednakze wileniski historyk nie rozbudowat
tej koncepgji. Uczynil to natomiast Mickiewicz. W opinii wieszcza w pierw-
szych wiekach naszej ery Legowie mieli przejs¢ wszerz Kaukaz, podporzad-
kowa¢ sobie Ariéw i dojs¢ do Morza Czarnego, gdzie po obu stronach rzeki
Fazis>* zalozyli panstwo, ktérego mieszkancy byli przez Grekéw nazywani
Lazami®. Mickiewicz utozsamil wiec, na podstawie podobnej nazwy, dage-
staniskich Legéw z Lazami, ktérzy s3 jedng z kartwelskich grup etnicznych,
zamieszkujacg wspélczesnie w pétnocno-wschodniej Turdji.

W przekonaniu Mickiewicza, Lazowie zajeli obszar na Kaukazie, ktéry
stanowit klucz do dwéch czesci $wiata — Europy i Azji. Wréd nich dzielno-
$cia i liczebno$cig mieli sie wyréznia¢ Awarzy (poeta nie wyjasnit doktadnie
ich pochodzenia i skad wziela sie ich nazwa; wedle niego nalezalo ich trak-
towac jako jedna z grup Lazéw/Lachéw/Lechéw). Byli oni sprzymierzericami
cesarzy bizantyjskich, ktérzy prosili ich o pomoc w walce przeciwko hordom
koczowniczych plemion turkijskich. Awarzy jednak, wojujacy nieustan-
nie i coraz silniej napierani przez wrogie ludy, postanowili poszuka¢ nowej,
bezpiecznej siedziby. Z tego powodu wyruszyli przez Kuban, Don i Dniepr
na inne obszary Europy razem z czescig Lazéw i ,Dajnéw, czyli Cechéw”™®
— w tym ostatnim przypadku Mickiewicz mial na mysli Zichéw, tj. przod-
kéw wspélczesnych Adygdw.

Po odejsciu Awaréw z Kaukazu krélestwo Lazéw zostalo pozbawione
znacznej liczby wartosciowych wojownikéw, a pod naporem Perséw, Or-
mian i Gruzinéw nie byto w stanie przetrwac i upadto. Pozostali Lazowie, jak

"1 A. Mickiewicz, op. cit., s. 28.

%2 Lelewel nie wyja$nial jednakowo terminu ,Lachowie” przez caly okres swojej dziatal-
nosci naukowej. Na przyklad w poczatkowym okresie ttumaczyt go jako ogélna nazwe grup,
ktore nastepnie ztozyty sie na Polakéw, a wiec Mazowszan, Polan, Pomorzan itp. Szerzej o sta-
nowisku J. Lelewela w sprawie Lachéw v.: A. Malecki, op. cit., s. 120-14.

53J. Lelewel, Polska wiekéw $rednich, t. I, Poznat 1855, s. 271.

4 Obecnie rzeka nosi nazwe Rioni — jest ona gtéwna rzeka zachodniej Gruz;ji.

* A. Mickiewicz, op. cit., s. 28.

56 Ibidem, s. 30.
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twierdzit Mickiewicz, ,btgkaja sie miedzy Turkami i Tatarami u rzeki Kars™.
Natomiast dawnych sasiadéw Lazéw, zdaniem wieszcza, Ir6w*®, nazwano
Alanami, a ich hordy jeszcze kilkukrotnie wyprawialy sie w glab Europy. Ci,
ktérzy zostali na Kaukazie, zostali nazwani przez cudzoziemcéw mianem
,0ss6w”* lub ,Osetyjczykéw”. Oni to, podobnie jak Adzygowie przezwani
przez sasiadéw Czerkiesami, zachowali (w czasach Mickiewicza) ten sam
ustréj, jaki mieli posiada¢ przed migracja czesci Lazéw z Awarami. Zaniedbali
jednak religie chrzescijariska, nie przyjeli islamu i, cho¢ utracili swoich kré-
16w, nie poddali sie despotyzmowi baszéw. Po drugiej stronie Kaukazu, nad
Morzem Kaspijskim, najstarsze i najbardziej wojownicze plemiona Lachéw,
jak Awarzy, Didojcy®® czy Akouczy®, po upadku krélestwa Lazéw pomieszaly
sie z plemionami turkijskimi i mongolskimi. Pozostaly niepodlegle, ale za-
czely zy¢ z rozboju i grabiezy. Zdaniem Mickiewicza, cudzoziemcy nazwali
ich Lezginami, a Ormianie i Gruzini Leki®® oraz Lechi. Konstatowal zarazem,
ze oni sami nie mieli wlasnej nazwy, gdyz narodu nie tworzyli®.

Ludy, ktére wyszly natomiast z Kaukazu, przeszlty Dunaj i osiadlty w Pa-
nonii®. Miejscowa ludnos¢ stowianiskag Awarowie zastraszyli i uczynili z nich
niewolnikéw. Jednakze w odréznieniu od Hunéw, ktérzy byli ludem ko-
czowniczym zyjacym z grabiezy, przejeli osadniczy tryb zycia, co stanowito

7Ibidem, s. 31. Zdaniem Mickiewicza, obszar, po ktérym mieli sie ,btgka¢” Lazowie, od-
powiada obszarowi ich obecnego zamieszkania w pétlnocno-wschodniej Turcji.

*8 Najprawdopodobniej A. Mickiewicz miat na mysli Ironéw — najliczniejszy subetnos
Osetyjczykow.
9 Ossowie jest to gruziniska nazwa Osetyjczykow.

% Chodzi o Didojéw (nazwa wlasna: Cezowie), ktérych jezyk jest zaliczany przez jezyko-
znawcoéw do grupy jezykéw awaro-andijsko-cezskiej rodziny nach-dagestanskiej. Didojowie
zamieszkuja obecnie przede wszystkim w rejonie cuntinskim w Dagestanie.

61 Najprawdopodobniej A. Mickiewicz mial na mysli Dargijczykéw — mieszkancéw autu
Akusza, obecne centrum rejonu akuszynskiego w Dagestanie.

2 Gruzini okreslali mianem ,Leki” wszystkich mieszkancéw potudniowego Dagestanu,
bez rozdzielenia na konkretne grupy. Nawet wspoéiczesnie mieszkancy Kachetii nazywaja
,Leki” ludnos$¢ osiadla w kilku awarskich wioskach poltozonych we wschodniej czesci Gruzji.
Najprawdopodobniej nazwa ta jest pochodzenia perskiego i z czasem rozpowszechnila sie
takze w Gruzji.

% A. Mickiewicz, op. cit., s. 31.

% Mickiewicz w swojej historiografii utozsamit Awaréw dagestanskich z Awarami panon-
skimi. Etnogeneza tych ostatnich nie zostala w pelni wyjasniona. Jedna z popularniejszych
wsréd etnologéw teorii wigze pochodzenie Awaréw panonskich z plemieniem Rourandéw,
ludem koczowniczym zamieszkujacym miedzy IV a VI w. péInocne granice Cesarstwa Chin-
skiego, ktéry pod naporem Turkutéw mial przenies¢ sie na tereny Europy. W czasach wspot-
czesnych zwigzek Awaréw panonskich z Awarami dagestanskimi jest negowany jako niemajacy
podstaw naukowych.
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— zdaniem Mickiewicza — konsekwencje tego, ze nie mogli ,przebi¢ sie”
przez chrzescijanskich Germanéw z Bawarii. Najdalszym miejscem, do kté-
rego mieli dotrze¢ Awarowie, byla, wedlug niego, rzeka Lech®. Réwniez i w
tych pogladach mozna znalez¢ wplywy Lelewela. Jednak w przeciwienstwie
do Mickiewicza, ktéry prowadzil narracje bez odwolywania sie do Zrédetl,
Lelewel, uzasadniajac wrogie stosunki miedzy osiadlymi w Panonii Stowia-
nami i Awarami, przywolywal historyka bizantyjskiego z II pot. VI w. Me-
nandra Protektora, opisujacego w swoich dzietach wojny obu ludéw, a takze
przytaczal fragmenty kroniki Historia Francorum kronikarza frankon-
skiego z VII w. Fredegara oraz latopisu Powiesci minionych lat Nestora, kroni-
karza ruskiego z Il pot. XI w. i poczatku XII w. Wszyscy oni pisali o ciemiezeniu
Stowian przez Awaréw®.

Wedlug Mickiewicza, cze$¢ Lachéw i Lazéw przybylych z Kaukazu do
Panonii miata wyruszy¢ w kierunku Karpat. Na poparcie swojej tezy poeta
przytaczal nazwy miejscowosci, znajdujacych sie¢ miedzy Panonia i Karpa-
tami i inne nazwy topograficzne, ktére w mniejszym lub wiekszym stopniu
przypominaja swa nazwg Lachéw lub Lazéw — jak cho¢by Lewocza, Li-
kawka, Legnawa, Lazy i wiele innych — i wigzal je z wedréwka owych ludéw.
Na Spiszu, w okolicy Krepaku®’, wedrujacy Lachowie mieli zobaczy¢ orly, a ze
wzgledu to, ze mialy przypominac im ptaki Kaukazu, wzieli to za szczesliwg
wrézbe i zalozyli miasto — Gniazdo®. Mickiewicz przesunat wiec lokalizacje
Gniezna, ktére w X w. stanowilo jeden ze stolecznych grodéw panstwa pierw-
szych Piastéw, z centralnej czesci kraju na potudnie. Zgodnie z legenda, po raz
pierwszy zapisanej w tzw. Kronice wegiersko-polskiej z poczatku XIII w., Gnie-
zno zostalo zalozone przez Lecha, ktérego mtodszym bratem byt Rus, a star-
szym Czech®.

Z Gniezna, ktére zdaniem Mickiewicza, zatozyli przybyli z Kaukazu Le-
chowie, rozpoczeli oni przedostawanie sie na ziemie rozciaggajace sie na p6l-
noc od Karpat. Na tym obszarze mieli napotka¢ rozdrobniona i podzielong
ludnos¢, co mialo by¢ z kolei konsekwencja wezesniejszych najazdéw Hunéw.
Lechowie bez trudu opanowali Karpaty oraz obszar réwninny rozciagajacy sie
miedzy Wislg i Bugiem. Ich potomkowie kontynuowali dzieto ojcéw i dotarli
do Odry oraz Morza Battyckiego. Wtedy tez Lechowie mieli przenies¢ swoja
stolice ze znajdujacego sie w Karpatach Gniezna, w poblize rzeki Wisty i zato-

% Rzeka Lech plynie przez Niemcy i Austrie. Jest prawym doplywem Dunaju.
56 J. Lelewel, Polska wiekoéw $rednich, t. I, Poznan 1855, s. 242-243.

57 Najprawdopodobniej A. Mickiewiczowi chodzito o miejscowos¢, ktéra obecnie nosi na-
zwe Krempachy i znajduje sie w potudniowej Polsce, niedaleko granicy ze Stowacja.

% A. Mickiewicz, op. cit., s. 31.
% Kronika wegierska i czeska, Drukiem N. Glucksberga, Warszawa 1823, s. 105.
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zy¢ Krakéw. Borykali sie z niewystarczajaca liczba kobiet i z tego powodu, jak
pisat Mickiewicz, Lechowie brali za zony Stowianki (jego zdaniem Awarowie,
ktoérzy osiedlili sie u podnéza Karpat, mieli ze sobg kobiety i dzieci, i dlatego
nie mieli wchodzi¢ w koligacje rodzinne z lokalng ludnoscia). Liczebna prze-
waga miejscowej ludnosci powodowala, ze dzieci narodzone w takich zwigz-
kach méwily jezykiem matek i Lechowie coraz szybciej wtapiali sie w lokalng
ludno$¢ stowianska™. Tym samym Lechowie przestali by¢ oddzielna horda,
zostali zasymilowani ze stowianiskim plemieniem Polan i z czasem zaczeli
nazywal siebie Polakami”™. W dalszej czesci swojej pracy Adam Mickie-
wicz udcislil, ze Lechowie w polskim spoleczenstwie stali sie warstwg wyz-
sza, ktéra dzielita sie na magnatéw i szlachte (sama etymologia terminu
»szlachta” miala by¢ zwigzana z Lechami/Lachami’?). Bratali sie oni z miesz-
kanicami i wielu moznych Polan (tj. stowianskich przodkéw Polakéw) stawato
sie Lechami, tj. szlachtg”. Wywodzenie tego stanu od innego ludu, niz reszta
spolteczenistwa, nie byla jednak rzecza nowa. Podobnego zabiegu podjat
sie w XVII w. Pawel Franciszek Parisius (1596-1667) jezuita, zajmujacym sie
heraldyka i powolujacy sie nastepnie na niego teolog i heraldyk Kacper Nie-
siecki (1682-1744), z tym ze obaj sadzili, iz przynajmniej cze$¢ szlachty pol-
skiej pochodzi od Sarmatéw™. Z tego tez powodu doszukiwali sie na herbach
niektdérych rodéw symboliki sarmackiej”. Jednak dla Mickiewicza to nie Sar-
maci, a ludy z Kaukazu odegraly istotng role w utworzeniu narodu i pafistwa
polskiego. Lechowie nie mieli przepasc bez §ladu. W Stowianach miata pozo-
sta¢ ich kaukaska krew, mieli przeja¢ takze ich mysl polityczna i obyczaje wo-
jenne. Scalenie dwdch ,pierwiastkéw”, stowiariskiego i kaukaskiego, miato
wplynaé na zmiane mentalnosci miejscowej ludnosci, ktéra miata zapragnaé
wyzszego stopnia rozwoju politycznego w formie. Miala sie zrodzi¢, zdaniem
poety, potrzeba jednosci, wladzy zwierzchniej i centralizacji, tj. stworzenia
krélestwa, ktérej przedtem nie miala. Z tych tez powodéw przyjeto z czasem
chrzest.

0 A. Mickiewicz, op. cit., s. 36.

" Ibidem, s. 52.

2 Wspélczesnie etymologie wyrazu ,szlachta” wyprowadza sie ze starodolnoniemiec-
kiego wyrazu slahta; we wspolczesnym niemieckim Geschlecht — réd. Patrz: A. Briickner,
Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Wiedza Powszechna, Warszawa 1993, s. 550.

8 A. Mickiewicz, op. cit., s. 87.

™ Na przyklad K. Niesiecki, Herbarz polski, t. VI, wydany przez J.N. Bobrowicza, na-

klad i druk Breitkopfa i Haertela, Lipsk 1841, s. 15; K. Niesiecki, Herbarz polski, t. IX, wydany
przez J.N. Bobrowicza, naklad i druk Breitkopfa i Haertela, Lipsk 1842, s. 15, 70.

> Na przyklad K. Niesiecki, Herbarz polski, t. IV, wydany przez J.N. Bobrowicza, na-
klad i druk Breitkopfa i Haertela, Lipsk 1839, s. 166.
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W Mickiewiczowskiej historiozofii przej$cie Lechéw z Kaukazu na te-
reny pézniejszej Polski byto wyrazem dziatania Opatrznosci. W przekona-
niu poety, dopéki to na Wschodzie znajdowala sie ,,arka prawdy i cywilizacji”
(Mickiewicz utozsamiat jg z narodzinami chrze$cijaiistwa), a od stepéw nad-
wolzanskich i naddonskich grozily napady Scytéw, Lechowie byli potrzebni
na Kaukazie. Jako lud bitny i cenigcy wolnos¢, stanowili w jego przekona-
niu bariere ochraniajacg ziemie znajdujace sie na potudnie od gér. Kiedy
jednak ,stolica wiary i $wiatla” przeniosta sie na Zach6d (Mickiewicz miat
tu na uwadze ugruntowanie sie Rzymu jako stolicy chrzes$cijaristwa zachod-
niego), a zagrozenie dotychczasowego tadu wsréd plemion przesunelo sie ze
step6w nadkaukaskich na dalszy Wschéd, z ktérego do Europy zaczelo nad-
ciggal przez Grecje, zaistniala potrzeba zbudowania szerszej ochrony. Z tego
powodu Lachowie wraz z innymi ludami z Kaukazu przeniedli sie na Sto-
wianiszczyzne, aby stworzy¢ cywilizacyjng zapore od ,morza do morza” (cho-
dzito w tym przypadku o zapore rozciagajaca sie od Morza Baltyckiego do
Morza Srédziemnego). Istotne, czy nawet symboliczne, dla Mickiewicza byto
to, ze przybyli zachowali swoje wzgledem siebie wcze$niejsze rozmieszcze-
nie’® — z jednej strony Karpat osiedlili sie Lachowie, a z drugiej Czesi, co
miato upamietniac ich lokalizacje na Kaukazie (z jednej strony gér Lachowie/
Legowie, z drugiej Zigi/Czesi).

Lachowie nie stanowili jednak na tyle licznego ludu, aby méc strzec tak
duzego obszaru. Z tego powodu Iaczyli sie ze Stowianami (co istotne dla misty-
cyzmu A. Mickiewicza, mial on na mysli Stowian Zachodnich), aby wspélnie
przeciwstawié sie ,,calemu Wschodowi i calej Péinocy, przeciwko wszystkim
nieprzyjaciolom krzyza i Kosciota powszechnego™’. W tym tez okresie, w prze-
konaniu poety, miato dojs¢ do podzialu Stowianszczyzny na czesé wschodnia
(ruska), dokad przybyli ze Skandynawii Rusowie — plemie Waregéw, i zachod-
nig (czesko-lechicka), gdzie znalazly sie ludy z Kaukazu’®. Z czasem, kiedy obie
czesci rosty w liczebno$¢ i site, mialo to doprowadzi¢ do walk miedzy nimi.
Wsréd ludu przetrwala jednak pamie¢ jednosci i dawnego braterstwa, ktére
symbolizuje opowies¢ o trzech braciach: Czechu, Lechu i Rusie™.

Teoria, wedlug ktérej ludy z Kaukazu odegraly istotng role w etnogenezie
Polakéw i utworzeniu Polski, nie byla autorskim dzietem Mickiewicza, cho-
ciaz to wlasnie on znacznie rozbudowal te mysl. Za twérce teorii, nazywanej
niekiedy , kolchidzko-sarmacka”, uwaza sie niemieckiego historyka z Gdan-
ska, Gotfryda Lengnicha (1689-1774). Jego dzialalno$¢ naukowa zwigzana

6 A. Mickiewicz, op. cit., s. 52.
7 Ibidem, s. 38.

"8 Ibidem, s. 40.

" Ibidem.
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bytam.in. z negowaniem historycznosci stowianskich mitéwijednoczesnymi
prébami odnalezienia ich kolebki®. To wlasnie Lengnich, jako pierwszy z hi-
storykéw, propagowal poglad, ze w Vw. n.e. z Kaukazu wyruszyty dwie grupy.
Jedna Lazéw — zostala nazwana Polakami (nazwa zmieniala si¢ wedlug
schematu: Lazy — Lacy — Polacy), natomiast druga, Zichow, data poczatek
Czechom (nazwa zmieniata sie wedltug schematu: Zichi — Zachy — Cechy
— Czechy)®. Byla to wiec istotna zmiana w etymologii nazwy Polski i Pola-
kéw. Najpowszechniejsze ich wytlumaczenie zaprezentowal juz w potowie
XVI w. humanista i historyk, Marcin Kromer. Przedstawil on dwa warianty
pochodzenia nazwy Polska. Pierwszy powigzal ze stowem ‘pole’, natomiast
drugi z pierwszym ksieciem Polakéw — Lechem?®?. Jednakze dla etymologii,
ktéra stworzyl G. Lengnich, bardziej przekonujace bylo powigzanie zrédlo-
slowu stowa Polska z przybylymi z Kaukazu Lazami, ktérzy mieli zachowa(
Swoja nazwe jeszcze w czasie panowania Mieszka I, o czym miat §wiadczy¢,
wedlug niego, zapis kronikarza saskiego Widukinda o Licicavikach®®. Jed-
nakze dla gdaniskiego historyka ani Zichowie, ani Lazowie nie byli pochodze-
nia kaukaskiego pod wzgledem etnicznym, lecz byli Stowianami pochodzenia
sarmackiego®.

Przez nastepne kilkadziesiagt lat teoria G. Lengnicha stala sie powszech-
nie uznawana®. Siegali po nig polscy historycy II pot. XVIII w. — Jan Chrzci-
ciel Albertrandi (1731-1808), Teodor Waga (1739-1801) czy Jézef Kajetan
Skrzetuski (1743-1806). Ku koncepdji tej sktaniat sie takze Adam Narusze-
wicz (1733-1796). Wyprowadzat on Lechéw od ,sarmackiej hordy Lacéw”
(od niej miata takze wywodzic sie nazwa ,Polacy”), przybytej do Europy razem
ze swoimi pobratymcami Zechami w czasie ,napadéw hunskich”®. Bliskos¢
Lacéw i Zechéw miala symbolizowaé legenda o Lechu i Czechu (A. Narusze-
wicz pomingt w niej Rusa). Lacowie, utozsamiani przez historyka z Lazami,
porzuciwszy Kaukaz, mieli dotrze¢ na obszar Slowianszczyzny i zmieszac
sie z miejscowa ludnoscia, dajac poczatek Polakom. Nazwa ,Lachowie”, uzy-
wana przez Stowian wschodnich na okreslenie Polakéw, zdaniem A. Naru-
szewicza, miala pochodzi¢ wlasnie od Lazéw, gdyz jak pisal: ,Rusini Polaka,

80J. Maslanka, op. cit., s. 50-51.

8. Kleczewski, O poczgtku, dawnosci, odmianach y wydoskonaleniu jezyka polskiego, w Dru-
karni J. K. M. y Bractwa SSS. Troycy, Lwow 1767, s. 32.

8 7. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, t. II, PWN, Warszawa 1985, s. 471.
8 J. Maslanka, op. cit., s. 52.

84 Ibidem.

8 A. Malecki, op. cit., s. 97.

8 A. Naruszewicz, Historya narodu polskiego, t. I, Edycya Tadeusza Mostowskiego, Drukarnia
Nr 646 przy Nowolipiu, Warszawa 1803, s. 117.
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Lazem, czyli Lachem nazywaj3"®. W innym za$ swoim dziele pt. Tauryka,
czyli wiadomosci starozytne i pézniejsze o stanie i mieszkaricach Krymu do na-
szych czasow, opublikowanym po raz pierwszy w roku 1787, uczynil przypis
wyjasniajacy do Lazyki: ,ziemia Lazow, albo Lachow byla tam, gdzie teraz
Georgia”®. Natomiast Zechowie, ktérzy mieli da¢ poczatek Czechom, to dla
historyka Zigowie, ktérym to nazwaniem okreslano Adygéw (Czerkieséw).
Dla Naruszewicza ci ostatni byli réwniez ludnosciag stowianiska. Pisal ze:
Czerkiesi ,,s3 takze stowianiskim i jednym z Czechami narodem”®.

Do zwolennikéw wyprowadzenia Lachéw z Kaukazu nalezal takze J6-
zef Sekowski (1800-1858), orientalista i profesor Uniwersytetu Petersbur-
skiego. W pewnym okresie swojej dzialalnosci naukowej glosil poglad, ze
polska szlachta byla odmiennego pochodzenia etnicznego niz pozostaty lud.
Poczatkowo J. Sekowski utrzymywal, ze warstwe wyzsza stanowili potomko-
wie ludéw turkijskich, a nastepnie, ze polska szlachta to szczatki barbarzyn-
skich hord panujacych niegdys nad Stowianami. Sktaniat sie do opinii, ze byli
to Awarowie, ktérych nazwa zachowala sie na Kaukazie, podobnie jak nazwa
Lechéw/Lezgéw®. W opinii orientalisty, $wiadectwem zwigzkow polsko-kau-
kaskich (doktadniej, ,polsko-", w sensie: szlachty polskiej) byto stownictwo,
przede wszystkim dotyczace uzbrojenia i ubioru, zaczerpniete z jezyka, kté-
rym jeszcze w XIX w. mialy, zdaniem badacza, porozumiewac si¢ plemiona
turkijskie zyjace nad Morzem Kaspijskim. Réwniez tradycyjny stréj polski
mial by¢ w rzeczywistosci strojem lezginskim, aczkolwiek trafit do Polski za
posrednictwem Tataréw”. Ostatecznie sam J. Sekowski zanegowal swoja
koncepcje o pochodzeniu polskiej szlachty od zdobywcéw przybylych z Kau-
kazu, nazywajac jg ,gtupstwem”®.

Adam Mickiewicz najdoktadniej rozbudowat koncepcje scalenia sie lu-
déw przybylych z Kaukazu ze Slowianami i w konsekwencji powstania Po-
lakéw. W II pot. XIX w. odrzucono ja na gruncie naukowym, co zwigzane
bylo z rozwojem badan kaukazoznawczych. Wynikalo z nich, ze dagestan-
skich Lezginéw, kartwelskich Lazéw i stowianskich Lachéw laczy nazwa
zaczynajaca sie na La/Le, ale na podstawie dostepnego materiatu badaw-

87 Ibidem, s. 242.

8 A. Naruszewicz, Tauryka, czyli wiadomosci starozytne i pézniejsze o stanie i mieszkaricach
Krymu do naszych czaséw, Edycyja Tadeusza Mostowskiego, Drukarnia Nr 646 przy Nowolipiu,
Warszawa 1805, s. 123.

8 A. Naruszewicz, Historya narodu polskiego, t. 1, ed. cit., s. 257.
% Pisma Aleksandra Jabtonowskiego, t. VII, skt. gt. E Wende, Warszawa 1913, s. 78.

91 J. Sekowski, Collectanea z dziejopiséw tureckich rzeczy do historyi polskiey stuzacych, na-
kladem Zawadzkiego i Weckiego, Warszawa 1824, s. 246.

92 Pisma Aleksandra Jablonowskiego, t. VIL, ed. cit., s. 121.
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czego nie sposéb udowodni¢ zwigzku etniczno-kulturowego miedzy gru-
pami z Kaukazu a przodkami Polakéw. Juz J. Lelewel podobne rozwazania
traktowal w kategoriach ,bajek” i pisal, nie bez nuty ironii, ze G. Lengnichowi
,zamarzylo sie” wyprowadzenie Lachéw od Lazéw i Kolchéw, a Czechéw od
Zigéw, czyli Zych6w™. Podobny wydzwiek ma praca J. Lelewela Krétkie zbiory
historii polskiej Lengnicha, Szmita i Albertrandego, Teodora Wagi, Jerzego Sa-
muela Bandtke, w ktérej o kolchidzko-sarmackiej teorii niemieckiego histo-
ryka napisal, ze to: ,najbardziej niezgrabny domyst, domystami popierany,
polaczyl w jego wyobrazeniu Lazéw i Zichéw kaukaskich z Lachami (Pola-
kami) i Czechami. Nedzna ta mysl, précz jakiegos pierwszych glosek podo-
bienstwa, innych dowodéw nawet przytoczy¢ niemogaca”®.

Niemniej jeszcze w polowie XIX w. wyprowadzenie protoplastéw Po-
lakéw, zwlaszcza szlachty, z Kaukazu mialo sporo zwolennikéw, przede
wszystkim wséréd tradycjonalistéw, starajacych sie wywyzszyé wlasnie te
grupe spolteczna. Obrazuje to artykul wydrukowany w 1855 r. przez kon-
serwatywny ,Przeglad Poznanski”®. Jego autor o inicjatach A. C., propagu-
jac powigzania rodowe polskiej szlachty z ludami Kaukazu, przypominat, ze
Julius Klaproth wywodzil wyraz ,Leh” z jezyka awarskiego, a Gruzini okre-
$laja Lezginéw mianem ,Lek” (w rzeczywistosci u J. Klaprotha wystepuje
termin ,Leki”)%. Jednoczeénie przytoczyl informacje, ze kronikarze per-
scy i tureccy nazywali Lezginéw ,legzi”, a Polakéw ,leh/lehy”. Autor przeciw-
stawial sie takze pogladom J. Lelewela, ktéry z kolei nie zgadzal sie w tym
wzgledzie z pogladami stowackiego historyka i etnografa Pawla Szafarzyka
[1795-1861], autora pracy pt. Slovanské starozitnosti °” oraz — o czym juz
wiemy — z Adamem Mickiewiczem, przyjmujacych réwniez azjatyckie po-
chodzenie polskiej szlachty. Autor omawianego artykutu stwierdzil, ze sta-
nowisko Lelewela motywowane bylo tym, ze Lelewel ,nie miltuje ani panéw,
ani szlachty, anilechitéw, ani Lecha”. Dalej podkreslil, ze wezytujac sie w kro-

9 Zigowie (Zygowie) byto to starogreckie i tacinskie okreslenie ludéw zamieszkujacych
zachodnia czes¢ Kaukazu Pétnocnego, przede wszystkim Adygow.

94]J. Lelewel, Krdtkie zbiory historii polskiej Lengnicha, Szmita i Albertrandego, Teodora Wagi,
Jerzego Samuela Bandtke, ,Dziennik Wilenski”, t. 3, nr 15, s. 260.

% ,Przeglad Poznanski” byl polskojezycznym miesiecznikiem kulturalnym wydawa-
nym w Poznaniu w latach 1845-1865. Ze wzgledu na zachowawczg linie redakcyjna, czasopi-
smo nie bylto zwalczane przez wtadze pruskie.

% J. Klaproth wyprowadzit termin ,Leh” z jezyka awarskiego, ale w zadnej czesci swojej
pracy nie skojarzy! go z polskimi ,Lechami/Lachami”. Patrz: J. Klaproth, Voyage au Mont Cau-
case et en Georgie, Paris 1836, s. 292.

9 Pawel Jozef Szafarzyk byl stowackim etnografem i historykiem, ktéry zyt w latach
1795-1861. Jego najbardziej znana praca jest Slovanské starozitnosti.
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nike Galla® i jednoczesnie znajac Kaukaz i tamtejsze obyczaje, mozna do-
strzec podobienistwo Polski z tym regionem®. Na potwierdzenie zwigzkdéw
Polakéw (co ciekawe, wylgcznie Polakéw, ale juz nie innych Stowian) z Kau-
kazem przytoczyt m.in. argumenty jezykoznawcze — w mowie polskiej mia-
tyby istnie¢ dzwieki, ktére nie wystepuja w innych jezykach stowianskich, ale
za to sa obecne w jezyku gruzinskim, czerkieskim i innych jezykach ludéw
zamieszkujacych Kaukaz (chodzito w tym przypadku o dzwieki [dz], [dZ],
[$¢] i [¢]). Kolejnym dowodem na kaukaskie pochodzenie Polakéw miatyby
by¢ zbiezne nazwy miejscowe na Kaukazie i w Polsce, a takze to, ze wladcy
polscy ubierali sie ,,po wschodniemu”, a styl zycia Gruzinéw mial przypomi-
nac styl zycia szlachty polskiej. Autor pytat przy tym retorycznie: ,lecz nade
wszystko skad to kaukaskie, rzesko wschodnie wejrzenie pana polskiego?”.
Dla niego byto oczywiste, ze Lechowie, ktérzy utworzyli szlachte polska, mu-
sieli przyby¢ z Kaukazu'®.

Réwniez w niedokonczonym poemacie historiozoficznym Krél Duch
Juliusza Stowackiego'®*. odnajdujemy echa pogladéw o kaukaskim pocho-
dzeniu Polakéw'*?. W poczatkowej czesci dzieta gtéwna postacia jest Her Ar-
menczyk, ktérego duch, po $mierci ciala na Kaukazie, wciela sie w Popiela,
czym zapoczatkowuje taficuch polskich kréléw-duch6w'®. Polonisci najcze-
$ciej nie doceniajg lub catkowicie pomijaja ,,ormiarisko$¢” Hera'®. Julian Ma-
§lanka natomiast przekonujaco zanalizowal ten watek w swojej pracy. Jego
zdaniem, Stowacki nie tyle wywodzit Polakéw, czy ogélnie Stowian, z Kau-

% Autor omawianego artykulu nie przytoczyl zadnego fragmentu z Kroniki polskiej Galla
Anonima, ktéry mialby sugerowaé genetyczne zwigzki Polski z Kaukazem.

9 A. C., Geographie du moyen age etudiée par Joachim Lelewel, ,Przeglad Poznanski” t. XXI,
1855, s. 20-21.

190 Ihidem, s. 21-23.

191 Interpretacje nie tylko zresztag motywu ,kaukaskiego” w Krélu-Duchu utrudnia jego
skomplikowany charakter. Julian Maslanka w ksigzce Literatura a dzieje bajeczne przytacza
opinie Zygmunta Krasinskiego zawarta w jednym z jego listéw na temat Kréla Ducha: ,na 500
strof, jeslim zrozumiat 20, to juz wiele, i nie §miatbym reczy¢” (J. Maslanka, op. cit., s. 169),
natomiast w innym liscie: ,Nic prawie nie zrozumiatem w Krélu-Duchéw [sic!], jesli dwadzie-
$cia strof, to najwiecej; wiersz przesliczny, ale to jak w kalejdoskopie, rysunki barw petne, lecz
bez tredci zadnej, dzwieki najdzwieczniejsze, ale bez mysli! Przynajmniej tak schowana, ze jej
ja nie moge doj$¢; moze tez zglupiatem. Juzci wiem, ze idzie o metapsychoze ducha czlowie-
czego i to przez wieki wszystkich polskich dziejow; to wiem, ale wiecej nic!” (ibidem, s. 211).

102Zdaniem J. Maslanki, w Krélu Duchu J. Stowacki nie tyle wywodzit Polakéw, czy ogél-
nie Stowian, z Kaukazu, o ile traktowal Armenie jako kolebke calego rodzaju ludzkiego.
Patrz: J. Maslanka, op. cit., s. 218.

103 J. Stowacki, Krél Duch. Rapsod I, Universitas, Krakéw 2002.

104 A. Pisowicz, Miedzy Herem Armeniczykiem a Kurdem(!) o imieniu Kirkor, ,Ruch Literacki”,
R.LVI, z. 1, 2015, s. 66.
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kazu, o ile traktowal Armenie jako kolebke catego rodzaju ludzkiego, a opi-
nie takie byly bardzo popularne w okresie powstawania utworu'®. Maslanka
nie powiagzal Hera Armeniczyka z Kréla Ducha z ormianska legenda, co czynit
A. Pisowicz w artykule zatytutowanym Miedzy Herem Armenczykiem a Kur-
dem(!) o imieniu Kirkor.

Trochej innej odpowiedzi na pytanie, dlaczego u Juliusza Stowackiego
polski ,,duch” pochodzi z Kaukazu, udziela Elzbiety Kislak w pracy Car-
-trup i krol-duch. Autorka przytoczyla korespondencje J. Stowackiego wy-
sylang do ksiecia Adama Czartoryskiego, w ktdrej tresci dopatrywala
sie mistycyzmu poety wierzacego w tajemne zwiagzki miedzy wielka epo-
peja a dziejami $wiata. W jednym ze swoich listéw pisal: ,W ostatnim wieku
forme poezji rozbito i pokazaly narody duchy swoje — strach ile u nas juz
ruskich”. Ewa Kislak zauwazyla, ze z notatek poety wynika, iz byt on szcze-
g6lnie niechetny poezji ,ducha od stepu”, cytujac poete:

O, jak straszny jest element piesni, ktéra od Dniepru wieje... a przez nie-
myslace na Wigle labedzie powtarzana, cigglym niby chwianiem, rusza i po-

woli do upadku usposabia nasze dawne wysokie narodowe kolumny...'%

Niewykluczone wiec, ze Stowacki, wyprowadzajac polskiego ducha z gér
Kaukazu, chcial postawi¢ go w opozycji do ducha ,ze stepéw”, ktérego wig-
zal z kultura rosyjska.

Pochodzenie przodkéw Polakéw z Kaukazu nie odzwierciedlato sie wy-
tacznie w literaturze. Dostrzegalne bylo takze w malarstwie. Jako przyktad
mozna sie tu postuzy¢ pracag Michata Stachowicza (1768-1825) zatytulo-
wang Sarmaci pétnocnych Stowian, stepujgcy z gor Kaukazu na niziny roksolan-
skie pod wodzem Alanem, przychodzq do Europy (il. 1).

O zwiazkach polsko-kaukaskich w czasach starozytnych wspominali
takze w swoich pamietnikach polscy zestanicy, ktérzy znalezli sie na Kau-
kazie w potowie XIX w. Jeden z nich, Julian Surzycki, zapisal, ze miesz-
kancy chanatu kumuchskiego'”” mieli by¢ kiedys Stowianami, ewentualnie
mieli z nimi bliskie kontakty. Dowodem dla J. Surzyckiego byly stowa, ktére
przypominaly mu znane stowa polskie. Jako przyktad podat stowo ,zdréw”,
ktérym mieli sie wita¢ miejscowi'® (w tym przypadku chodzito albo o stowo
Lbizrow”, ktére w jezyku lackim stosuje sie przy powitaniu oséb plci zeriskiej,
albo o stowo ,iwzraw”, ktére stosuje sie przy powitaniu oséb plci meskiej).

105 J. Maslanka, op. cit., s. 216-220.

WS E. Kislak, Car-trup i krél-duch. Rosja w twérczosci Stowackiego, Instytut Badan Literac-
kich PAN, Warszawa 1991, s. 351.

17 Centrum chanatu kumuchskiego znajdowalo sie¢ w aule Kumuch. Do czaséw wspolcze-
snych jest ono zamieszkate przez Lakéw.

108 J. Surzycki, Obrazy Dagestanu, ,,Biblioteka Warszawska”, t. II, 1858, s. 234.
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Il. 1. Michat Stachowicz, Sarmaci pétnocnych Stowian, stepujgcy z gér Kaukazu na ni-
ziny roksolariskie pod wodzem Alanem, przychodzq do Europy. Zrédto: Archiwum
Narodowe w Krakowie.



Lubpy KAUKAZU W WYOBRAZENIACH O ETNOGENEZIE POLAKOW...

Jednakze nie przez wszystkich Polakéw owe powigzania polsko-kauka-
skie byly traktowane powaznie i stanowily nawet niekiedy przedmiot zartéw.
Jako przyklad moze postuzy¢ historia przytoczona przez Mateusza Gra-
lewskiego w pracy Kaukaz. Wspomnienia z dwunastoletniej niewoli. Jed-
nemu z oficeré6w pochodzenia ormianskiego, o nazwisku Lazariew'®, zlecono
przygotowanie naukowych informacji dotyczacych poszczegélnych miejsco-
woéci na Kaukazie. Zdaniem M. Gralewskiego, podazal on sladem improwi-
zowanych teorii i uktadatl dzieje wedlug wtasnej fantazji i ich opowiadaniem
zameczal wszystkich znajomych. Pewien Polak, chcac zazartowac z Laza-
riewa, powiedzial, ze myli sie on twierdzac, ze mieszkanicy miejscowosci
Czoch™’ s3 potomkami trzynastowiecznych krzyzowcéw europejskich. Polak
dla dowcipu zaczat dowodzi¢, ze tak naprawde byli oni Stowianami. Na do-
wdbd tego zaznaczyl, ze nawet sama nazwa wsi przypomina nazwe ,Czesi’.
Stwierdzil ponadto, ze na Kaukazie mieszkali w dawnych wiekach Polacy.
Lazariew sprzeciwit sie tej tezie i odpowiedzial, Ze zadna kronika o tym nie
wspomina. Polak odparl, ze nic mu po ksiegach wobec otaczajacych go zy-
wych pomnikéw tych zdarzen. Zaczal rozwodzi¢ sie nad tym, ze na wschod-
nim wybrzezu Morza Czarnego zamieszkuja Lazowie, ktérych wielu uwaza
za protoplastéw Polakéw (dostrzegalne w tym w tym twierdzeniu jest nawia-
zanie do tezy o kaukaskim pochodzeniu Lechéw/Lachéw). Przytoczy! takze
argument, ze ,Lezgini nazywaja siebie Leksi*™, a ze k wymawiajg jakby ch,
wiec jest juz nazwa Lech-si. Polaka nazywaja oni Polek albo Polech. Swdj kraj
natomiast Leksistan, a Polske Lekistan. Wiec w nazwach nie ma prawie zadnej
r6znicy”. Dowodem na zamieszkanie Polakéw w Dagestanie mialy by¢ takze
nazwy gér — géra Kuja-dach zostala powigzana z Kujawami, natomiast Gu-
nib z guniami'*? noszonymi przez Kujawiakéw. Gralewski zakoniczyt swoja
opowies¢: ,Nie wiem, na czym sie zatrzymal badajacy Kaukaz Lazariew, ale
styszatem, ze dtugo sie mozolit nad nazwami gér, strumieni i wsi, ktére przy-
pominaty nazwy polskie”*.

O popularnosci teorii, ktéra laczyta Polakéw z Kaukazem, sSwiadczy takze in-
formacja przekazana przez historyka Ludwika Widerszala (1909-1944) w pracy
Sprawy kaukaskie w polityce europejskiej 1831-1864. Opierajac sie na materia-

199Bys$ moze chodzi tu o zyjacego w latach 1820-1879 Iwana Lazariewa. Stuzyt on w putku
szyrwanskim w tym samym okresie, co M. Gralewski.

10 Czoch znajduje sie obecnie w rejonie gunibskim w Dagestanie. Aut jest zamieszkaly
przez Awarow.

MW rzeczywistosci nazwa wtasna Lezginéw to ,Lezgijar” (lez. nesrusp).

M2 Gunia to rodzaj okrycia wierzchniego okrywajacy plecy i ramiona, noszony w dawnej
Polsce.

H13M. Gralewski, Kaukaz. Wspomnienia z dwunastoletniej niewoli, Wydawnictwo Zyski S-ka,
Poznan 2014, s. 322-323.
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fach archiwalnych, napisat on, ze do Michata Czajkowskiego'* w Konstan-
tynopolu przybyt w latach 40. XIX w. pewien mistyk o nazwisku Grotowski,
ktéry wezesniej stuzyt w carskim wojsku na Kaukazie. Ow mistyk chcial
jakim$ nadzwyczajnym sposobem, ,duchem”, zniszczy¢ panowanie rosyj-
skie na Kaukazie, w ktérym upatrywal pierwotng siedzibe Slowian i przez
to goéry te nazywal wlasciwa ojczyzna Polakéw. Jak zaznaczyt L. Widerszal,
Adam Czartoryski do pomystu Grotowskiego odniést sie sceptycznie, ale nie
chcial z nim zrywa¢ kontaktow!*.

Wspdlczesnie wiekszos¢ polskich naukowcéw przychyla sie do stano-
wiska, ktérego zwolennikiem byt Joachim Lelewel, i opowiada sie za au-
tochtonicznym pochodzeniem Stowian, odrzucajac jednoczesnie poglad,
ze w etnogenezie Polakéw jakas wazna role odegraly ludy z Kaukazu. Na-
tomiast za Zrédlostéw nazw ,Polska” i ,Polacy” uznaje sie najczesciej
ogdblnostowianskie stowo ,pole”, ktére funkcjonowalo juz prawdopodob-
nie w jezyku praindoeuropejskim, oznaczajace pierwotnie réwnine zdatng
do uprawy™®. Najprawdopodobniej podobna etymologie ma nazwa Lach,
ktéra jezykoznawcy wiaza z plemieniem Ledzian. Zawarty jest w niej pra-
slowianski rdzen led-. Stad ,leda” — réwniez oznaczajaca obszar nadajacy
sie pod uprawe roli''”. Pochodzenie przodkéw Polakéw z Kaukazu prezento-
wana jest czesto w formie legendy. Wtasnie w taki sposéb przedstawili ja np.
Grazyna i Andrzej Miloszowie w swojej ksigzce podr6zniczej o Kaukazie'’®.
Réwniez mianem legendy koncepcje te okreslit polski dziennikarz i podréz-
nik Ryszard Badowski w ksiazce Lechici znad Tereku'®, ale juz sam jej tytul
jest bardzo wymowny i sugerujacy powiazania Polakéw z obszarem znajdu-
jacym sie nad jedng z gléwnych rzek kaukaskich. Autor opisal w niej swoja
podré6z na Kaukaz, przede wszystkim do Osetii, do ktérej podazyt sladami
pogladéw Mickiewicza. Mimo ze jg samg uwazal za niesprawdzone podanie,
to dostrzegl wiele wspélnych cech miedzy Polakami i Osetyjczykami.

114 Michat Czajkowski zyt w latach 1804-1886. Byl on polskim dzialaczem niepodlegto-
Sciowym. W okresie, o ktérym mowa, przewodzil Agencji Gtéwnej Misji Wschodniej Hotelu
Lambert, na ktére to stanowisko mianowat go Adam Czartoryski.

151, Widerszal, Sprawy kaukaskie w polityce europejskiej 1831-1864, Instytut Historyczny
UW i Neriton, Warszawa 2011, s. 100-101.

16 T. Lehr-Sptawinski, Jezyk polski. Pochodzenie, powstanie, rozw6j, PWN, Warszawa
1978, s. 64.

17T, Lehr-Sptawinski, Ledzice-Ledzianie-Lachowie, [w:] Opuscula Casimiro Tymieniecki
septuagenario dedicata, Antoni Horst et al., Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, Po-
znan 1959, s. 32.

118G, i A. Miltoszowie, Kaukaz, Wiedza Powszechna, Warszawa 1979, s. 69.

19R. Badowski, Lechici znad Tereku, KAW, Warszawa 1977, s. 6.



Legenda o pochodzeniu przodkéw Polakéw z Kaukazu pojawia sie takze
we wspolczesnej publicystyce. Jako przyklad moze tu stuzy¢ artykut, ktéry
pojawil sie na tamach ,Wprost”, jednego z najbardziej poczytnych polskich
tygodnikéw'?. Cel tekstu, ktéry w swojej wymowie jest bardzo progruzinski,
mozna dostrzec w checi promowania ,,odwiecznej przyjazn polsko-gruzin-
skiej”. Przytoczono w nim koncepcje A. Mickiewicza o kaukaskim pocho-
dzeniu szlachty. Jednoczesnie autor artykulu zaznaczyl, Ze wieszcz uwazat
Gruzinéw za bratni nardd, co dodatkowo zostalo zapisane w artykule po-
wiekszong czcionks, od razu zwracajaca uwage czytelnika. Dostrzegalna
jest przy tym manipulacja (trudno okresli¢, czy zamierzona, czy tez wynika-
jaca z nieznajomosci tekstéw zrédlowych), poniewaz w rzeczywistosci brak
argumentoéw za tym, ze Mickiewicz traktowat Gruzinéw za ,bratni” Polakom
naréd. Jak to zostalo stwierdzone juz wczedniej, nie uwazal on bowiem La-
z6w, od ktérych wyprowadzil Lachéw — protoplastéw szlachty polskiej, za
lud kartwelski. Ponadto to wlasnie Gruzini, obok Ormian i Perséw, byli tymi,
ktérzy mieli zniszczy¢ ich krélestwo na Kaukazie, po tym, jak jedna z grup
Laz6éw/Lachéw udala sie do Stowianszczyzny, dajac poczatek Polakom.

Przytoczone teksty stanowia dowdd na to, ze cho¢ koncepcja o wypro-
wadzeniu etnogenezy Polakéw zostala odrzucona z naukowego punktu wi-
dzenia, to w dalszym ciggu moze ona stanowi¢ argument dla prowadzenia
narracji o przyjazni Polakéw z ludami zamieszkujacymi Kaukaz.

Przemystaw Adamczewski

Caucasian Peoples in the Concepts of Ethnogenesis of Poles and the
Creation of the Polish State

Abstract

In the article the significance of the Caucasus in the concepts of the ethnogenesis of
Poles in history is presented. I introduced the most important authors who believe
that the region was homeland of Poles, and at least a part of society — nobility. At
the end of the article I pointed out that although nowadays the theory that the Poles
came from the Caucasus is rejected, however, it is used to carry out the narrative of
closeness and Polish-Caucasian brotherhood.
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120 Patrz: R. Geremek, Nasza Gruzja, ,Wprost”, nr 37, z 14.09.2008.
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