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Herstory: od historii do literatury

Mys’lenie historyczne jest istotnym elementem kultury, bez ktérego nie
byloby mozliwe projektowanie jakiegokolwiek dzialania i aktywny sto-
sunek do zastanej rzeczywistosci. Temporalne doswiadczanie swiata okresla
réwniez sposéb interpretowania przez nas wytwordéw kultury — w tym dziet
literackich®. Ich bohaterowie sg poddani rezimowi czasowemu (zwykle line-
arnemu, rzadziej cyklicznemu) i sekwencji zdarzen fikcyjnych, co uwidacznia
nasze bardzo silne uwiktanie w czasowos¢ i ograniczone mozliwosci wykro-
czenia poza nig. Jedli uznamy, ze historyk konstruuje obrazy przeszlosci (w tym
sensie moze by¢ postrzegany jako artysta), to dostrzezemy wiele punktéw
wspdélnych miedzy narracja historyczna a literacky. Cho¢ w swych pracach hi-
storycy coraz czesciej upominaja sie o tych, ktérzy znalezli sie w przesztosci
poza gtéwnym nurtem poszukiwan badawczych, to jednak literatura, szcze-
géblnie wspoélczesna, dokonuje §miatego otwierania nowych perspektyw i bu-
duje nowe narracje, podejmujac dialog i wchodzgc w polemike z tradycyjnie
rozumiang narracja historyczng.

Uwarunkowania kulturowe sprawily, iz narracja historyczna (przynaj-
mniej w historiografii europejskiej) zostala zorientowana maskulinistycznie.
Zjawisko to wynikalo z podzialu na role spoleczne: kobiety opiekujace sie
potomstwem i domostwem nie byly gléwnymi uczestniczkami np. bitew, sta-
nowigcych motyw przewodni wiekszoéci relacji kronikarskich. W tym kon-
tekscie interesujace poznawczo i nowatorskie (z perspektywy historiografii
tworzonej przez mezczyzn i czynigcej z niej gtéwnych bohateré6w) moze by¢

! Por. J. Topolski, Swiat bez historii, Wydawnictwo Poznarnskie, Poznan 1998, s. 5.
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opisywanie wszelkich odmiennosci? (pomijanych dyskurséw) i tego, co do-
tyczylto sfery prywatnej — rezerwowanej jedynie dla uczestnikéw zycia ro-
dzinnego. Kobiety staly sie zatem czescig binarnego uwiktania w przestrzen
posiadajaca glos i te, ktéra pozbawiona reprezentacji, mogla jedynie stano-
wié tlo w relacjach wydarzen historycznych. Hannah Arendt wskazywala, ze

[...] deprywacyjny charakter prywatnosci polega na nieobecnosci innych,
jezeli chodzi o nich, czlowiek wiodacy zycie czysto prywatne nie pojawia
sie, a zatem jest tak, jakby nie istnial. Cokolwiek robi, nie ma to znaczenia ani
nastepstw dla innych ludzi, a to, co jest istotne dla niego, ich nie obchodzi.?

Rozréznienie na sfere publiczng (najczesciej opisywang przez zawodowych
historykéw) i prywatng mozna sprowadzi¢ do réznicy miedzy tym, co po-
winno sie pokaza¢ (i co bylo zwykle przedmiotem zainteresowania history-
kéw), a tym, co powinno zosta¢ ukryte. Dopiero w epoce nowozytnej zaczeto
odkrywa¢, jak bogata i r6znorodna moze by¢ sfera tego, co ukryte — zna-
mienne jednak, ze az do wspdlczesnosci ukrywana byla cielesna strona
naszej egzystendji, z ktéra wigzaly sie czynnosci stuzace utrzymaniu sie jed-
nostki przy zyciu oraz przetrwaniu gatunku. W sferze ukrytej przebywali
wiec niewolnicy i kobiety, jako ze ich zycie bylo poswiecone funkcjom ciele-
snym (cialo kobiet zapewnialo fizyczne przerwanie gatunku)®.

Historia

W narragji historycznej mozna rozpoznac prébe opisu rzeczywistosci minio-
nej, ktérej w granicach ludzie podejmowali aktywnos$¢ zyciowa, natomiast
narracja literacka koncentruje sie wyrazniej na utrwalaniu przezy¢ indywi-
dualnych i na zapisie dzialan jednostki w okreslonych uwarunkowaniach
temporalnych. Obydwie narracje w przeszlosci byly tworzone zwykle przez
mezczyzn i to oni stawali sie ich gléwnymi bohaterami. Dopiero wspélczesnie
dostrzega sie kobiety i pelnione przez nie role spoteczne w czasach minio-

2Wsr6d propozydji réznicujacych na uwage zastuguje, pozostajaca blisko innych dyskurséw
wykluczonych, queer history lub gender history. Zob. D. Halperin, Jak uprawia¢ historie meskiego
homoseksualizmu?, przel. J. Bednarek, [w:] Teorie wywrotowe. Antologia przekladéw, A. Gajew-
ska (red.), Wydawnictwo Poznarniskie, Poznan 2012, Hidden from History: Reclaiming the Gay and
Lesbian Past, M.B. Duberman (ed.), New American Library, New York 1989 oraz Becoming Visible:
Women In euro pean History, R. Bridenthal, C. Koonz (eds.), Boston 1977.

®H. Arendt, Kondycja ludzka, przel. A. Lagodzka, Wydawnictwo Aletheia, Warszawa
2010, s. 79.

4Ibidem, s. 93-94.
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nych. Jestesmy $wiadkami narodzin nowych perspektyw badawczych i arty-
stycznych.

Pierwsze badaczki historii kobiet stawiajg pytania o znikome uczestnictwo
zenskich relacji w dyskursie o dziejach $wiata. Michelle Perrot, jedna z pio-
nierek tego typu narracji, nazywajac kobiety ,cieniami historii”, wskazuje na
role protestéw konca lat szesédziesigtych na zmiane w sposobie myélenia nie
tylko o pozydji ,,stabszej plci”, ale i w opisywaniu ich zycia. Historia przestaje
traktowad te grupe jako prymarnie naturalng, a przez to nie ustanawia po-
dziatéw miedzy tym, co dotad uwazano za swoiste (np. przynaleznosé ko-
biet do sfery prywatnej), a tym, co jawilo sie jako spoteczne (konstruowane).
Wyzbycie sie tej dychotomii pozwala na spojrzenie na zjawiska ustanawiane
wspélnotowo w zakresie wybranych odcinkéw temporalnych. To uchwyce-
nie zmiennoéci pozwala na opis narracji wojennych jako okreséw wzmozonej
aktywno$ci kobiet w zyciu publicznym (np. osiaggniecia wysokiego poziomu
wiedzy podczas angazujacych mezczyzn wypraw krzyzowych). Spojrzenie
na ,sztuczne naturalizowanie” w perspektywie dlugoterminowej to naj-
wazniejszy element utwierdzania systemu dominujacego, ktdry z zalozenia
wykluczat wszelkie mniejszosci i oczywiscie kobiety (cho¢ nierzadko, pa-
trzac z punktu widzenia statystyki, stanowity wiekszosc).

Odpowiedzig na tak rozumiang przemoc stanowi ,dyskurs przeciw-hi-
storii”, jest on — jak twierdzi Maria Solarska — ,opowiescia sprzeciwu wo-
bec tejze wladzy, wypowiedzeniem niezgody na jej naturalizacje porzadku
spotecznego postrzeganego jako niesprawiedliwy”. Dla autorki wazniejsza
kwestiag wydaja sie jednak konsekwencje takiej walki — opisuje je z dwdch
punktéw widzenia. Po pierwsze jako odwoltanie do tez Michela Foucaulta
— autora terminu dyskursu walki ras jako opozycyjnych sit (poddanych i rza-
dzacych), w ktérych kazda z nich dazy do zajecia wyzszej pozycji. W historii
kobiet problem ten nie wyglada juz tak wyraznie, pomimo wysoce antyme-
skiego charakteru propozycji radykalnego feminizmu. Powrét obu plci do na-
uki o dziejach odbywa sie przy wykorzystaniu egalitaryzmu. Rewolucja, ktéra
miataby sie dokona¢, polegataby na zrekonstruowaniu innoéci, pokazaniu,
ze mozliwe jest utrzymanie sp6jnosci przy jednoczesnej rezygnacji z systemu
opresyjnego. Przyjmowanie porzagdku w mysleniu naturalnym (pozakulturo-
wym) prowadzi bowiem do tworzenia sie blednych przekonan, wyprowa-
dzania zen wiedzy i tym samym umacniania pozycji dominujacego. Dyskurs
kobiecy natrafia jednak na problem kontestacji (wszystkie wytworzone po-
jecia naleza do systemu wiekszosciowego), zatem takze ich odrzucanie moze
paradoksalnie powodowac umocnienie sie dyskursu patriarchalnego.

®M. Solarska, S/przeciw historia, Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2011, s. 72.
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Druga perspektywa dotyczy wolnosci, w ktérej ideal rewolucji mégltby
zosta¢ w koncu zrealizowany. Historia bytaby w nim wiedza i mysleniem
— siecig wzajemnych powiazan znaczacego i znaczonego badz, jak ujmuje to
sama autorka, ,oficjalng opowiescig danej wspélnoty ksztaltujacy ja i przez
nig ksztaltowang”®. W tak rozumianym konstrukcie wysuwajg sie trzy istotne
kwestie: poruszany przez Marie Solarska rozdzwiek miedzy jednostka i grupa,
jezykowo$¢ przyjetego sposobu tworzenia historii oraz problem narracji.
Podkreslajac role grupy w tworzeniu narracji, wskazuje sie na uogélnienie,
ktére jest wynikiem spojrzenia syntetycznego. Kobieta jako osoba staje sie
reprezentantka calej formacji, ktéra podlega wykluczeniu. Dokonuje sie tym
samym utrata jednostkowosci doswiadczenia. Dlatego narracje herstoryczne
opowiadaja sie za mikrohistoriami, w ktérych ,unika sie odcielesnienia [ko-
biet], oderwania od konkretnoéci ich realnego zycia poprzez stworzenie ko-
lejnych ich wyobrazen”. Ewa Domanska pisze w Mikrohistoriach, iz gtéwny
przetom w naukach historycznych dokonat sie dzieki wykorzystaniu zalozen
zwrotu lingwistycznego®. Narracja historyczna zostala obdarzona cechami
zaczerpnietymi z dyskursu o literaturze: jezykowoscia, tekstowoscia, kon-
struktywizmem i dyskursywnoscia. Konsekwencja zaadaptowania tych wta-
$ciwosci bylo traktowanie kultury jako zjawiska jezykowego: podlegajacego
interpretacji i przepisaniu (tekst), stwarzajacego wiedze o $wiecie (wytwor
umystu, a nie rzeczywisto§¢ sama w sobie) i ustalajgcego samo istnienie
(odrzucenie mimetyzmu). Problem narracji historycznej przenidst sie do
dziedziny badan nad kultura — istotniejszy stal sie bowiem sam proces kon-
struowania (dodajmy — autorskiego tworzenia) niz zgodnos¢ z niedostep-
nymiw tej koncepcji obiektywnie istniejacymi zdarzeniami. Fakty (ich opisy)
zostaja wyposazone w znaczenia (przesztos¢ wedlug Haydena White’a jest
ich pozbawiona)®. Historyk odnajduje zatem historie, nadaje jej ostateczny
ksztalt (tworzy), nadajgc charakter autorski (korzysta z systemu warto$cio-
wania) i buduje narracje (ciag zdarzen wigze w sp6jna opowiesc). Dlatego tez
powiazania historycznego dyskursu kobiecego i literaturoznawstwa zdaja sie
prowokowac do postawienia pytania o swoisto$¢ tego typu narracji. Problem
ten wyrazil to Roland Barthes: ,Czy rzeczywiscie opowie$é¢ o wydarzeniach
minionych [...] rézni sie pod jakims wzgledem od fikcyjnej?”*°.

8Ibidem, s. 73.
7Ibidem, s. 169.

8E. Domanska, Mikrohistorie. Spotkania w miedzyswiatach, Wydawnictwo Poznanskie, Po-
znan 2005, s. 84-85.

9Zob. H. White, Proza historyczna, E. Domanska (red.), Universitas, Krakéw 2009.

10R. Barthes, Dyskurs historii, przel. A. Rysiewicz, Z. Kloch, ,Pamietnik Literacki” 1984,
z.3,s.225.
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Narracje

Dziataczka feministyczna, pisarka i badaczka Helene Cixous, w Smiechu
Meduzy stwierdza, ze pisanie jest aktem,

[...Jktéry upamietni Zabranie Glosu przez kobiete, a wiecijej przetomowe Wej-
$cie w Historie, ktéra zawsze opierala sie na jej wyparciu. Piszac, wykué bron
przeciwko antylogosowi. Pisa¢, by wreszcie méc przejac inicjatywe w swojej
sprawie, by mie¢ prawo i miejsce, w calym systemie symbolicznym, w procesie
historycznym.'*

Cixous opowiada sie za wyraznym przerwaniem milczenia i wprowadzeniem
dyskursu kobiecego do narracji historycznej — jako przelomu w sposobie
uprawiania nauki. Jednocze$nie uzmystawia, iz dotychczasowa opresyjnos¢
stosowana wobec kobiet wynikala z przyjetego systemu binarnego (oprawca-
-ofiara), w ktérym byly one ,elementem biernym” (strona krzywdzona),
traktowanym przez historykéw jako tlo dla pierwszoplanowych, meskich
aktoréw historii. Badacze dziejéw dostrzegali natomiast kobiety, jesli cha-
rakteryzowaly sie ,cechami meskimi”. Pisanie kobiece jest zatem manife-
stem ideowym i prébag wlaczenia kobiet do dyskursu o dziejach (jest to akt
rewolucyjny), procesem i przejawem systematycznej walki z antylogosem
(krzewieniem wiedzy przeciw wtadzy symbolicznej) oraz przejeciem inicja-
tywy (podkresleniem wazkosci swojej roli). Kobieta w pisarstwie musi sta¢
sie podmiotem aktywnym, albowiem tylko taki ma prawo ,zaistnienia histo-
rycznego”: otrzymania miejsca i dostrzezenia udzialu w tworzeniu historii.
Badajac literature, Cixous wyraznie warto$ciuje tworczos¢ liryczna. Stwier-
dza, ze tylko: ,w tym peknieciu spowodowanym przez trzesienie ziemi poeta
ujawnia na moment glos kobiety”*?. Pisanie poezji faczy z doswiadczeniem
osobistym, dzieki ktéremu moze nastapi¢ odzyskanie ,prawdziwego wyra-
zenia” (dostrzezenie pomijanej codziennosci). Przez akt twérczy dokonuje
sie réwniez powrdt do ciala, ktére zostalo naznaczone przez obco$¢ wywo-
tang kulturowo i uksztaltowang opresjg wstydu. Kobiece cialo byto bowiem
obiektem wszelkiego rodzaju ograniczen — systemem zakazéw narzucanych
przez androgeniczng kulture. Wyzwalanie somatycznosci pisania mialoby
nastapi¢ poprzez przywrécenie oddechu i mowy. Te dwa elementy procesu
tworczego zostaja potraktowane jako symbole okresu aktywnosci (wyraza-
nia siebie poprzez stowa i odzyskania wtasnego glosu oraz odnalezienia rytmu
pracy i mocy wyrazania bez krepujacych artykulacje okreséw milczenia). Ciato

11H, Cixous, Smiech Meduzy, przel. A. Nasitowska, [w:] Cialo i tekst. Feminizm w litera-
turoznawstwie — antologia szkicéw, A. Nasitowska (red.), Instytut Badan Literackich PAN,
Warszawa 2009, s. 173.

12H. Cixous, op. cit., s. 172.
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odzyskane w pisaniu jest dla badaczki ,slyszalne” — niegardzace swoim fi-
zjologicznym pochodzeniem i jednoczesnie mogace wyrazi¢ siebie. Katego-
ria glosu nieustannie zestawiana jest z plynnymi metaforami (nafty, wody)
kojarzonymi z zywotnoscia (a jednoczesnie z posiadang sitg). Tetnigce ciato
,slyszalnej” kobiety to réwniez odwrdcenie wizji ,ciala pozoru” (podobnie
jak w naukach historycznych) — niewidocznego, afizjologicznego, skaza-
nego na zycie w sieci zakazéw (bez wlasnego glosu i oddechu). Kobieta w akcie
artykulagji ,,rzuca w powietrze swoje drzace cialo, ona sie wylewa, ona sie
wzbija, taka staje sie swoim glosem, broni zaciecie »logiki« swojej mowy takze
wlasnym cialem, jej ciato $wiadczy prawde wraz z nig calg™®. Mezczyzna (wycho-
wanek starozytnej retoryki ) ma opiera¢ sie jedynie na mocy warg. Kobieta staje
sie natomiast zaangazowana i strukturalnie spdjna uczestniczka dyskursu
(méwi calym cialem). Ponadto zostala obdarzona szczegélng sita:

Jako podmiot historii, kobieta pojawia sie zawsze jednoczesnie w wielu
miejscach. Ona rozsadza i przekracza historie ujednolicajacg, porzadkujaca,
ktéra homogenizuje i kanalizuje wszystkie sily [...] W kobiecie ogniskuje
sie historia wszystkich kobiet, ich dzieje osobiste, historia narodowa i po-
nadnarodowa.™

Podobny rodzaj refleksji nad wykluczonymi dyskursami prébuje repre-
zentuje literaturoznawstwo zorientowane feministycznie. Oprécz typowych
narracji kobiecych analizuje sie tu réwniez tzw. twoérczo$¢ niepozorna®.
Znajduje sie ona poza ustalonymi ogélnie kryteriami wartosciowania, do-
tyka tego, co marginalne, niszowe i z tego powodu kontestujace dominujacy,
»meski” styl. W $wietle takich rozpoznan miesci sie réwniez mikrologia. Jest
to termin wprowadzony przez Aleksandra Nawareckiego, zaktadajacy przy-
jecie strategii interpretacyjnej koncentrujacej sie na szczegéle zamiast bada-
niu calosci®. Jak pisata Ewa Kraskowska:

Jesli skupimy sie na literatury dniu powszednim, jej dtugim trwaniu, a nie
na momentach przetomowych, wéweczas, jak to sie zwykle dzieje w historiach
codziennoéci, kobieta-pisarka i jej dzieto objawia swoja wszechobecnosé.””

13 Ibidem, s. 174.

Y Ibidem, s. 175.

15Zob. Twérczosé niepozorna. Szkice o literaturze, J. Gradziel-Wojcik, A. Kwiatkowska,
L. Marzec (red.), Wydawnictwo Pasaze, Krakéw 2015.

16 Zob. Miniatura i mikrologia literacka, t. 1, A. Nawarecki (red.), Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Slqskiego, Katowice 2000 oraz Skala mikro w badaniach literackich, A. Nawarecki (red.),
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2005.

7 E. Kraskowska, Czy jest mozliwa (i potrzebna) herstoria literatury polskiej?, [w:] Widno-
kregi literatury — wielogtosy krytyki: prace ofiarowane Profesor Teresie Walas, T. Kunz, A. Leb-
kowska, R. Nycz, M. Popiel (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2015.
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Uczestnictwo w dyskursie codzienno$ci jest zadaniem, jakie stawia przed
swoimi czytelniczkami nowa forma narragji.

Herstory

Cixous twierdzi, ze nie mozna zdefiniowa¢ sposobu kobiecego pisania, gdyz
jest on ograniczany przez system jezyka fallocentrycznego, a po drugie samo
tworzenie wyrasta z istnienia marginalnosci (otwierania na innosé)'®. Za
gléwnga ceche takiej twérczosci uznaje rewolucyjnosé. Termin herstory przy-
pisuje sie amerykanskiej dziataczce spotecznej Robin Morgan'®. Przedstawi-
cielka feminizmu radykalnego w nastepujacych stowach pisata o rozwijajacym
sie ruchu: ,,To naprawa lekiem. I rado$cig. To tworzenie historii, naszej, ko-
biet historii (herstory). Zreszta i tak nie mozesz przed tym uciec”®. Jest to
postulat przepisania, zastgpienia, wymiany patriarchalnego systemu na
nowy zdominowany przez doswiadczenia kobiet. Jego istote trafnie oddaje
opinia Craiga Owensa, ktéry twierdzi, ze pozycje reprezentowania kobiety
powinna zastapic ,,stala obecno$¢ zenskiego gtosu””. W widzeniu hersto-
ryczno$ci mozna wyréznic trzy gtéwne obszary: refleksje historyczna (doku-
menty, biografie, zrédla), teorie (koncepcje zwigzane z feminizmem i odnowa
jezyka) oraz twérczos¢ (gtéwnie proza z zakresu twérczosci niepozornej lub
drugorzednej). W ostatnim z typéw tak rozumianego zjawiska miesci sie
réwniez dyskurs o literaturze kobiecej (kobiet). Wedtug Ewy Stachniak

[...] herstory jest naturalng konsekwencja potrzeby przemyslenia polskie;j hi-
storii z mojego, a wiec réwniez kobiecego punktu widzenia. Mysle o historii
jako narracji, w ktérej nieustannie pytamy o to, kim jestesmy. Odpowiada-

8H. Cixous, op. cit., s. 176.

* Robin Morgan — pisarka, publicystka i dzialaczka spoleczna zwigzana z drugofalowg
rewolucja feministyczng; byla wspottwérczynia grupy WIT.C.H. (Women’s International
Terrorist Conspiracy from Hell). ,,Czarownice” w manifescie tak opisywaly swoja organizacje:
LWITCH is an all-woman Everything. It’s theatre, revolution, magic, terror, joy, garlic flowers,
spells. It’s an awareness that witches and gypsies were the original guerrillas and resistance
fighters against oppression — particularly the oppression of women — down through the ages.
Witches have always been women who dared to be: groovy, courageous, aggressive, intelligent,
nonconformist, explorative, curious, independent, sexually liberated, revolutionary. (This
possibly explains why nine million of them have been burned.)” (cyt. za: C. Eller, Living in the Lap
of the Goddess: The Feminist Spirituality Movement in America, Beacon, Boston 1993, s. 53-54).

2 R. Morgan, Introduction, [w:] Sisterhood i powerful. An anthology of writings from the
Women'’s Liberation Movement, R. Morgan (ed.), Vintage Books, New York 1970, s. XXXVI.

% C. Owens, Dyskurs Innych: feministki i postmodernizm, przel. M. Sugiera, [w:] Postmo-
dernizm. Antologia przektadéw, R. Nycz (red.), Wydawnictwo Baran i Suszczynski, Krakéw
1997, s. 429.
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jac, nie tylko okreslamy nasz stosunek do przesztosci i jej wplywu na teraz-
niejszo$¢, ale takze odkrywamy uwarunkowania i granice naszej tozsamosci
[...]. Taka definicja historii zaklada relatywnos$¢ doswiadczenia i ciggla po-
trzebe interpretowania przeszlosci na nowo, szczegélnie z innych niz trady-
cyjne punktéw widzenia.?

Oprécz propozycji likwidujacych jezyk opresji spotykamy réwniez te
zwigzane z probg zdekonstruowania meskiego wyobrazenia $wiata — nie
na zasadzie zmiany, ale obalenia schematycznosci w przedstawianiu. No-
watorstwo dwudziestowiecznej powiesci (rola innowacyjnych form narracji,
szczegblnie monologu wewnetrznego ,,prawdziwego glosu”) miescitoby sie
zatem w granicach postulatu przywracania centralnej pozycji kobiet w lite-
raturze, ktéra nie jest jedynie domeng dzialania mezczyzn, ale réwniez an-
droginicznej natury. W literaturze kobiet najistotniejszy jednak pozostaje
aspekt komunikacyjny — glos domaga sie wystuchania, poszukiwanie form
musi uwzglednia¢ horyzont odbiorczy. Schemat narracyjny powinien reali-
zowac potrzebe efektywnego przekazania doswiadczenia kobiecego (w no-
wej formie) z jednoczesnym wspominaniem rzeczywistej codziennosci czy,
jak postuluje Ewa Kraskowska ,z intymistyki autobiografizm ma przepltywaé
do fabuly”?. Korelacja miedzy stanem odczuwalnym a jego opisem tkwi za-
tem u podstaw takiego typu twdrczosci. To wlasnie obecnoé¢ codziennosci
sprawia, ze

Wyzwolenie kobiet jest pierwszym takim radykalnym ruchem, ktéry
fundujac swa polityke — wiecej, tworzac ja — wyprowadza ja z osobistych
doswiadczen [...] dlatego teoria wyrasta z ludzkich odczué¢, a nie podreczni-
kowej retoryki.*

Cytowana Morgan podkresla znéw meski (opresyjny) charakter sztuki mé-
wienia i przeciwstawia mu osobisty, sensoryczny i cielesny dyskurs kobiecy.
Podstawa herstorycznosci staje sie zatem twoérczos¢ okolicznosdciowa i au-
tobiograficzna. Phlippe Lejeune, wybitny znawca diarystyki, wskazywatl na
istotng role pisarstwa kobiecego w tworzeniu rodzinnych archiwéw. W nich
bowiem — przywotujac raz jeszcze Cixous — ,slyszymy” zenski glos. Jest to
zarazem kolejna wersja opisu doswiadczanej rzeczywistosci, widziana z per-
spektywy codziennosci. Lejeune, formulujac zalozenia paktu fantazmatycz-
nego, twierdzil, ze czytelnicy poszukuja obecnosci autora w dziele, wierzac,
ze niesie to ,,prawde o autorskim indywiduum”?. Objawianie prawdy o ko-

22E. Stachniak, M. Mizuro, Gdzie jest ich glos?, ,Odra” 2010, nr 2, s. 74.

B E. Kraskowska, Kilka uwag na temat powiesci kobiecej, ,Teksty Drugie: teoria literatury,
krytyka, interpretacja” 1993, nr 4/5/6 (22/23/24), s. 266.

#R. Morgan, op. cit., s. XIV.
%P, Lejeune, Pakt autobiograficzny, ,Teksty” 1975, nr 5, s. 45-46.
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bietach musi by¢ zwigzane z przyjeciem perspektywy czytelniczej, a twor-
czo$¢ kobieca z racji swego zanurzenia w dyskursie somatycznym powinna
by¢ blizsza sferze do$wiadczenia. Odrzucenie zasad retoryki przemocowej
pociaga jednak za soba zgode na fragmentarycznos$¢ i dygresyjnos¢ takich
relacji; wspomina o tym problemie Teresa Walas: ,feminizm galwanizuje za
pomoca swojej energii zapomniane lub niewidoczne pisarstwo kobiece”?.
Niewidzialno$¢, stanowigca ceche immanentng opisywanego obiektu, po-
woduje, ze o tych relacjach/herstoriach pisze sie marginalnie i okoliczno-
$ciowo, a zarazem czesciej w stylu literackim, niz stricte sprawozdawczym.

W ciggu dziejéw kobiety byly zwykle malo widoczne w przestrzeni pu-
blicznej. Nalezy zauwazy¢, ze to ona, a nie sfera prywatna, przez dtugi czas
uchodzila za godng zainteresowania i utrwalenia w relacji historycznej. Ko-
biety nie pozostawialy réwniez po sobie bezposrednich §ladéw — notatki
zawieruszaly sie, listy palono, a pamietniki traktowano jako elementy relacji
osobistych, nieprzeznaczonych do lektury i skazanych na jednostkowosé.
Ich pisarstwu towarzyszyla atmosfera nieistotnosci. Dlatego tez Michelle
Perrot — jedna z pierwszych historyczek (herstoryczek) — stwierdzila, ze
kobiety sa wyobrazane, stwarzane, natomiast rzadziej opisywane i ukazy-
wane bezposrednio?’. Przytoczone opinie nie udzielaja jednak odpowiedzi na
niezmiennie aktualne pytania o historycznos¢ plci, totalno$é wymiaru kul-
turowego plci (czy ma ona jedynie charakter kulturowy?) i w konicu: pozosta-
wiajg bez odpowiedzi pytanie i watpliwo$¢, czy jest mozliwe retrospekcyjne
wlaczenie kobiet do historii.

Krzysztof Witczak
Herstory: from History to Literature
Abstract
The aim of the article is to present status of the women history. Throughout history,
women were usually barely visible in the public space. It should be noted that it was

she, and not the private sphere, for a long time was considered worthy of interest
and consolidate the relationship history. Women are not left behind also direct

%6T. Walas, Historia literatury w przebudowie, [w:] Polonistyka w przebudowie: literaturo-
znawstwo — wiedza o jezyku — wiedza o kulturze — edukadja, t. 2., M. Czerminska (red.),
Universitas, Krakéw 2006, s. 434.

?"M. Perrot, Moja historia kobiet, przel. M. Szafraniska-Brandt, Instytut Wydawniczy PAX,
Warszawa 2009, s. 13.
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evidence, because their writings accompanied atmosphere insignificance. The
more evident the innovative movement of rewriting history from the perspective
of women (herstory). Cited were the views of Michelle Perrot that women are
imagined, created, and rarely described and portrayed directly. The essay shows
that we should ask about the consequences of the cultural meaning of gender in
history.

Keywords: history, herstory, body, literature.



