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Krytyka pytan egzystencjalnych zawartych
w Autostopem przez galaktyke Douglasa
Adamsa

Kziqzki fabularne, ktére czytamy w celach rozrywkowych, aby mito spe-
zi¢ czas i troche odetchna¢ od pedu zycia codziennego, czasami zawie-
raja sporo motywoéw filozoficznych. Nie zawsze motywy te s3 wyrazane przez
pisarza wprost i opatrzone przypisem do wlasciwego autora owej mysli. Nie-
ktére ksigzki poruszajg problemy natury egzystencjalnej. Jednym z autoréw,
ktéry zawart tego rodzaju zagadnienia w swoich pracach jest Douglas Adams,
a jedna z serii ksigzek jest tzw. trylogia w pieciu tomach, zaczynajaca sie od
dziela pt. Autostopem przez galaktyke. Jest to seria ksigzek, opowiadajaca
o przygodach Artura Denta, czlowieka, ktéry po zniszczeniu planety Ziemia
przez cywilizacje Vogondéw, w celu zbudowania kosmicznej autostrady, roz-
poczyna z przyjaciélmi autostopowa wyprawe po galaktyce. Jest to opowies¢
pelna niezwyklych wydarzen i absurdalnych sposobéw na rozwigzywanie
napotkanych probleméw. Chcialbym w tej pracy zwrdéci¢ uwage na to, jak
ksigzka z gatunku science fiction porusza problemy natury filozoficzne;j.

Na wstepie warto wyjasnié, dlaczego twoérczos¢ Douglasa Adamsa, jak
i sama jego osoba jest tak interesujaca. Adams byl brytyjskim pisarzem,
tworcg stuchowiska radiowego pt. Autostopem przez Galaktyke, ktére pézniej
zamienil w serie ksigzek, oraz twdrca powiesci o holistycznej agencji detek-
tywistycznej Dirka Gently’ego, wspétpracowal takze z grupa kabaretowa
Monty Python. Jego twoérczos¢ cechuje sie specyficznym poczuciem hu-
moru i spojrzeniem na otaczajacy nas $wiat, zwracajac uwage czytelnika na
problemy i absurdy, jakie w nim wystepuja. W swoich ksigzkach umieszczat
takze wlasne spojrzenie na otaczajacg nas rzeczywisto$¢ oraz podejmowat
zagadnienia filozoficzne i teologiczne. Sam okreslal siebie jako radykalnego
ateiste, aby nikt nie zapytal go czy moze jest agnostykiem. Przyjaznit sie z Ri-
chardem Dawkinsem, ktdéry zadedykowal mu swoja ksiazke Bdg Urojony.
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Zastanawiajac sie nad aspektami filozoficznymi w dziele Adamsa, nalezy
zwrécié szczegbdlng uwage na fragment, w ktérym prezentuje tzw. ,Wielkie
pytanie o zycie, wszechéwiat i calg reszte!”. Jest to, pytanie zadane przed
przedstawicieli, jak okresla ja Douglas, pangalaktycznej cywilizacji, zada-
wane komputerowi o nazwie ,Gleboka Mysl?”. Zostat on stworzony w celu
znalezienia odpowiedzi na wielkie pytanie. Przedstawicielami, ktérzy zadaja
owo wielkie pytanie, sg Fook i Lunkwill. Warto postuzy¢ sie w tym miejscu
cytatem z ksigzki:

— O komputerze. O Gleboka Myslil — zaintonowal — Oto, co dla ciebie
wymyélilismy: chcieliby$my by$ — przerwal — data nam odpowiedz!

— Odpowiedz? Najpierw musicie zada¢ pytanie.

— A wiec pytamy! — huknat Fook.

— O co!

— Czym jest zycie?

— Wszechswiat? — dodat Lunkwil.

— [ cala reszta?! — zapytali chérem.

Gleboka Mysl przez chwile dumata w milczeniu.

— Sprytne — odezwala sie w koricu.

— Poradzisz sobie?

Znoéw nastapita cisza.

— Oczywiscie, ze sobie poradze — odparta Gleboka Mysl.

— Istnieje odpowiedz? — dodal Lunkwil.

— Na pewno— odrzekta Gleboka Mysl— Zycie, wszechswiat i cala reszta.
Istnieje odpowiedz, ale bede musiat sie zastanowi¢.?

Pytanie bylo spowodowane tym, ze:

Wiele milionéw lat temu rasa hiperinteligentnych panwymiarowych istot
(ktérych wyglad zewnetrzny w ich wlasnym wszechwymiarowym wszech-
$wiecie nie odbiega zbytnio od naszego) tak bardzo znudzito wieczne wy-
kiécanie sie o sens zycia, ze postanowila przysigs¢ faldéw i raz na zawsze
wyjasni¢ wszystkie watpliwosci. Szczegélnie ze kitétnie tylko przeszkadzaty
im w ulubionym zajeciu — brokiariskim ultrakrykiecie, dziwnej grze, w ktdrej
nalezy bez zadnych widocznych powodéw walié partneréw w leb i zwiewad.*

Stawianie pytan jest czyms$ naturalnym dla istot rozumnych, wynika z checi
uzyskania odpowiedzi, dowiedzenia sie czego$. Ludzie starali sie zawsze
wyjasniaé zjawiska wystepujace w otaczajacym ich $wiecie. W zrozumieniu

W oryginale: ,Ultimate question of life, the universe and everything”.
2W oryginale: ,Deep Thought”.

*D. Adams, Autostopem przez galaktyke, przel. P. Wieczorek, Zysk i S-ka Wydawnictwo,
Poznan 2016, s. 247-248 .

4Ibidem. s. 243
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niektérych zagadnieri, pomagata miedzy innymi personifikacja przyrody,
dzieki temu otrzymywaliémy odpowiedz na nurtujgce nas pytanie, ale wraz
z rozwojem nauki béstwa zostaly zastgpione wyjasnieniami opartymi na jej
prawach, miedzy innymi na prawach fizyki. Kiedys ttlumaczono ruch stonca
po niebosklonie jako dziatanie boskie, w mitologii greckiej utozsamiane He-
liosem, ale wraz z rozwojem nauki i zastuga Galileusza i Kopernika, boskie
wyjasnienie zostalo zastapione wyjasnieniem naukowym. Zdarzaja sie takze
sytuacje, gdy jakie$ pytanie bardzo absorbuje ludzka swiadomos¢ i zakldca
normalne funkcjonowanie jednostki®. W takich sytuacjach uzyskanie odpo-
wiedzi moze sta¢ sie celem czlowieka, pozwala wréci¢ do sprawnego dziatania
w $wiecie. Zadajac pytanie, musimy by¢ gotowi na otrzymanie odpowiedzi.
Owa pangalaktyczna cywilizacja czekala na nig az 7,5 mln lat. Po takim cza-
sie wyczekiwania wigzali oni z odpowiedzig olbrzymie oczekiwania, jednak
odpowiedz, ktéra znajdujemy w ksigzce Autostopem przez galaktyke, trudno
nazwac satysfakcjonujaca:

— W porzadku. Odpowiedz na wielkie pytanie.

— Tak...!

— .... 0 zycie, wszech$wiat i calg reszte.

— Tak...!

— ... brzmi...

— Tak...!

— Czterdziesci dwa— zakoniczyl Gleboka Mysl z niezwyklym patosem
i spokojem.

[...]

— Czterdziesci dwa — zawy! Loonquwal — Tylko tyle masz do powiedzenia
po siedmiu i pét miliona lat pracy?!

— Gruntownie wszystko sprawdzitem i odpowiedz na pewno tak brzmi. Je-
$li moge by¢ zupelnie szczery, to moim zdaniem problem polega na tym, ze
nie wiedzieliicie jak wlasciwie brzmi pytanie.

— Przeciez tu chodzi o wielkie pytanie! Ostateczne pytanie o zycie, wszech-
$wiat i calg reszte. — Loonquawl jeknal.

— Tak — powiedzial Gleboka Myl tonem sugerujacym, ze uwielbia znosi¢
idiotéw. — No, to jak ono brzmi?

Utkwili wzrok najpierw w komputerze, potem w sobie nawzajem, owladneto
nimi tepe, gluche milczenie.

— No wiesz, chodzi o zycie... zycie... — powiedzial niesmiato Phouchg.

— Widzicie! Jesli dowiecie sig, jak doktadnie brzmi pytanie, zrozumiecie, co
oznacza odpowiedz.®

®Moga to by¢ pytania odnoszace sie do nieszczesc i tragedii, ktére spotykajg ludzi. Sta-
ramy sie wtedy dowiedzie¢, czy byliSmy w stanie temu zapobiec lub czy to, co sie stato, bylo
zalezne od naszych dziatan oraz dlaczego spotkalo to wlasnie mnie.

6D. Adams, op. cit., s. 263-267.
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Jak widzimy problemem nie jest odpowiedz, a pytanie. Innym zagadnieniem
wartym omowienia jest to, czy mozna poda¢ odpowiedz, nie znajac pytania,
ale to nie jest przedmiotem owej pracy. Potrafimy poda¢ tylko nazwe pyta-
nia: ze jest to pytanie o zycie, wszech$wiat i wszystko, ale jak ono brzmi, to
juz jest trudne. W twoérczosci Douglasa Adamsa pangalaktyczna cywilizacja
postanowita stworzyé komputer majacy znalez¢ pytanie, na ktére odpowie-
dzia bylo ,czterdzieéci dwa”. Byl to komputer organiczny nazwany Ziemia,
a trybikami tej maszyny byly organizmy na niej zyjace.

Adams w swojej ksiazce zawiera wiele zagadnien natury egzystencjalnej,
sa to pytania na ktdére warto byloby znalez¢ odpowiedz. W jednym z nich
zauwaza, ze:

Istnieje wiele watpliwosci zwigzanych z zyciem. Kilka najbardziej znanych

to: dlaczego rodzi sie czlowiek? Dlaczego umiera? Dlaczego przez tyle czasu

miedzy jednym a drugim lubi nosi¢ zegarek elektroniczny?’

Sa to rodzaje pytan egzystencjalnych, na ktére ludzkos¢ poszukuje odpo-
wiedzi.

Myslicielami, ktérzy stawiaja pytania o zycie, wszech$wiat, s3 egzysten-
cjalisci pokroju Sartre’a czy Heideggera, pytaja miedzy innymi o to:

,Czy mozna doswiadczy¢ bytu?”,

,Czym jest bycie?”

,Czy dzielo jest kiedykolwiek dostepne w sobie?”

,Co oznacza méwienie o czyms rzeczywistym?”

JW czym tkwi istotna istota czego$?”.

Pytania te zakladaja, ze o ludzkiej egzystencji mozna co$ powiedzie¢ i ze owo
co$ bedzie sensowne. Adams za$ w swoim pytaniu ,,0 sens zycia wszechswiat
i calg reszte” nie zaklada, ze odpowiedz na nie musi by¢ sensowna, bo czemu
miataby taka by¢. To, ze istoty rozumne poszukuja sensu swojego istnienia, jak
isensu wszystkiego, co je otacza, nie oznacza, ze taki sens rzeczywiscie istnieje.

Jak wiemy, Heidegger® w swoich rozwazaniach skupia sie na zagadnie-
niu $mierci, drodze, jaka cztowiek musi pokonac¢ w swoim zyciu, aby do niej
dotrze¢. Smier¢ jest koricem i nadawanie jej jakiegokolwiek sensu moze by¢
wyrazem rozpaczy czlowieka doswiadczajacego bezsensownosci zycia i od-
najdujacego go w jego zakonczeniu, tzw. w $mierci. Nadawanie $mierci wiek-
szej sensownosci niz zyciu i rozumieniu zycia jako drogi do $mierci, lub - jak
w przypadku Sartre’a® - dazenia do bycia tym, czym sie nie jest i préba tego

7Ibidem, s. 243.
8 Filozofia egzystencjalna, opr. zbiorowe, PWN, Warszawa 1965, s. 256-273.

9J. P. Sartre, Byt i nico$¢: zarys ontologii fenomenologicznej, przel. J. Kielbasa, Wydawnictwo
Zielona Sowa, Krakéw 2007, s. 33-54.
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urzeczywistnienia (zakoniczona w ostatecznoéci $miercia, jako urzeczywist-
nieniem i bycie tym, czym sie jest i powinno sie by¢) jest préba zaklinania
bezsensownosci swiata.

Dla Adamsa $wiat nie musi mie¢ sensu. Rozpoczyna on II tom pt. Restau-
racja na kovicu wszechswiata od stwierdzenia, ze:

Istnieje teoria, ze jesli ktos kiedys sie dowie, dlaczego powstat i czemu stuzy
wszechswiat, to caly kosmos zniknie i zostanie zastapiony czyms znacznie

dziwaczniejszym i jeszcze bardziej pozbawionym sensu”.'

Piszac na kolejnej stronie:
Istnieje takze teoria, ze juz dawno tak sie stalo.!

Warto zastanowic¢ sie, co by byto gdyby dyskusja na temat sensu zycia okazala
sie bledna, gdyz zaden sens nie istnieje, zagadnienia, ktére rozwazaja egzy-
stengjalisci, bylyby, przyjmujac terminologie Stephena Yablo, gra w udawa-
nie'?. Zdania wypowiedziane w owej grze egzystencjalistéw bylyby prawdziwe
tylko w zastosowaniu do jezyka, ktérym sie postuguja, a nie do prawdziwej
rzeczywistoséci. To, co proponuje Yablo, mozemy odnie$¢ do modelu propo-
nowanego przez Carnapa, mianowicie: podzialu na Zewnetrzne twierdzenia
egzystencjalne (ZTE) i na Wewnetrzne twierdzenia egzystencjalne (WTE)*.
Pierwsze skladaja sie z twierdzen, o ktérych orzekamy prawdziwosé lub
falszywos$¢ na podstawie prawdziwego $wiata, w drugim prawda i falsz sa
stwierdzane na podstawie okres$lonego jezykowego schematu pojeciowego.
Prawda w WTE jest relatywna w zaleznosci od jezykowego schematu, kté-
rym sie poslugujemy. Mozna odnies¢ to do sporu realistéw z antyrealistami.
Twierdzenia jednych i drugich sg uznawane za stuszne tylko w zakresie poje¢
wystepujacych w jezyku, ktérym sie postuguja.

Dobrym zobrazowaniem WTE jest przyklad dzieci bawigcych sie w wojne.
Kazde z nich wciela sie w jakas$ role np. Indian albo kowbojéw. Gdy ktos zo-
stanie trafiony patykiem, majgcym symbolizowa¢ strzale, zaczyna wydawac
z siebie dzwieki konania, a jesli rana nie zostanie uznana za $miertelng,
dziecko symuluje miedzy innymi niedowtad reki. W ramach gry wszystko
jest w porzadku. ,Zabici” leza na ziemi, aby nie przeszkadza¢ tym, ktérzy
jeszcze walcza, a gdy na placu boju zostanie ostatnia osoba, wszyscy wstaja

D. Adams, Restauracja na koricu wszechswiata, przet. P. Wieczorek, Zysk i S-ka Wydaw-
nictwo, Poznan 2017, s. 8.

1 Ibidem. s. 9.

2 S. Yablo, Does Ontology Rest on a Mistake?, “Proceedings of the Aristotelian Society,
Supplementary Volumes” Vol. 72, Oxford University Press s. 229-261.

3 P. Warzoszczak, Pozny Carnap a wspélczesne spory ontologiczne, cz. 1. Poglgdy Carnapa na
ontologie a fikcjonalizm, ,Filozofia Nauki” 2012/3, s. 35-63.
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ibawig sie dalej. Wszyscy uczestnicy gry wiedza, ze jest to tylko gra i nikomu
nie dzieje si¢ krzywda. Podobnie mozemy odbiera¢ spory egzystencjalne np.
o to, czy Bég istnieje. Osoby opowiadajace sie za jego istnieniem graja w gre,
w ktorej jest 6w Bog, za$ ci ktdrzy opowiadaja sie za jego nieistnieniem, maja
wlasng odmiane tej gry, w ktérej Boga nie ma. To, ktéra gre wybierze czlo-
wiek, oraz to, jaka gra ma wiecej uczestnikéw, nie wplynie na to, czy Bég
istnieje czy nie. Kazda z grup ma argumenty, ktdére przemawiajg za ich in-
terpretacja $wiata, ale ta argumentacja wynika wlasnie z ich interpretacji
Swiata.

Rézne stanowiska odnosnie do $wiata i tego, czy istota zwana Bogiem
rzeczywiscie istnieje, takze pojawiaja sie w dziele Adamsa. Sg one zagadnie-
niami, ktérymi zajmuja sie zawodowi mysliciele, zwani filozofami, pojawiaja
sie oni w fabule na moment i prezentuja argumenty majace wskaza¢, dla-
czego nie mozna uruchomic¢ komputera o nazwie ,Glteboka Mysl”, majacego
da¢ odpowiedz na pytanie o zycie, wszech$wiat i calg reszte:

Zamknij sie, jestesmy filozofami i juz — pohamowat go Majikthise. — Przy-
bylismy tu jednoznacznie jako przedstawiciele Zjednoczonego Zwiagzku
Zawodowego Filozoféw, Medrcéw, Oswieconych i Innych Zawodowych My-
$licieli i zadamy, by ta maszyna zostala wylaczona. Natychmiast!

— A na czym polega problem — zapytal Lunkwill.

— Zaraz ci wyloze, na czym polega problem., kolego — perorowal Majik-
thise — Na zakresie kompetencdji, ot co!

— Zadamy, by problem polegat albo i nie polegat na zakresie kompetencji!
— wyl Vroomnfondel.

— Kazcie maszyna robi¢ rachunki — grzmial Majikthise — a my bedziemy
sie martwi¢ o odwieczne prawdy, bardzo dziekuje. Sprawdzcie swoéj statut
prawny! Wedlug prawa poszukiwanie Prawd Ostatecznych jest niezbywal-
nym przywilejem zawodowych myslicieli. Przyjdzie taka cholerna maszyna
ija znajdzie, to z miejsca tracimy robote, nie? Co bedziemy mieli ze $leczenia
pot nocy nad pytaniem, czy Bég istnieje, jesli maszyna poda wam jutro rano
Jego numer telefonu?

— To prawda! — krzyczat Vroomfondel — Zadamy jednoznacznie okreglo-
nych zakreséw watpliwosci i niepewnosci!

[...]

— Bedziecie mieli na karku strajk generalny filozoféw!*

Filozofowie, jak nazwa wskazuje, mitujg madrosé. Madroéc to wiedza,
a najbardziej warto$ciowa wiedza to wiedza prawdziwa badz taka, ktéra po-
zwala nam lepiej funkcjonowaé w $wiecie, zatem wiedza uzyteczna. W na-
ukach przyrodniczych naukowcy toczg spory, jak dziala $wiat do czasu, az
kto$ udowodni, jak jest rzeczywiscie, wtedy spér zostaje zakonczony i inne

“D. Adams, Autostopem przez galaktyke, s. 249-250.
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wazne w kolejnosci zagadnienia zostaja podjete. W filozofii za$ debaty na te-
mat $wiata mogg trwac bardzo dtugo, czasem ich kierunek jest zalezny od do-
konan nauk przyrodniczych. Jednak do niektérych zagadnien filozofii, nauki
przyrodnicze nic nie wnosza, gdyz problemy te dotycza $wiata pozazmyslo-
wego lub transcendentnego. Powstaja wielkie prace i rozprawy o wszechmocy
Boga, spory o to, co okresla zycie jako sensowne jak i co wlasciwie oznacza
sensowno$¢ oraz czy pojecia ogélne istnieja realnie. Gdyby istniata maszyna
potrafigca udzieli odpowiedzi na pytania egzystencjalne, skonczylaby sie
mozliwo$¢ dyskusji miedzy innymi na temat zycia, jego sensownosci, co jest
po nim, jak i dlaczego tu jestesmy. Maszyna taka méwitaby prawde, z ktéra
mozna dyskutowad, ale nie da sie jej zmieni¢. W sytuacji, w ktérej nie mamy
maszyny udzielajacej odpowiedzi na pytania egzystencjalne, a takg maszyna
jest Gleboka Mysél z ksigzki Adamsa, musimy nad owymi zagadnieniami dys-
kutowa¢, aby dzieki temu w mozliwie najlepszy sposéb zblizy¢ sie do prawdy.
Mozna odnies¢ niektére proby znalezienia odpowiedzi na pytania egzysten-
cjalne do sytuacji gonienia krélika w lesie, bez pewnosci, czy jakikolwiek kré-
lik w tym lesie wystepuje. Byltoby to, poszukiwanie czego$, czego nie mozna
zalez¢. Samo pragnienie znalezienia czego$ nie sprawi, ze to co$ zacznie ist-
nie¢. Jak zauwaza John Cottingham w On the Meaning of Life:,,Teorie nie moga
generowaé wszech$wiata'®”, nie s3 w stanie go stworzy¢. Swiat jest nam dany
takim, jaki jest i nasze przekonania co do niego nic w nim nie zmienig. Nie-
wazne jaka teorie odnosnie sensownosci zycia czy istnienia Boga stworzymy,
nie sprawi ona, ze jej twierdzenia stang sie rzeczywistoscia.

Dlaczego wiec prowadzi¢ dyskusje o tym, czy istnieje jakie$ zycie po
$mierci? Jezeli jakie$ zycie po zyciu istnieje, to moze by¢ ono niepozna-
walne dla zyjacych, a to oni dyskutujg nad zagadnieniami egzystencjalnymi.
Martwi z punktu widzenia naszej zywotno$ci nie zabierajg glosu, gdyz albo
zakoniczyli swoja jedyna mozliwg egzystencje i przepadli w niebyt albo, jak
twierdza zwolennicy zycia po zyciu, zyja innym, ,lepszym” zyciem i nie maja
mozliwosci kontaktu z zyjacymi tak jak my. Takie rozwazania nie s3 tymi,
o ktérych traktujg nauki przyrodnicze, a jak zauwaza Ludwig Wittgenstein
w Traktacie logiczno—filozoficznym:

Czasowo pojeta niesmiertelno$¢ duszy ludzkiej — czyli jej wieczne zycie po
$mierci — nie tylko nie jest niczym zagwarantowana, lecz nade wszystko
nie daje wecale tego, co zawsze chciano przez nig osiggnac. Czy rozwiaze to
jakas zagadke, ze bede zyl wiecznie? Czyz takie wieczne zycie nie bedzie
réwnie zagadkowe jak obecne? Rozwigzanie zagadki zycia w czasie i prze-
strzeni lezy poza czasem i przestrzenia. (Nie chodzi tu przeciez o rozwiazy-
wanie probleméw naukowych.)

2J. Cottingham, On the Meaning of Life, Routledge, Londyn 2003, s. 6-7.

191



192

DAMIAN LASKOWSKI

Piszac w dalszym paragrafie, ze:

Poprawna metoda filozofii bytaby wlasciwie taka: Nie méwic nic poza tym,
co sie da powiedzie¢, czyli poza zdaniami nauk przyrodniczych — a wiec nic
poza tym, co z filozofig nie ma nic wspdélnego; a gdyby potem kto$ chciat
powiedzie¢ co$ metafizycznego, wykazac mu, ze pewnym znakom nie nadat
w swoich zdaniach zadnego znaczenia. Bylaby to dla niego metoda niezado-
walajaca — nie mialby poczucia, ze uczymy go filozofii — ale jedyna $cisle
poprawna.’®

Kolejnym waznym pytaniem, jakie mozemy spotka¢ w dziele Adamsa, jest czy
mozemy méwi¢ cokolwiek o czyms, czego nie doswiadczamy? Skrajni empiry-
$ci twierdziliby, ze nie. Do takich u Douglasa Adamsa nalezy osoba, ktéra rzadzi
wszech$wiatem. Opiera sie ona tylko na tym czego doswiadcza i jest aktualne,
gdyz nawet wspomnienia moga by¢ falszywe. Gdy z kims rozmawiat po skon-
czonej rozmowie, watpi, czy rzeczywiscie ona sie odbyla. Zastanawia sie nawet:

Skad mam wiedzie¢ — dumal gospodarz — czy przeszlos¢ nie jest fikcja,
wymyslong jedynie po to, by wyjasni¢ rozbieznos$é pomiedzy aktualnymi do-
znaniami mych zmysléw a stanem mego ducha?"’

Wracajac jednak do empirystéw, mniej skrajni filozofowie uznaja, ze np.
dzieki abstrakcji mozemy tworzy¢ pojecia lub taczyc ze soba te, ktére mamy.
Dobrym przyktadem jest pojecie jednorozca, wiemy, ze nie jest prawdziwym
zwierzeciem, ale potrafimy opisa¢ jego wyglad i cechy. Jednakze jednorozca
uwazamy za co$ fikcyjnego i co do tego jestesmy zgodni. Jednak gdy méwimy
o miejscu cztowieka w $wiecie, jego stosunku do innych oséb oraz o tym, jak
ma realizowad swoja wolno$¢, odnosimy sie do subiektywistycznych inter-
pretacji rzeczywistosci lub odnosimy sie do czegos transcendentnego. Préby
wyjasniania tego, co zachodzi w $wiecie za pomoca nadbudowywania na ten
$wiat czego$ pozaswiatowego majacego by¢ dobrym jego wyjasnieniem, sa
dokonywane przez réznych myslicieli. Jako przyktad mozna postuzy¢ sie po-
jeciem uzywanym przez Richarda Dawkinsa miedzy innymi w jego ksigzce
Bég Urojony, mianowicie jest to pojecie ,Boga luk'®”. Takie pojmowanie
Boga jest wykorzystywane jako wyjasnienie czego$, czego nie rozumiemy.
Dzieki owemu zabiegowi, ludzko$¢ tlumaczyta zjawiska zachodzace w $wie-
cie jako zalezne od Boga. Brak opadéw deszczu przez dluzszy okres musial
by¢ czyms spowodowany, ttumaczono to kara za grzechy wymierzong przez
Boga w lokalng spolecznos¢, a nie zjawiskiem przyrodniczym wynikajacym

6 1. Wittgensteina, Tractatus Logico-Philosophicus, przel. B. Wolniewicz, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 1997, s. 81-82

1D. Adams, Restauracja na koricu wszechswiata, s. 305.

8R. Dawkins, Bég urojony, przetl. P. Szwajcer, Wydawnictwo CiS, Warszawa 2015, s. 179.
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z anomalii pogodowych. Zréznicowanie na $wiecie i piekno roélinnosci takze
ttumaczono projektem boskim. Dobrze obrazuja to stowa Adamsa w ksigzce
Autostopem przez galaktyke do ktérych kilka lat pdézniej odniést sie Richard
Dawkins w Bogu urojonym: ,Czy nie starczy, ze ogréd jest piekny? Czy mu-
sza w nim jeszcze mieszkac wrézki?”*®. Teologowie w religii chrzescijanskiej,
w ktérej sens ludzkiego zycia, jak i wszelkiego stworzenia wynika z istnienia
Boga, jako twércy wszystkiego, co jest, twierdza, ze gdyby Boga nie byto, ludz-
kie Zycie nie mialoby sensu. Kim mialby by¢ cztowiek w swiecie bez Boga?
W pogladach Heideggera?® czlowiek bytuje jako znajdujacy sie w $wiecie,
w ktérym to moze on nada¢ mu pewne znaczenie. Moze takze nadawac zna-
czenie swojemu zyciu, ale musi pamieta¢ o tym, ze owe zycie ma kres, ktérym
jest $mier¢. Mozna wiec okregli¢ zycie jako bycie-ku=$mierci. Czlowiek jest
istota $wiadoma i jako taka moze powzig¢ sobie za zadanie zy¢ autentycznie,
by¢ wolnym, ale i $wiadomym nieuchronnego korica w $mierci. W opozycji do
Heideggera mozna spojrze¢ na egzystencje tak jak Soren Kierkegaard®, a wiec
oddac sie tzw. absurdalnosci religii i w niej odszuka¢ sens. W pogladach Kier-
kegaarda préby zrozumienie Boga s3 skazane na porazke, gdyz w jego rozu-
mieniu religijnosci nalezy dokonac ,skoku wiary” i zawierzy¢ wszystko Bogu,
a nie usitowac go zrozumiec.

Na zakoriczenie warto w formie ciekawostki, wyjasnié, co oznacza od-
powiedzZ na pytanie o zycie, wszech$wiat i calg rzesze, owo stawne 42. Czy
w ogdle co$ oznacza? Czy odpowiedz na tak wazne pytanie moze by¢ liczba.
Sam Douglas twierdzil, Ze jest to liczba jak kazda inna, taka umiescit w swojej
ksigzce i kropka. Brak tutaj jakiejkolwiek ideologii. Jednak w Restauracji na
koricu wszechswiata bohaterom udaje sie w konicu pozna¢ pytanie, na ktére
odpowiedzg jest 42. Brzmi ono, ile jest 6x9%. Jak dobrze wiemy iloczyn liczb
619 daje 54, a nie 42, ale w tzw. systemie dziesigtkowym. W systemie trzy-
nastkowym, ktéry moze pojawic sie u istot uzywajacych do liczenia czegos,
co wystepuje w liczbie 13, np. 13 palcéw u jednej reki, wtedy 6x9 réwna sie
42. Wiec nawet w czyms$ tak absurdalnym jak odpowiedzenie liczba na pyta-
nie o zycie, wszech$wiat i calg reszte, moze by¢ co$ poprawnego wynikaja-
cego z okresdlonych zalozen.

W artykule, staralem sie pokazad, z jakimi zagadnieniami filozoficznymi
mozemy spotkac sie w ksigzce fabularnej, jaka jest Autostopem przez Galak-
tyke, sa to miedzy innymi kwestie krytyki sensownosci zadawania pytan eg-

Tbidem, s. 5.
2 Filozofia egzystencjalna, s. 273-293.
2 Tbidem, s. 67-73.

22 Ch. Hanratty, [ 6 x 9 = 42 ] How six times nine equals forty two, and why it is the most powerful
formula in the universe!, http://spooniom.com/6—9—42/ [data dostepu: 14 pazdziernika 2017].
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zystencjalnych i préb udzielania na nie odpowiedzi. Douglas zawarl w swoich
ksigzkach sporo humoru, w duzej mierze absurdalnego. Ale moze jest to spo-
s6b, aby osobom niezajmujacym sie zagadnieniami filozoficznymi w sposéb
przystepny przybliza¢ problemy, ktérymi zajmuja sie ,zawodowi mysliciele”.
Moze skloni to czytelnika do przemyslen odnosnie do sensu zycia i poszuki-
wania na nie odpowiedzi, o ile taka istnieje, co znaczyloby, ze $wiat nie jest
bezsensowny. Z pogladami Adamsa przedstawionymi w dwéch pierwszych
czedciach jego ,trylogii w pieciu tomach” mozna, a nawet nalezy dyskutowac.
To, co prezentuje autor Restauracji na kovicu wszechswiata, wynika z jego oso-
bistych przekonan. Koniec wszechs$wiata, ktérego doswiadczaja bohaterowie
ksigzki, jest konicem wszystkiego, chwila, w ktérej nawet bogowie przestaja
istnie¢, co samo z siebie wyklucza ich bosko$¢ i wiecznos¢. Swiat jest tym,
co jest doswiadczane, mozna starac sie go interpretowac i nadawa¢ mu sens,
ale nie zapewni nam to wiedzy, dlaczego jest taki, jaki jest. Mozna odnie$¢ to
do filozofii, w ktérej mysliciele staraja sie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
coé$ jest takie, jakie jest, ale przez to, iz przeszlo$é jest niedoswiadczalna, nic,
co o niej powiemy, nie moze by¢ pewne. Dlatego warto zastanowic sie, czy
jest sens zadawad pytania, dotyczace czegos, co jest dla nas niepoznawalne
i oczekiwa¢ racjonalnej odpowiedzi.

Damian Laskowski

Critique of Existential Questions in The Hitchhiker’s Guide to the Galaxy by
Douglas Adams

Abstract

In my work, I would like to focus on the criticism and meaningfulness of existential
questions in “The Hitchhiker’s Guide to the Galaxy” by Douglas Adams. I find it
interesting to present “Ultimate questions about life, universe and everything” in
Adams’ work from a philosophical perspective, with the search for the meaning
of life. The author in his own way illustrates why searching for a rational answer
is doomed to failure and wonders why the answer to such an important question
should not be irrational.

When discussing this issue, I would like to address the work of Rudolf Carnap,
Ludwig Wittgenstein and Martin Heidegger. I would like to point to Heidegger’s
position as a philosopher asking existential questions in relation to the reflections
of Carnap and Wittgenstein, who referred to these questions critically from the
perspective of the story told in Adams’s book.
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