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Od Redakgji

Literalnie odczytany tytul czasopisma ,Sensus Historiae” moglby suge-
rowad, ze chodzi o propozycje edytorska, ktéra miataby utwierdza¢ po-
strzeganie i rozumienie wydarzajacej sie historii, jej dziania, w perspektywie
jednolitego sensu.

Takie odczytanie proponowanego tytulu byloby/jest mozliwe tylko
wtedy, gdyby bralo sie pod uwage catos¢ dziejéw, tych juz zaszlych, bytych
i wydarzajacych sie, ktére maja réwniez swoja przysztos¢. Mozna wéwczas
ulec pokusie jednostronnego myslenia o dziejach jako realizujacych pewien
cel, ktéry nadaje im sens i w tej perspektywie okresla je oraz porzadkuje.
Moéwimy wtedy, ze dzieje maja sens lub ze historia ma sens.

Warunkiem koniecznym tego, aby nada¢ lub ,,odkry¢” cel i sens dziejéw
zarazem, jest takie ich rozumienie, ktére ujmuje je i stanowi jako dana dla
poznania historycznego catoé¢. Stanowienie calosci dziejéw tudzi nadzieja
opanowania i przejrzenia ich na wskro$ oraz poznania i wyjasnienia prawdy
tego, co i jak w nich sie dziato lub wydarzato w sposéb wykluczajacy inne
mozliwosci. Zajecie takiego punktu widzenia, ktéry z zalozenia wydaje
sie by¢ ,poza” dziejami, niejako ,obok” nich, poza ich dzianiem sie, umoz-
liwia ogarniecie catosci dziejéw i uwidocznienie ich sensu. W tej postawie
badawczej przyjmuje sie za nosne i pozadane poznawczo przekonanie, ze
dopiero ustanowienie perspektywy dla myslenia o dziejach ze stanowiska
umieszczonego ,poza” nimi samymi pozwala na zrozumienie w sposéb wy-
razny nie tylko sensu dziejéw, ale i poznania wszystkiego, co sie w nich wy-
darzylo, dzialo i bedzie dziac. Dzieje s3 wéwczas pojmowane w horyzoncie
ustanowionej i nadajacej sens catosci. Calo$¢ te i wytyczony przez nig obszar
ontologiczno-epistemologiczny utrzymuje sie tylko wtedy, gdy punkt odnie-
sienia traktowany jest jako niedziejowy. Mozna rzec, ze przyjecie stanowiska
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~zewnetrznego” wobec dziejéw, otrzymana dzieki temu perspektywa ujecia
calosci i osiggniete wraz z tym przekonanie o przejrzystosci poznawczej sa-
mych dziejéw, sa charakterystyczne dla tak stanowionego i fundowanego
adziejowego rozumienia sensu dziejéw.

Przekonanie o koniecznosci ujmowania dziejéw z perspektywy adziejo-
wej (nie-dziejowej) miatoby gwarantowa¢ obiektywne poznawanie i rozumie-
nie przesztosci. I chociaz jest przekonaniem, jak mozna wnosi¢ z praktyki
badawczej historykéw, zywionym powszechnie wéréd nich samych i gwaran-
tujacym im poczucie obiektywnosci ich badan, to stanowi jedynie pozorna
sytuacje ontologiczno-epistemologiczna o ograniczonej efektywnosci po-
znawczej — zwlaszcza w stosunku do zglaszanych roszczen. Dla przyktadu
takim przekonaniem zywi sie wszelkie badanie historyczne o proweniencji
pozytywistycznej. Efektem ufundowanego na tym przekonaniu badania hi-
storycznego, miataby by¢ obiektywna wiedza adekwatnie oddajaca prawde
tego, co sie wydarzylo w przesztoéci. Wprawdzie dzieki wypracowanym kry-
tycznym metodom poznania historycznego badania tego rodzaju ograniczaja
mozliwo$é dowolnosci w ujmowaniu przeszlosci, jednak w sposéb nieupra-
womocniony zarazem absolutyzuja wlasny punkt odniesienia, ktéry trakto-
wany bywa jako najbardziej pozadany dla poznawania i badania wtasciwego
dla historii jako nauki. Pomija on wtasna sytuacje ontologiczna i poznawcza
zistoty przeciez dziejowa, tj. uwiklana w dziejowe wydarzanie sie. Przyjmujac
za uprawniona i efektywna badawczo perspektywe ustanowiona i zakltadana
jako istniejaca ,poza” dziejami lub ,0obok” nich, historyk poddaje sie i godzi
na realnie zachodzaca sytuacje poznawcza, ktéra jednak skrywa podstawowa
prawde, ze réwniez ,obiektywne” poznawanie dziejéw lub interpretowanie
ich znaczenia oraz jednolitego sensu zawsze juz uprzednio do dziejéw naleza
i wich ,wnetrzu” (wewnatrz-dziejowo) zachodza. Interpretujacy czy pozna-
jacy dzieje jest w ich dzianie sie ,wrzucony” i tym sposobem zawsze juz zdany
na to, co w dziejach zastaje i co z kolei zostaje mu przez ich dzianie udzielone,
jak np. wydarza sie to ze wspomniana postawa poznawcza obiektywizujaca
przedmiot badania historycznego. Zwazmy jednak, ze w adziejowej perspek-
tywie (zarazem przeciez realnie zachodzacej), w ktérej odnosimy sie do dzia-
nia catosci dziejow i ich sensu, brakuje $wiadomosci tego, co te perspektywe
uprawomocnia. Zapomina sie, ze absolutyzowanie wlasnej postawy interpre-
tacyjno-poznawczej jest jedynie urzeczywistniona mozli-
woécia na ktére dzianie sie dziejéw w swej moznosci
wydarzania dato juz uprzednio przyzwolenie.

Dlatego tytul czasopisma — ,Sensus Historiae” — zostal pomy-
$lany odmiennie, niz mogloby sugerowa¢ tylko literalne jego odczytanie.
Wykorzystane zostaly zawarte w nim wielowatkowe tropy etymologiczne
zwigzane z pojeciami sensu i historii, ktére — potraktowane jedynie jako
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wskazanie — sklaniaja do takiej wykladni tytulu, aby jawit sie jako oznacze-
nie specyficznego rodzaju siedliska (toposu, miejsca, przestrzeni), w ktérym
moga sie uobecniaé i zosta¢ tym samy upowszechnione zaréwno prace stricte
historyczne, a takze mozliwe interpretacje dziejéw, badan i dziet historykéw
oraz wszelka refleksja kulturowa, filozoficzna czy metodologiczna nad nauka
historii. ,Sensus Historiae” stanowi otwartos¢, ktérej podstawowym rysem
pozostaje przyzwolenie i zacheta do ujawnienia wielosci heterogenicznych
senséw réznych i odmiennych historii — takze ich dyssenséw, nonsenséw,
nieobecnych senséw i bezsenséw, etc., etc., ale i takiego sensu historii, ktéry
utwierdzalby postrzeganie i rozumienie wydarzajacych sie dziejéw w per-
spektywie calo$ciowego i jednolitego (scil. jedynego) sensu, chociaz za ta-
kowy wéwczas nie méglby juz tutaj uchodzic.

W obszarze siedliska, ktérego imieniem jest tytut czasopisma, wszystkie
te postaci usensowniania historii i jej dziania sie, badan, wiedzy i narracji
(opowiesci) sa réwnoprawne i réwnie prawdy godne, chociaz niezastepowalne
w swej niepowtarzalnoéciijedynosci, i z tej racji niewytaczne. Co wiecej, w tak
pomysélanym miejscu naturalnym stanem jest zachodzaca tutaj nieustanna
konfrontacja czy wrecz walka (polemos) ujawniajacych sie odmiennych pro-
pozydji historycznych i zajmowanych stanowisk ontologiczno-poznawczych,
dzieki ktérym mozemy spodziewac sie istotnych i waznych efektéw dla stanu
historii jako nauki i jej przemian nie tylko epistemologicznych. Dlatego tez
czasopismo ,,Sensus Historiae” z zalozenia udostepnia swoje tamy nie tylko
metodologom historii, filozofom nauki, epistemologiom, filozofom dziejéw,
historiozofom, tj. calej tej spotecznosci, ktéra interesuje sie badaniami hi-
storycznymi, ich osiagnieciami i ich efektami, ale takze historykom proper
(sensu stricte) wszelkiej specjalnosci, gdyz i oni biora, bodaj ze najbardziej
istotny, udzial w niekonczacym sie dziele usensowniania historii.

Mamy nadzieje, ze ,,Sensus Historiae”, jako tak pomysélane czasopismo,
usatysfakcjonuje Czytelnikéw jakoscia oraz réznorodnoscia i polemicznym
charakterem zamieszczanych w nim prac.

Wojciech Wrzosek
Grzegorz A. Dominiak
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Maciej Bugajewski — dr hab., adiunkt w Instytucie Historii UAM, Zaklad Metodolo-

gii Historii i Historii Historiografii. Zainteresowania naukowe: wspétczesne stanowiska
historiozoficzne, status poznawczy wiedzy historycznej, historia historiografii. Opubli-
kowat: Historiografia i czas. Paula Ricoeura teoria poznania historycznego (2002); (wspol-
nie z M. Solarska) Francuska historiografia kobiet. Dokonania — perspektywy — krytyka
(2008); Czy przesztos¢ powinna byc inna? Studia z teorii i historii historiografii (redakcja)
(2008); Brzemie przesziosci. Zto jako przedmiot interpretacji historycznej (2009).

Tomasz Falkowski — dr (rozprawa doktorska o pojeciu wydarzenia historycznego we

Jan

francuskiej historiografii XX w.). Studiowat w Toruniu (UMK), a takze Poznaniu (UAM)
i Paryzu (Paris I, EHESS). Stypendysta rzadu francuskiego. Publikowat m.in. w , KLIO”
i,Historyce”. Gléwne zainteresowania badawcze: historia historiografii, historia nauki,
wspo6lczesna filozofia francuska.

Grad — dr hab,, etnograf, kulturoznawca, filozof kultury, profesor Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu, kierownik Zakladu Badan nad Uczestnictwem w Kul-
turze Instytutu Kulturoznawstwa UAM. Zainteresowania naukowe: 1) teoretyczno-me-
todologiczna problematyka badan nad kultura i uczestnictwem w kulturze, 2) obyczaj
jako dziedzina kultury symbolicznej, 3) ludyczna sfera kultury 4) tradycja jako konty-
nuagcja kultury, 5) kultura ludowa (regionalne i lokalne tradycje obyczajowe). Najwaz-
niejsze publikacje: Obyczaj a moralnosé. Préba metodologicznego uporzqdkowania badar
dotychczasowych (1993); Badania uczestnictwa w kulturze artystycznej w polskiej socjologii
kultury. Analiza metodologiczno-teoretyczna (1997); Organizacja i upowszechnianie kul-
tury w Polsce. Zmiany modelu. Skrypt dla student6éw kulturoznawstwa (wspétautor wraz
z U. Kaczmarek) (1996, 1999, 2005); autor kilkudziesieciu artykutéw.

Violetta Julkowska — dr hab., adiunkt w Instytucie Historii UAM. Zajmuje sie hi-

storig historiografii XIX i XX w. Jest autorka ksigzek: Retoryka w narracji historycznej
Joachima Lelewela (1998) i Historia dla wyobrazni. Recepcja i interpretacja pisarstwa histo-
rycznego Karola Szajnochy (2010). Autorka i wspétautorka podrecznikéw do nauczania
historii oraz licznych projektéw edukacyjnych.

Stanislava Kosti¢ — mgr, rusycystka, thumaczka, lektorka jezyka serbskiego w Insty-

tucie Filologii Stowianiskiej UAM; stypendystka rzadu polskiego oraz Fundacji Kulczy-
kéw. Zajmuje sie wspdlczesna serbska proza kobieca oraz przemianami kulturowymi w
krajach bytej Jugostawii. Publikowata artykuly m.in. w pracach zbiorowych oraz czaso-
pismach literaturoznawczych.

Katarzyna Pekacka-Falkowska — mgr, absolwentka socjologii i historii, ttu-

maczka. Studiowata w Toruniu (UMK), Warszawie (AAL/UW) i Berlinie (FU). Stypen-
dystka Instytutu Herdera, Bundesinstitut fiir Kultur und Geschichte der Deutschen im
ostlichen Europa, Polskiej Misji Historycznej i Instytutu Francesco Datini. Publikowata
w ,RDSG”, ,KLIO”, ,Historii i polityce”. Gléwne zainteresowania badawcze: spoteczna
historia medycyny, historia ciala, historia nauki, filozofia nowozytna.
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Maria Solarska —dr, adiunktw Instytucie Historii UAM w Poznaniu; zajmuje sie histo-
rig jako wytworem kultury i praktyki spotecznej; szczegdlnie historiografia francuska
oraz fenomenem historii kobiet we Frangji. Jest autorka pracy Historia zrewoltowana.
Pisarstwo historyczne Michela Foucaulta jako diagnoza terazniejszosci i projekt przysztosci
(2006), wspétautorka (z M. Bugajewskim) publikacji Wspétczesna francuska historia ko-
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Wiktor Werner — dr hab,, pracuje w Instytucie Historii UAM; najwazniejsze publika-
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Szkice z historii intelektualnej (2008) (wspoétautorstwo z I. Werner); Historycznosé kul-
tury. W oszukiwaniu myslowego fundamentu wspétczesnej historiografii (2009).

Wojciech Wrzosek — dr hab., profesor Uniwerytetu im. Adama Mickiewicza; kie-
ruje Zakladem Metodologii Historii i Historii Historiografii w Instytucie Historii UAM.
Zainteresowania badawcze: metodologia nauk historycznych, wspétczesna historiogra-
fia francuska. Lacznie opublikowat ok. 100 prac, w tym 27 w jezykach kongresowych,
z czego 18 za granica. Autor m.in. ksiazek: Historia — Kultura — Metafora. Powstanie
nieklasycznej historiografii (1995), O mysleniu historycznym (2009).

Stawomir Zonenberg — drhab., profesor Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, pra-
cuje w Zaktadzie Historii Sredniowiecznej Instytutu Historii i Stosunkéw Miedzyna-
rodowych UKW; specjalizuje sie w dziejopisarstwie sredniowiecznym. Autor ksiazek:
Kronika Wiganda z Marburga (1994); Zrédta do dziejow Pomorza Gdanskiego, Prus i zakonu
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naua (2009).
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Maria Solarska

Historia jako mozliwos¢ buntu

Historia jako krytyka terazniejszosci

istoria, jako opowie$¢ o przesztosci, o tym ,jacy bylismy”, jest swego ro-

dzaju opisem tego, ,jacy jestesmy” lub ,jak to sie stato, ze jestesmy tacy,
jacy jestesmy”. W ten sposéb jest ona projekcja zaréwno tego, jak sie widzimy
(lub jak chcemy sie widzie¢), jak i tego, w jaki sposéb staliémy sie tacy (lub
w jaki sposéb chcielibysmy, abysmy stali sie tacy, jacy jestesmy). Tak opisy-
wana rzeczywisto$¢ jest wiec w duzej mierze postulowana, zyczeniowa, jest
obrazem nas samych (jako spoteczenistwa ijako jednostek tworzacych to spo-
teczenistwo), ktéry ma pokazac sensownosé naszych dziatan, zracjonalizowac
nasze postepowanie i wyjasni¢/wyttumaczy¢ ewentualne potkniecia.! Z tego
m.in., jak mozna zasadnie sadzi¢, wynika , drazliwo$¢” niektérych ,tematéw
historycznych” — uznanie za prawdziwe opiséw méwiacych o, czesto nieod-
kupionych, winach, o ,grzechach” wobec innych (jednostek, grup, spotecz-
nosci, spoteczenistw, ludzkosci), o ztu, ktérego bylo sie sprawca, bywa czesto
niemozliwe, poniewaz oznaczaloby konieczno$¢ uznania, a takze zaakcepto-
wania, a nawet pogodzenia sie z wizja siebie (swojej grupy, spoteczenistwa, do
ktérego sie nalezy) nie tylko nieheroiczng, ale czasem wrecz bolesnie malg
lub zbrodnicza.? Oznaczaloby to réwniez rezygnacje z poszukiwan wyjasnien
bedacych, w gruncie rzeczy, wytlumaczeniami, usprawiedliwieniami popet-
nionych czynéw (negatywnie waloryzowanych wsréd obowiazujacych war-
tosci).

! Zalozenie o postulatywnosci rzeczywistosci badanej nie oznacza rezygnacji z idei two-
rzenia obrazéw prawdziwych.

2 Por. M. Bugajewski, Brzemie przesztosci. Zto jako przedmiot interpretacji historycznej, Wy-
dawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2009.
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MARIA SOLARSKA

Zwykle jednak historia nie wykonuje, przynajmniej w pierwszym planie,
tego rodzaju pracy uporania sie z niechwalebnoscia przesztosci utozsamianej
jako ,nasza”. Cze$ciej stuzy do dostarczania wyjasniern wydarzen minionych
w $wietle, w ktérym niecnoé¢ sktadajacych sie nan uczynkéw jest usprawie-
dliwiana calym repertuarem argumentéw ukazujacych np. nieuchronnos¢,
koniecznos¢ ich powziecia/wydarzenia sie lub relatywizujacych ich rozmiar.
Na przyktad historyczne badanie wystepowania antysemityzmu (lub nieto-
lerangji, np. religijnej) bywa postrzegane jako ,rozliczanie sie” z jego wyste-
powaniem wspoéiczesnym. ,Miniony” antysemityzm mozna relatywizowad,
wskazujac na jego wieksze wystepowanie w danym czasie gdzie indziej,
a obecny — tym, ze dawniej jego natezenie bylo znacznie wieksze. W ten
sposéb poprawia sie oczywiscie samopoczucie wspélczesnych — okazuje sie
bowiem, Ze jest lepiej niz byto, lub/i dawniej ,,u nas” bylo lepiej niz gdzie in-
dziej. Jednoczesnie jednak mozliwo$¢ uporania sie z okreslonym zjawiskiem
(np. antysemityzmem) zostaje mocno ograniczona (o ile nie zniesiona), po-
niewaz przez taki opis, pomniejszajacy jego znaczenie (lub wrecz znoszacy
go jako problem w ogéle), zamiast szukania rozwiagzania problemu, prébuje
sie go omina¢, opisujac go jako wlasciwie nieistniejacy, a przynajmniej mato
istotny. Podobnie usprawiedliwia sie wojny, podboje, wszelkiego rodzaju
przemoc, przyjmujac i udowadniajac, ze musiato do niej dojs¢, ze byla nie-
uchronna. Jednoczesnie nastepuje tu swoista anachronizacja przyktadajaca
wspblczesne miary ,duzego”, ,matego” natezenia wystepowania zjawiska
oraz ustanawiajaca wspétczesnosc jako miare ,wiekszego” lub ,mniejszego”
natezenia.

Sytuacja taka zachodzi najczesciej na poziomie odbioru i obiegu historii
w spoleczenistwie. Konstatujemy ja, kiedy zapytamy o uzytek z historii lub
do czego sie jej uzywa, innymi stowy, kiedy pytamy o spoteczny kontekst jej
funkcjonowania. Mniej widoczna jest ona na poziomie powstawania samych
prac historycznych. Nieuniknione jest jednak jej wystepowanie w dyskursie
samych historykéw, poniewaz sa cztonkami spoteczenistwa, w ktérym funk-
cjonuja ich prace.® Sami historycy (ale réwniez wielu ich czytelnikéw) opisza
sie raczej jako: ,szukajacy prawdy”, ,zmierzajacy do sporzadzenia prawdzi-
wego opisu minionej rzeczywistosci”. Nalezy wyraZznie podkresli¢, ze nie ma
specjalnego powodu, aby nie bra¢ tych deklaracji za dobra monete, a history-
kom przypisywac $wiadomie niecne dziatanie w duchu ,,obroricéw dobrego
imienia”. Nie nalezy jednak popada¢ w druga skrajnos¢ i opisywac te sytuacje
jako: ,dobrzy i szlachetni historycy” i ,manipulatorski odbiér”. Zachodzi tu
raczej bardziej ztozona sie¢ zalezno$ci, zwigzana wilasgnie z funkcjonowaniem

3 W. Wrzosek, O mysleniu historycznym, Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2009.
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historii jako produktu/wytworu kulturowego, spotecznie robionego zen
uzytku.

Trudno wyobrazi¢ sobie rozpatrywanie dyskursu historycznego poza
jego kontekstem spolecznym (a zatem kulturowym). Ma on bowiem sens
jedynie jako wytwoér danej kultury, tworzony na jej potrzeby. Dlatego tez,
chcac dowiedzieé sie czego$ o danej kulturze/spoteczenistwie, warto zapy-
ta¢: do czego jest jej/jemu potrzebna historia? Wydaje sie ona bowiem nie-
zwykle waznym elementem tychze struktur; elementem, o ktéry toczy sie
walki i do ktérej spisywania wyznacza sie specjalnie oddelegowanych do tego
cztonkéw spoteczenistwa. Do czego potrzebne jest wspétczesnosci (teraz-
niejszo$ci) opisywanie tego, co mineto? Najprosciej mozna odpowiedzie¢, ze
spoleczenstwom, ktérych myslenie zamkniete jest w triadzie przeszio§é —
terazniejszo$¢ — przysztos¢ znajomosé przesztosci jest potrzebna do tego,
aby méc rozumie¢ to, co nas otacza i spoglada¢ w przysztosc. ,Spogladanie
w przyszto$¢” ma na zapleczu myslenie o mozliwym, rozumianym w okre-
$lony sposéb, rozwoju danego spoleczenstwa. Takie ujecie zamkniete jest
w zbanalizowanych pytaniach ,,skad przychodzimy?” i ,,dokad zmierzamy?”
Odpowiedzi na te pytania, w potocznym rozumieniu, majg zarysowac punkt,
w ktérym jestesmy oraz kierunek, w ktérym chcemy podazac lub cel, jaki
chcemy osiggnac. Podstawowe wydaje sie tu wlasnie okreslenie sytuacji
otaczajacej, owego punktu, w ktérym sie znajdujemy. Takie myslenie za-
ktada pewna idee rozwoju, w ktdrej kolejne pokonywane etapy ukladaja sie
w okreslona caloé¢, np. od barbarzynstwa, prymitywizmu do stopniowego
cywilizowania sie. Cho¢ poszczegélne, osiagniete terazniejszosci wyznaczaja
tymczasowe ,ucywilizowania” (okre$laja co znaczy bycie ,cywilizowanym”),
ostateczny sens ,ucywilizowania” pozostaje nieustannie w przyszlosci, nie
znamy bowiem ostatecznego etapu cywilizacji, ,bycia cywilizowanym?”, ,ucy-
wilizowania sie”. Zakladajac rozwdj cywilizacyjny (nazywany czasem ,,poste-
pem cywilizacyjnym”), znamy jedynie minione etapy, ustanawiamy punkty
odniesienia — np.: wybrane kraje, spoleczenistwa, ktére uwazamy za ,wyzej
rozwiniete” — nie wiemy jednak, jaki jest ostateczny punkt odniesienia. Ten
ostatni jest ciggle niepewny, w nieustannej konstrukgji.

Okreslenie tego ,dokad zmierzamy?” dokonywane jest na podstawie
wychwytywania z teraZzniejszosci sygnaléw, zwiastunéw tego, co nadejdzie.
Niekiedy prébuje sie réwniez dostrzec prawa stanowigce o tym, ze kiedy
wydarza sie co$, to nastepnie wydarzy sie co$ innego, co jest postrzegane
jako konsekwencja pierwszego ,,co$”. Zaktada sie tu powtarzalnosé pewnych
zwigzkéw — skoro byto tak kiedys, to w przysztosci réwniez tak bedzie. Tak
mozna interpretowac hasto o ,historii nauczycielce zycia”. Jednak ten spo-
s6b myslenia, charakterystyczny bardziej dla potocznego postrzegania histo-
rii niz dla historykéw, zapomina o zmiennosci jako cesze charakterystycznej
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rzeczywistodci historycznej. OdpowiedZ na pytanie ,dokad zmierzamy?”
polega w ten sposéb nie tyle na refleksji nad pozadanym kierunkiem
rozwoju, ale na wychwytywaniu oznak nadchodzenia nieuchronnego. Jest to
zatem rozszyfrowywanie tego, co na pewno nas spotka, nie za$ préba ksztal-
towania tego, jak bedzie wygladato to, co nastanie. Tego typu postepowanie
okreslimy zatem jako fatalistyczne, poniewaz zaktada ono niemozno$¢ wply-
niecia na to, co nadejdzie (skoro jest to nieuchronne).

W mysleniu o historii, ktére proponuje, chodzi o polozenie nacisku
wlasnie na refleksje nad tym, jaki jest 6w pozadany kierunek, na opisywa-
nie terazniejszo$ci, badajac jej historyczno$¢, po to, aby ja rozumiec i usta-
la¢ dlaczego taki, a nie inny kierunek jest/byt postrzegany jako pozadany.
Chodzi zatem o historie, ktéra umozliwia rozumienie terazniejszosci, dzieki
rozumieniu minionych terazniejszosci, ktére nazywamy przesztoscia.? ,Ro-
zumienie terazniejszo$ci” mozna okregli¢ jako umiejetno$¢ poruszania sie
w otaczajacym $wiecie spotecznym dzieki wiedzy o nim. Wiedza ta, budo-
wana réwniez przez poznanie historyczne, moze by¢ ujeta jako zdolno$é do
dekodowania otaczajacych schematéw kulturowych.” W wymiarze jednost-
kowym umozliwia to poruszanie sie wsrdd nich i zwiekszanie prawdopo-
dobienstwa osiagniecia wyznaczonych celéw, w tym réwniez umiejetnosé
wyznaczania celéw mozliwych do osiagniecia. W wymiarze grupy — uswia-
domienie intereséw i wyznaczenie sposobéw ich realizacji. W prozaicznym
sensie — wiedza o otaczajacym $wiecie powinna umozliwia¢ prowadzenie
szczesliwej egzystengji.

W ,rozumieniu terazniejszosci” warto réwniez dostrzec mozliwos¢ pro-
jektowania przyszlosci.® Jednak nie w sensie odgadywania kierunku, w ja-
kim zmierza ludzki $wiat, ale w sensie mozliwosci refleksji nad kierunkiem,
w jakim zmierzanie to jest pozadane. Poznanie historyczne oferuje tu pewna
uprzywilejowana sytuacje, wynikajaca z jego specyfiki — kreélenia wizji nie-
ustannej zmienno$ci ludzkiego $wiata, opowiadania o tym, ze skoro dawniej-
szy, miniony $wiat byt odmienny od naszego, funkcjonowat wedlug zasad,
ktére czasem budza nasze, wspélczesnych, zdziwienie, ze mozna bylo tak
myslec o $wiecie, to mozliwe jest tez nadejicie $wiata, ktéry bedzie dziatat
wedlug zasad co najmniej réwnie réznych od obecnie przyjmowanych.

4 Odwotluje sie tu do refleksji Marca Blocha nad rola historii w Pochwale historii, czyli o za-
wodzie historyka; wskazuje tam m.in., ze wola rozumienia jest silniejsza niz wola wiedzenia,
por. M. Bloch, Pochwata historii, czyli o zawodzie historyka, przet. W. Jedlicka, PWN, Warszawa
1962, s. 34.

> W. Wrzosek, op. cit.

¢ Inspiracje do takiego myslenia odnalez¢ mozna u Michela Foucaulta, por.: M. Solar-
ska, Historia zrewoltowana. Pisarstwo historyczne Michela Foucaulta jako diagnoza terazniejszosci
i projekt przysziosci, Wyd. IH UAM, Poznan 2006.
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Historia jako myslenie krytyczne

Historia jest czesto postrzegana i wykorzystywana jako argument potwier-
dzajacy (lub negujacy) konstatacje dotyczace wspdlczesnych sytuacji lub
zjawisk spotecznych. ,Z historii wiemy...”, ,historia pokazuje...”, ,historia
dowodzi...” — wyrazenia tego typu maja moc niepodwazalnosci i ostatecz-
nego argumentu na rzecz forsowanej tezy: skoro ,historia” potwierdza stusz-
no$¢ naszej tezy (lub podwaza czyjas teze), kt6z méglby zgtaszac¢ wobec niej
zastrzezenia? W tym popularnym dyskursie historia wystepuje jednoczesnie
jako rzeczywisto$¢ historyczna i jej opis dokonany przez historykéw. Do-
kladniej méwiac, historiograficzny opis jest traktowany jako rzeczywistosé
historyczna — jako taka wiasnie historia stanowi koronny dowéd stuszno-
$ci gltoszonych pogladéw: to sama rzeczywisto$¢ wydarzen historycznych
przemawia w sprawie, nie za$ interpretacje tychze wydarzen tworzone przez
historyczki/historykéw. Narracje tych ostatnich brane sa za czyste i proste
relacje tego, jak naprawde bylo, a ,rzeczywistos$¢” pokazuje, udowadnia,
przekonuje.

Takie traktowanie pracy historyczek i historykéw, z jednej strony jest
bardzo pochlebne — wystepuja w roli wyroczni, medrczyr/medrcéw glo-
szacych ostateczne stowo prawdy. Z drugiej jednak strony, jest to bardzo in-
strumentalne traktowanie ich samych i ich pracy. Ich glos nie jest bowiem
wystuchiwany jako glos autonomicznych podmiotéw bioracych udziat w dys-
kus;ji, ale jako przedmiotowo traktowany opis wykorzystywany przez strony
dyskusji. Co wiecej, to nie one/oni méwia, lecz sama ,historia” przemawia
ich ustami. Historyczki/historycy sa tu jedynie skrybami’ wiernie notuja-
cymi to, co ,méwi im przesztos¢”.

Kiedy przygladamy sie poznaniu historycznemu jako procesowi my-
Slowemu, takie funkcjonowanie historii musi wydac¢ sie bardzo zubazajace.
Wiedza historyczna i operacje intelektualne zwigzane z jej uzyskaniem niosa
duzo wiekszy potencjat ich wykorzystania przez wspétczesnosé w dyskusjach
nad otaczajacym $wiatem spotecznym, niz wspomniane, do$¢ bezrefleksyjne,
instrumentalne ich uzywanie.

Do$¢ banalne wydaje sie stwierdzenie, ze poznanie zaczyna sie wtedy,
kiedy pojawia sie zdziwienie wobec istnienia czego$ lub istnienia czego$
w okreslonej formie. Poznanie realizowane jako spoteczna instytucja nauki
jest ujete w ramy wyznaczajace sposoby dochodzenia do wyjasnienia owego

" Historyczki/historycy dobrze wiedza, ze rola spisujacych czesto nie ograniczata sie do
zapisu, do roli jedynie odtwdrczej, ale bywata twércza. Dodatkowo nierzadko zapisy dostar-
czaja badaczkom/badaczom wiecej informacji na temat zapisujacego niz na temat opisywany.
W przypadku, o ktérym mowa w tekscie gtéwnym, skrybowie sa raczej odpowiednikami ta-
$my magnetofonowej lub dyktafonu niz podmiotami piszacymi.
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pierwotnego zdziwienia. Efektami tego wyjasniania s3: z jednej strony ro-
zumienie — osiggane dzieki racjonalizacji otaczajacego $wiata: pokazaniu
»mechanizmoéw jego dziatania”; z drugiej strony — dawanie obrazu tego, jaki
6w otaczajacy $wiat jest, czyli konstruowanie prawdziwych opiséw $wiata.?
W ramach nauk spotecznych wyjasnianie musi by¢ oparte na wskazywaniu
zjawisk, dziatan lub mechanizméw, ktérych sprawcami sa ludzie, jako czyn-
nikéw tworzacy $wiat badany. Zaklada sie bowiem, ze $wiat ten jest ludzki
w podwéjnym sensie — dotyczacy ludzi (spoteczenistw) oraz przez tych ludzi
(ich dziatania, wzajemne relacje) tworzony. Poznanie naukowe i uzyskiwana
w jego ramach wiedza powstaja zatem z powziecia dystansu wobec oczywi-
stodci $wiata, w ktérym zyjemy i o ktérym mamy pewna wiedze (potoczna),
uksztattowang przez kulture, w ktérej wyrastamy i uczestniczymy. Ten kry-
tyczny dystans w stosunku do tego, co jawi sie jako oczywiste, moze rozwija¢
sie jako pytanie skierowane do ,$wiata spotecznego”: dlaczego co$ uznawane
jest w nim za oczywiste? Pytamy wéwczas o to, jakie wyobrazenie o $wiecie,
sktadajace sie z okreslonych oczywistosci, funkcjonuje w danym spoteczen-
stwie. Mozemy réwniez zapytaé: w jakim celu utrzymywane jest takie, a nie
inne wyobrazenie, bowiem zakladany w nim porzadek (uktad oczywistosci)
nie jest neutralny — sklada sie nain wypadkowa relacji wtadzy i tworzona
przez nie hierarchia. W ramach tej ostatniej poszczegélne jednostki maja
wyznaczone swoje mozliwosci i wolnoéci. Pytanie o celowo$¢ utrzymywa-
nia danego wyobrazenia o $wiecie oznacza zatem przyjrzenie sie, z punktu
widzenia ktérych jednostek, jakich miejsc zajmowanych przez nie w danym
porzadku, utrzymywanie okreslonego obrazu $wiata jest korzystne. Nie cho-
dzi tu, rzecz jasna, jedynie o wskazanie prozaicznych intereséw, poszczegdl-
nych jednostek lub grup, polegajacych na utrzymywaniu uprzywilejowanej
pozydji, ale o analize relacji wtadzy sprawiajacych, ze konkretne grupy lub
jednostki zajmuja okreslone miejsce w hierarchii.

Wspomniany dystans krytyczny wobec oczywistoséci $wiata moze by¢
réwniez rozwijany jako autokrytyka poznania naukowego, czyli poddawanie
racjonalnemu watpieniu wiedzy wytwarzanej w jego ramach. Poznanie to
nie jest bowiem wylaczone z mechanizméw i relacji wladzy przenikajacych
spoteczenistwo, w ktérego obrebie jest ono realizowane. Mimo ze jego spo-
teczna legitymizacja jest tworzenie prawdziwych opiséw rzeczywistosci, to
owa prawdziwo$¢ podlega tym samym procedurom weryfikacji, co kulturowa
oczywisto$¢ badanych zjawisk, przekonan, dziatan. Prawdziwosci danego
$wiata kulturowego sa réwnie historyczne jak swiat, ktérego sa wytworem
i osnowa, s3 zatem zmienne. Ich historyczna zmienno$¢ nie oznacza jednak,
ze traca na swej prawdziwosci wraz z nadejéciem nowej prawdy — pdzniej-

8 Pozostawiam tu na boku dyskusje nad statusem owej prawdziwosci.
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szej w czasie. Pozostaja w mocy dla swiatéw, ktérym byly wlasciwe, a ich
nastepstwo nie musi odbywac sie w trybie korygowania btednego myslenia
poprzednikéw, odkrycia falszywosci tego, co byto uwazane za prawdziwe.
Odkrycia dokonywanego z perspektywy nowej prawdziwosci, ktéra z kolei
zostanie zapewne negatywnie zweryfikowana przez jeszcze nowsza prawdzi-
wo$é¢. Historyczna opowie$é pokazuje nam raczej, ze jakkolwiek dziwaczne
wydawaloby sie nam uznawanie okreslonych pogladéw sktadajacych sie na
wizje $wiata za prawdziwe, to w okreslonych czasach i miejscach byly one po
prostu prawdziwe. W ten sam sposéb, w jaki obecne prawdziwosci sa dla nas,
wspdtczesnych, oczywisto$ciowo prawdziwe.

W przypadku poznania historycznego mamy do czynienia nie tylko z ra-
cjonalizacja $wiata — jego opisywaniem i wyjasnianiem poprzez ukazanie
czynnikéw sprawiajacych, ze jest on taki, jaki jest. Swiat otaczajacy jest tu
bowiem odniesiony do swego rodzaju $wiata réwnoleglego — tego, ktérego
(juz) nie ma, a ktéry badacz/ka powoluje do zycia jako $wiat miniony. Na
zrozumieniu tego ostatniego koncentruje swoje wysitki historyczka/histo-
ryk, ale dzieki temu zrozumieniu ma nastgpic zrozumienie $wiata wspodtcze-
snego badaczce/badaczowi. Tak samo, jak inne nauki spoteczne historia ma
wszak pomagac zrozumie¢ otaczajacy $wiat spoteczny, a przez to umozliwiaé
skuteczne (pozwalajace osiaga¢ zamierzone cele, satysfakcje egzystencjalna)
poruszanie sie w nim jednostek. Miedzy obydwoma $wiatami — minionym
i wspétczesnym — zachodzi koherencja, mimo ich czesto radykalnej odmien-
noéci. Konstruowana jest bowiem wyobrazona wspélnota tych réznych $wia-
téow — laczy je to, ze sa to ,nasze $wiaty”. Inne, minione $wiaty s3 czescia
,haszego $wiata”, stanowia cze$¢ naszej wyobrazonej wspoélnoty, laczacej
wspélczesnych z zyjacymi dawniej i inaczej. W ten sposéb $wiaty te istniejg
réwnolegle wobec wspélczesnosci konstruujacej wspomniang wspélnote.

Sytuacja historii moze by¢ w ten sposéb poréwnywana do sytuadji,
z ktéra mamy do czynienia w przypadku antropologii czy etnologii badajacej
réznorodno$¢ (innosci) kultur. Badane kultury — tak w przypadku historii,
jak etnologii — sa raczej nieznane niz obce, zaktada sie bowiem istnienie 13-
czacego je elementu — przynaleznosci do zuniwersalizowanej ludzkosci (do
najogoélniejszego ,my”). W ten wlasnie sposéb inne kultury s ,nasze”, cho¢
inne i s dla nas interesujace dlatego wlasnie, ze méwig nam co$ ,,0 nas”.

To odniesienie do wyobrazonej wspélnoty ludzkosci ma jeszcze jedna
ceche, o ktérej nalezy wspomnie¢. Inne $wiaty sg odnoszone do zuniwersali-
zowanej ludzkosci, ktéra jest wytworem kultury badajacej, poniewaz to z jej
punktu widzenia sa opisywane i do jej wyjasnienia, w gruncie rzeczy, stuza
te opisy. W ten sposéb nieustannie nakladana jest jej siatka wartosci i w sto-
sunku do niej rekonstruowane sa siatki wartosci badanych $wiatéw. Konsta-
tacja nieistnienia, lub istnienia w radykalnie odmiennej formie, elementéw
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tworzacych wartosci kultury badajacej jest mozliwa przez odniesienie do ich
istnienia i formy znanej. W ten sposéb zuniwersalizowana ludzkos¢ ma za
punkt wyjscia partykularne ,,my” kultury europejskiej. To w jej ramach kon-
struuje sie bowiem wyobrazona wspélnote ludzkosci i umieszcza sie ja we
wspblczesnej siatce wartosci tejze kultury. Ona takze ,wytwarza” spojrzenie,
ktére konstytuuje poznanie (naukowe) zaréwno pod katem tego, co powinno
by¢ poznane, jak réwniez jak owo poznanie winno przebiegac.’

Zanurzona w $wiecie, ktérego jest wytworem (wspoétczesnym badaczce/
badaczowi), historia jest réwniez jego konstruktorka. Wyjasniajaco opisujac
$wiat miniony, przedstawia pewna wizje $wiata. Ta ostatnia jest zbudowana
na elementach konstruujacych kulturowy $wiat, z ktérego pochodzi opis hi-
storyczny i nieuchronnie jest przenoszona na $wiat miniony. Historyczka/
historyk, badajac oczywistosci tego ostatniego, w sposéb nieunikniony prze-
nosi do niego oczywistosci swojej kultury. Rekonstruujac oczywistosci mi-
nione, dociekajac i wyjasniajac dlaczego byly one wéwczas same przez sie
zrozumiate, pytajac: jak mozna bylo tak mysle¢?, badacz/ka ma mozliwos¢
skonstatowania ich odmiennoséci od oczywistosci swojej kultury — niewi-
dzialnych z kolei, bez odniesienia do innosci. Dzieki temu stwierdzeniu réz-
nicy, skonstatowaniu nieoczywistoéci dawnych oczywistosci, mozliwe jest
wiasnie dostrzezenie oczywistosci kultury badajacej. W ten spos6b mozliwe
jest réwniez ich ewentualne zakwestionowanie.

Tak ujete poznanie historyczne moze by¢ rozumiane jako pytanie, kt6-
rego stawka jest mozliwos$¢ rewolty. Przestanie, ktére mozemy zen odczytac,
jest bowiem nastepujace: inny porzadek spoteczny mial miejsce, rzeczywi-
sto$¢ (to, co uznaje sie za rzeczywiste) byla zupelnie inna niz wspétczesna,
zatem otaczajacy nas $wiat spoteczny moze by¢ inny, nie jest konieczny, ale
przygodny. Skoro inna rzeczywisto$¢ byta mozliwa, to mozliwa jest tez
jej inno$¢ w przyszlosci, takze tej przysztosci, ktéra wydarza sie jako
terazniejszo$¢. Innymi stowy: zmiana jest mozliwa, a wrecz nieuchronna wo-
bec nieustannej zmiennosci $wiata przedstawianej w opowiesci historycznej.
Co wazne, ta potencjalna zmiana nie jest jedynie wyobrazona mozliwoscia
ani (mitycznym) powrotem do (réwnie mitycznego) ,zlotego wieku”. Jest
»innym $wiatem”, o ktérego ciaglym wydarzaniu sie opowiada historia (be-
daca ciagiem coraz to innych $wiatéw).

Podwazajac samo przez sie zrozumiatos¢ i stabilno$¢ zastanego porzadku
spotecznego, historia stanowi przestrzen, w ktérej mozliwy jest krytyczny
dystans do oczywistosci, ujmowanych czesto jako to, co naturalne, konstru-
ujacych ten porzadek. Sporzadzajac mapy tego, co byto ,naturalne” dawniej,

® Podejmowane préby rozbicia tej europocentrycznosci np. w dyskursie postkolonialnym;
E. Domaniska, Historie niekonwencjonalne. Refleksja o przesztosci w nowej humanistyce, Wydaw-
nictwo Poznanskie, Poznan 2006.
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kresli ,,naturalno$ci” wspdélczesnosci. Dzieki tym mapom mozliwe jest okre-
$lenie strategicznych miejsc i taktyk potrzebnych do osiagniecia pozadanej
zmiany. Innymi stowy, ukazujac nieuchronno$¢ zmiany, historia kaze tez za-
stanowic sie nad jej pozadanymi kierunkami oraz nad tym, jaki jest cel zabie-
géw maskujacych mozliwo$¢ zmiany. Dokonuje tego, denaturalizujac $wiat
spoleczny, w ktérym ideologia natury maskuje sie hierarchie i relacje wladzy.
Ten wtasnie potencjatl ukazywania nieoczywistosci tego, co wspétczesnym
jawi sie jako oczywiste, wart jest uwypuklenia w spotecznym funkcjonowa-
niu historii.

Krytyka i historia

Historia jest przede wszystkim opowiescia o ludzkim $wiecie. Méwiac ,,opo-
wiescia”, nie mam na mysli jej ,literackosci”, a jedynie narracyjny charakter,
forme, ktéra przyjmuja jej analizy. Choc jej narracyjnos¢ nie przeczy jej na-
ukowosci, stwarza jednak okreslone problemy, ktdre trzeba uwzgledniac,
przygladajac sie historii jako pewnej praktyce kulturowe;j.'

Nie narracyjnoéc historii przykuwa jednak moja uwage, lecz specyficzne
funkcjonowanie tej opowiesci jako praktyki kulturowej. Historia jest czesto
postrzegana jako opowie$¢ ,,0 przesztosci” czy tez, inaczej méwiac: o ,,rzeczy-
wistoéci minione;j”. Jednak to w otaczajacym nas $wiecie, we wspdlczesnosci
powstawania historycznej opowiesci, tkwi jej rola i funkcja oraz jej ewentu-
alna istotnoé¢. Historyczne opowiesci sa wszak pisane dla wspétczesnych
(cho¢ czasem takze ,,dla potomnych”).

Wiedza historyczna stanowi czesto odwolanie, dzieki ktéremu rozumo-
wanie, wywdd zyskuje podstawe lub punkt odniesienia. Ustalenia historykéw
ujmowane sa jako obiektywne, niejako ,twarde”, jako fakty, o ktérych sie nie
dyskutuje. Postepowanie takie jest zreszta zrozumiate w pracach, w ktérych
okreslone wydarzenia nie sa przedmiotem rozwazan. Funkcjonuja one jako
swego rodzaju zakotwiczenia, odwotlania do pewnej wiedzy powszechnej, ze-
standaryzowanej, ustalonej. W ten sposéb historia jest jednak ,zamrozona”
jako to, co niedyskutowane. Jednoczesnie prace te legitymizuja obiektyw-
nos¢ wiedzy historycznej, zgodnie zreszty ze zestandaryzowanym kultu-
rowym usytuowaniem historii jako opowiesci prawdziwej o rzeczywistosci
minionej. Ustalenia historyczne w pracach humanistycznych (i zapewne nie
tylko w nich) wystepuja jako punkt odniesienia — jako przywotanie stanu
wczesniejszego, ilustracja zmiany sytuacji, pokazanie korzeni czego$. Pel-
nig w ten spos6b funkcje konstrukcyjna — bez nich nie mozna by wykaza¢

0 O refleksji nad narracja historyczna por. J. Topolski, Jak sie pisze i rozumie historie.
Tajemnice narracji historycznej, Warszawa 1996.
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zmiany, ale tez zapewne nie daloby sie zarysowa¢ sytuacji obecnej z braku
kodu kulturowego, ktérego dyskurs historyczny dostarcza.™

Zauwazmy jednak, ze to wilasnie sama historia (naukowy opis histo-
ryczny) stwarza mozliwo$¢ powziecia dystansu wobec otaczajacego $wiata,
dystansu umozliwiajacego jego opis i krytyke. Krytyka, jako postawa wobec
zastanego $wiata i historia, jako naukowy opis ludzkiego $wiata, przeplataja
sie bowiem ze soba na réznych poziomach. Szczegélna uwage warto zwré-
ci¢ na dwa z nich. Pierwszy dotyczy samego serca badania historycznego
— metody krytycznej. Drugi odnosi sie do wymiaru krytycznego praktyki
historiograficznej. Przyjrzenie sie tym dwém aspektom wiezi miedzy histo-
rig i krytyka pozwoli nam dostrzec i uwypukli¢ podstawowa zalete myslenia
historycznego — jego uzyteczno$¢ dla $wiadomej partycypacji w otaczaja-
cym nas $wiecie. Konstytutywna cecha pracy historyczki/historyka jest che¢
zrozumienia rzeczywistosci badanej, a przez to takze tej, ktdra jest wspodtcze-
sna badaczce/badaczowi. Rozumienie to osiagane jest za pomoca narzedzi
poznawczych, majacych umozliwi¢ rozpoznanie, jaka jest owa rzeczywisto$é
(chodzi zatem o ustalenie pewnej prawdy o niej) oraz racjonalne wyjasnienie
tego, ze jest wilasnie taka. Dzieki takiemu postepowaniu intelektualnemu
mozliwe staje sie podejmowanie efektywnego dziatania na podstawie posia-
danej wiedzy o $wiecie.™?

Dwa aspekty powiazania krytyki i historii*?

Pierwszy ze wspomnianych aspektéw powigzania krytyki i historii dotyczy
metody krytycznej — podstawowego narzedzia badawczego historyczki/hi-
storyka. Warto przyjrze¢ sie jej zar6wno pod wezszym katem jej zastosowa-
nia do materiatu historycznego — zrédet historycznych — jak réwniez pod
szerszym katem jej uzytecznosci w korzystaniu z wszelkich zrédet wiedzy
o $wiecie. Takie ujecie pozwala uwypukli¢ przydatnosé¢ myslenia historycz-
nego (tutaj rozumianego jako sposéb myslenia stosowanego w dziedzinie
badan nazywanych historycznymi, oparty na charakterystycznym dla niego
narzedziu) w partycypacji w otaczajacym $wiecie i zajmowaniu okreslonej
postawy wobec niego. Innymi stowy, chodzi o podkreslenie uzytecznosci
umiejetnosci budowania spé6jnych opiséw rzeczywistosci historycznej, rozu-

1 W. Wrzosek, op. cit.

2 Por. G. Banaszak, J. Kmita, Spofeczno-regulacyjna koncepcja kultury, Instytut Kultury,
Warszawa 1994.

3 Ta cze$¢ byta publikowana pt.: Krytyka i historia, w: Problemy wspéiczesnej metodologii
historii, pod red. W. Wrzoska, Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2009, s. 45-54.
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mianej jako miniona, w sporzadzaniu takich opiséw otaczajacej rzeczywisto-
§ci historycznej.**

»Bez zrédel nie ma pracy historyka, jednak nie mozna i§¢ za nimi. [...] Pa-
nowa¢ nad Zrédtami musi historyk, nie za$ Zrédta nad historykiem” — pisze
Jerzy Topolski.’ Poniewaz, jak podkre$la, Zrédta nie sa lustrzanym odbiciem
fragmentéw rzeczywisto$ci, ktére wystarczy jedynie posklejaé, aby stworzy¢
o niej opowie$¢, badacz/ka musi wykonaé nad nimi prace, dzieki ktérej moze
zbudowad swoja narracje o danej rzeczywistosci historycznej. Praca ta polega
zasadniczo na zracjonalizowanym watpieniu w to, za co dokumenty sie po-
daja oraz w to, co méwia. Marc Bloch ujmuje to nastepujaco:

Nawet najnaiwniejszy agent policji wie dobrze, ze nie nalezy zanadto
wierzy¢ stowom $wiadkéw. Zreszta nie zawsze wyciaga sie wlasciwe wnioski
z tej teoretycznej wiedzy. Podobnie, dawno juz uznano, ze nie nalezy wierzy¢
$lepo wszystkim Zrédtom historycznym. Nauczyto nas tego doswiadczenie
tak niemal stare, jak sama ludzkosé: niejeden tekst udaje przynaleznosé
do innej epoki lub inne pochodzenie anizeli to jest w rzeczywistosci; nie
wszystkie relacje s3 wiarygodne, a nawet pozostalosci materialne bywaja
podrabiane.®

Jednak samo intuicyjne, zdroworozsadkowe podejscie ,krytyczne” nie
wystarczy, aby uprawiac historie-nauke. Wszak ,zdrowy rozsadek” to najcze-
$ciej potaczenie ,niewyrozumowanych postulatéw z pochopnie uogélnionymi
doswiadczeniami”.’ Dla prowadzenia krytyki w sensie naukowym potrzebne
jest narzedzie pozwalajace wyjs¢ poza ramy myslenia zdroworozsadkowego.
Jego wypracowanie trwato dtugo, a za ostateczne podwaliny pod naukowa
krytyke dokumentéw archiwalnych mozna uzna¢ prace Jeana Mabillona De
Re Diplomatica (1681). Pod koniec XVII w. ,krytyka” nabiera tez niemal no-
woczesnego znaczenia: proby prawdziwosci. Dotad bowiem oznaczala raczej
ocene, majaca gust za podstawowe kryterium. Zacytujmy jeszcze raz stowa
Blocha — mistrza metody krytycznej:

Podobnie jak «nauka» w rozumieniu kartezjariskim, krytyka zrédta hi-
storycznego wyklucza wszelka wiare. Jak nauka kartezjanska, tak i ona nie-
ublaganie obala wszystkie dawne filary, po to jedynie, aby doj$¢ do nowych
pewnikéw, a przynajmniej do twierdzen o duzym stopniu prawdopodobien-
stwa, poddawanych do tej pory nalezytej weryfikacji. Inaczej méwiac, idea,
ktéra inspiruje te krytyke, zaklada prawie catkowity odwrét od dawnych

* Por. wszedobylskos¢ historycznosci m.in. w: K. Zamorski, Dziwna rzeczywistos¢. Wpro-
wadzenie do ontologii historii, Ksiegarnia Akademicka, Krakéw 2009.

% J. Topolski, Wprowadzenie do historii, Poznan 1998, s. 55.
6 M. Bloch, op. cit., s. 105.
17 Ibidem, s. 106.
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poje¢ o watpieniu. [...] Do tego czasu watpienie uwazane bylo za postawe
umystowa czysto negatywna, za zwyczajne odwrécenie sie plecami, i to bez
wzgledu na to, czy jego «uktucia» odczuwano bolesnie, czy tez, przeciwnie,
znajdowano w nich zrédlo szlachetnej rozkoszy. Odtad zas uwaza sie, ze
watpienie, stosowane racjonalnie, moze sta¢ sie narzedziem poznania.'®

Krytyka historyczna jest zatem zracjonalizowanym watpieniem w oczy-
wisto$¢ tego, co jawi nam sie jako prawdziwe i wobec owej prawdziwosci
kierowane jest pierwsze pytanie historyczki/historyka. Kolejne dotycza
prawdziwosci przekazu badanego dokumentu — czy to, co ,méwi” moze by¢
prawdziwe. Zaznaczmy, ze uzywany tu wyraz ,prawdziwos$¢” nalezatoby ra-
czej zastapi¢ stowem ,prawdopodobieristwo”. Krytyka historyczna jest wiec
raczej préba prawdopodobienistwa prawdziwo$ci niz prawdy.

W jakiej mierze wolno nam uzywaé wielkiego stowa «pewnosé»? Juz
Mabillon przyznawat, ze krytyka dokumentéw nie moze osiggna¢ pewno-
$ci «metafizycznej», i nie mylit sie. Jedynie dla uproszczenia podstawiamy
nieraz w miejsce jezyka prawdopodobienstwa jezyk oczywistosci. Ale dzi$
wiemy lepiej niz w czasach Mabillona, ze ta umowa nie jest bynajmniej
specyficzna dla nas. [...] Ograniczajac swa pewno$¢ do dozowania prawdo-
podobienstwa i nieprawdopodobienistwa, krytyka historyczna rézni sie od
wiekszosci innych nauk o $wiecie realnym jedynie subtelniejszym zréznico-
waniem stopni.’

W tej swego rodzaju relatywizacji efektéw krytyki historycznej nie nalezy
upatrywac stabosci. Wrecz przeciwnie, jest ona znakiem krytycznego mysle-
nia o samej krytyce. Poszukujac cztowieka za dokumentami — tego, ktéry je
sporzadzil i ktérego takie, a nie inne motywy popchnely do uczynienia tego
w okreslony sposéb — w mysl krytyki historycznej réwniez ta/ten, kto ja
przeprowadza, podlega uwarunkowaniom, ktdre analizuje w swoim badaniu.
Historyczka/historyk sporzadzajaca narracje historyczna na podstawie zr6-
del, dzieki stosowaniu metody krytycznej, sam/a réwniez wytwarza Zrédto/
zrédia historyczne. Jako takie narracje historyczne oraz ich wytwérczynie/
wytworcy same sa materiatem, do ktdérego nalezy stosowal metode kry-
tyczna.

Piszac swa Pochwate historii, czyli o zawodzie historyka w pierwszej poto-
wie lat 40. XX w., Bloch dziwitl sie:

Céz za skandal, ze w naszych czasach, bardziej niz jakiekolwiek inne
narazonych na toksyny ktamstwa i plotki nie przyznano metodzie kry-
tycznej chocby najmniejszego kacika w programach nauczania: a przeciez
metoda ta nie jest juz tylko pokorna stuzebnica prac warsztatowych. Widzi

18 Ibidem, s. 110-111.
19 Ibidem, s. 159-160.
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ona otwierajace sie przed nia o wiele rozleglejsze horyzonty, a historia ma
prawo zaliczy¢ do swych najtrwalszych zastug to, ze wykuwajac narzedzia
swej pracy, otworzyla przed czlowiekiem nowa droge ku prawdzie, a wiec ku
sprawiedliwosci.?

Dzisiaj mozna nadal pyta¢: czy wspétczesny zalew informacji nie wymaga
tym pilniej ¢wiczen z metody krytycznej? Réznorodnos¢ i ilos¢ zrédet infor-
macji zdaja sie tym bardziej zmusza¢ do selekcji, weryfikacji i oceny prawdo-
podobienistwa ich prawdziwosci. Pozytki z zastosowania metody krytycznej
do takiej ,kontroli jakosci” informacji docierajacych do nas i ksztattujacych
nasza wiedze o $wiecie i jego obraz sa bezdyskusyjne.

Taki sposéb myslenia nasuwa sie, kiedy pamietamy, ze ,2rédtem histo-
rycznym jest wszystko to, skad mozemy czerpa¢ informacje o przesztosci”.**
Wszelkie aspekty otaczajacej nas rzeczywistosci sa zatem potencjalnym
zrédtem dla przysztych historyczek/historykéw. Moga by¢ réwniez dla nas,
wspbtczesnych, Zrédtem wiedzy o $wiecie otaczajacym, kiedy potrafimy je
czytaé, kiedy potrafimy by¢ historyczkami/historykami terazniejszosci. Hi-
storia jest przeciez nauka stawiajaca sobie za podstawowy cel rozumienie
ludzkiego $wiata — zrozumienie §wiata minionego, po to, aby zrozumieé¢
$wiat wspolczesny badaczce/badaczowi i czytelniczkom/czytelnikom prac
historycznych. Zauwazmy, ze w ten wlasnie sposéb mozemy dostrzec w hi-
storii jej wymiar krytyczny wobec teraZniejszosci. Majac w centrum swego
zainteresowania zmienno$¢ $wiata spotecznego (jest przeciez nauka ,,0 lu-
dziach w czasie”®?), ukazuje ona przygodno$¢ wspélczesnosci. ,Méwi” nam,
ze cho¢ otaczajacy nas porzadek spoteczny jest dla nas przymuszajacy — tzn.
musimy mu sie w pewien sposéb podporzadkowad (lub przynajmniej liczy¢
sie zjego istnieniem), aby funkcjonowac w spoteczenistwie — to jednoczesnie
mozliwa jest jego zmiana. Myélenie historyczne wzdraga sie wobec wszel-
kiego fatalizmu, wszelkiego dopatrywania sie z géry przeznaczonego losu.
Dyskurs historyczny opowiada wszak o swiecie ludzi, w ktérym opisywane
procesy i zdarzenia sa wytwarzane przez dzialania ludzkie, cho¢ ich spraw-
stwo nie zawsze jest bezposrednie.

Ten drugi aspekt powiazania krytyki i historii — mozliwy wymiar kry-
tyczny samego dyskursu historycznego — pojawia sie, kiedy pomyslimy
o nim jako potencjalnie rewoltujacym (wywrotowym). Mozliwe jest réwniez,
rzecz jasna, myslenie o historii jako dyskursie konserwujacym — tym, kté-
rego podstawowa funkcja jest opowiadanie o nieuchronnosci otaczajacego
porzadku spotecznego, o koniecznosci jego istnienia, a nawet o potrzebie

20 Ihidem, s. 163.
2 J. Topolski, Wprowadzenie do historii, s. 35.
22 M. Bloch, op, cit., s. 52.
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jego obrony. Michel Foucault umieszcza taka historie w ramach dyskursu fi-
lozoficzno-prawnego?®. Jest ona tu dyskursem wladzy i ma ja swym opowia-
daniem legitymizowa¢ i umacnia¢. Zatem poszukiwanie prawdy jest w tym
przypadku szukaniem potwierdzenia panujacego porzadku wtadzy, a zmien-
noéc ujmowana jest jako ewolucyjnie prowadzaca do osiggniecia stanu obec-
nego. Nie ma tu wiec miejsca na projekt przysztosci, w ktérej panowatby inny
niz otaczajacy, pojmowany jako szczyt rozwoju lub jako z géry dany, porzadek
rzeczy, a historia nie ustanawia krytycznego dystansu wobec terazniejszosci,
lecz pokazuje ja jako oczywista. Ta oczywisto$¢ terazniejszosci wzbudza jed-
nak watpliwosci, kiedy pamietamy o metodzie krytycznej i jej zatozeniach.
Podajac w watpliwoé¢ owa ,,oczywisto$¢ terazniejszosci” — pytajac czy jest
ona rzeczywiscie tak oczywista, za jaka sie podaje lub, inaczej méwiac, py-
tajac o prawdopodobieristwo prawdziwosci jej opisu jako oczywistej — zaj-
mujemy pozycje krytyczna, przechodzimy na strone historii rewoltujacej. Ta
ostatnia pokazuje mozliwoé¢ zmiany zastanego porzadku spotecznego, ana-
lizuje jego nieoczywisto$¢ oraz pyta, dla kogo uzyteczne jest przedstawianie
jej jako ,oczywistej”.

Warto zwrdci¢ tu uwage, ze czesto zamiast ,,0czywistosci” otaczajacego
nas porzadku spotecznego spotykamy okreslanie go jako ,naturalnego”. ,Na-
turalno$¢” ma moc nieuchronnosci, niekwestionowalnosci i oczywistosci —
to, co jest ,naturalne”, jest takie, jakie jest i to w spos6b bezapelacyjny. To,
co jest ,naturalne”, jest réwniez niezmienne i niezalezne od cztowieka/ludzi.
Mozna zatem zapytaé: czy dyskurs historyczny, badajacy zmienng rzeczywi-
sto$¢ dziatan ludzkich, moze jako rezultat swego opisu ukazywac te rzeczy-
wisto$¢ jako ,naturalno$¢”, nie bedac jednoczesnie sprzecznym? Odpowiedz
twierdzaca wydaje sie mato prawdopodobna. Wymiar krytyczny historii jawi
sie za to jako jej element konstytutywny.

Historia i idea rewolucji

Historie mozna pojmowac jako wezwanie do buntu. Jak rozumiany miatby
by¢ opér, bunt, rewolucja, do ktérego ma zachecac historia? Jako pierwszy
ich wymiar nalezy wskaza¢ mozliwoé¢ pomyslenia o otaczajacym $wiecie jako
niekoniecznym, jako mozliwym do zmienienia. Na tzw. pierwszy rzut oka
moze wydac sie on doé¢ banalny, jednak nalezy pamieta¢, ze bez pomyslenia
o mozliwoéci zmiany niemozliwe jest jej dokonanie. Innymi stowy, dopdki
myslimy o $wiecie jako o z géry danym, naturalnym (a zatem zarzadzanym

2 Por.: M. Foucault, Trzeba bronic spoleczeristwa. Wyktady w Collége de France, Warszawa
1998.
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przez sily, mechanizmy pozaludzkie), nie mamy realnej mozliwosci jego
zmiany. Konieczne jest zatem zerwanie z tym swego rodzaju fatalizmem, aby
moc postrzegac sie jako podmiot ksztattujacy swéj los i podejmowac dziata-
nia temu ksztattowaniu stuzace. Nalezy podkresli¢, iz nie chodzi tu o sklonie-
nie sie ku innej skrajno$ci — wierze w nieograniczona wtadze i mozliwosci
poruszania sie w $wiecie; wierze, ze ,wystarczy chcie¢”. Chodzi o przekona-
nie, ze cho¢ funkcjonujemy w zastanym $wiecie, ktérym zarzadzaja systemy
relacji ksztaltujace otaczajacy porzadek, to dzieki ich rozpoznaniu mozliwe
jest stawianie im oporu, odmowa ich wspierania, obranie indywidualnej (lub
zbiorowej) strategii ich przedefiniowania. Taki jest drugi czton odpowiedzi
na pytanie: do jakiego buntu zacheca myslenie historyczne? Do buntu opar-
tego na wiedzy o ograniczeniach, przymusach, zastanych definicjach. Histo-
ria bowiem o tyle zacheca do buntu, o ile wskazuje jego realna mozliwos¢.
Ta ostatnia nie wynika jedynie z namystu nad badaniem historycznym, ale
jest zaswiadczana w pracach historycznych pokazujacych réznorodno$¢ in-
dywidualnych i zbiorowych praktyk zyciowych, loséw poszczegélnych oséb
i grup. Ona wlasnie pokazuje, ze opér wobec zastanego porzadku jest nie
tylko teoretyczna mozliwoscia, ale ze jest to rzeczywisto$¢ ludzkich dziatan
i wyboréw tworzacych historyczna zmienno$¢ $wiata spotecznego.

Kiedy zastanawiamy sie nad rewolta lub rewolucja, zwykle rozwazamy mi-
nione wydarzenia okreslane tym mianem lub/i na ich podstawie prowadzimy
namyst nad mozliwoscia jej ponownego zaistnienia, sensownoscia, ewentu-
alnym jej pragnieniem lub dazeniem do niej. Rozwazania tego typu nie sg
najczesciej prowadzone przez historyczki/historykéw, choé ich ustalenia sta-
nowia niezbedny punkt odniesienia. Mozna oczywiscie wskaza¢ historyczki/
historykéw np. rewolugji francuskiej (takich, jak Mona Ozouf czy Francois
Furet?®!), ktérzy nieustannie rozwazaja rewolucje pod wszelkimi mozliwymi
katami. Jednak podstawowym punktem zainteresowania sg tu konkretne
wydarzenia, ktére uwaza sie za rewolucyjne (ktére definiujg zatem to, co za
rewolucje uwazamy). Chodzi o ich opisanie, wskazanie na gtéwnych aktoréw,
uczestnikéw, czynniki sprawcze, odtworzenie przebiegu, nastepstw, konse-
kwencji. Mozna zastanawia¢ sie na ile opisanie okreslonych wydarzen jako
rewolucyjnych stwarza je jako rewolucje, na ile narracja historyczna prede-

¢ Niezwykle interesujace rozwazania Fureta kaza zastanowic sie, czy rewolucja fran-
cuska jako wydarzenie, potocznie okreslane ta nazwga i ktdre stato sie modelem myslenia
o rewolucji w ogdle, rzeczywiscie miata miejsce; F. Furet, Prawdziwy koniec rewolucji fran-
cuskiej, Znak, Krakéw 1994; J. Topolski, Mit rewolucji w historiografii, w: idem, Jak sie pisze
i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej, Oficyna Wydawnicza Rytm, Warszawa
1996, s. 217-231; W. Wrzosek, Spdr o metafory we wspéiczesnej historiografii francuskiej, w:
idem, Historia — Kultura — Metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, Leopoldinum,
Wroctaw 1995, s. 38-55.
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finiuje spoleczne, potoczne rozumienie rewolucji. Rozwazania o rewolucji
i réznego rodzajach rewoltach stanowia pokazna literature. Spogladajac na
jej rozmiary, mozna dostrzec niemal obsesyjne zainteresowanie tg proble-
matyka, ktére najogélniej mozna podzieli¢ na dwa nurty zaklinajace rewolu-
cje i rewolte albo jako to, czego za wszelka cene trzeba sie wystrzegaé, albo
jako to, do czego trzeba dazy¢ i w czym nalezy ulokowad nadzieje. Badanie
tej problematyki jest samo w sobie niezwykle zajmujace, jednak z perspek-
tywy interesujacej nas problematyki istotniejsze wydaje sie tu rozwazenie
pewnego powiazania refleksji nad rewolucja z historia jako praktyka badaw-
cza. W tym kontekscie warto przyjrzec sie z jednej strony tekstowi Hannah
Arendt O rewolucji®, a z drugiej wykladom Michela Foucaulta w Collége de
France z 1976 r. opublikowanych pt. Trzeba broni¢ spoleczefistwa.?® Pierwszy
z nich rozwaza rewolucje, pytajac o jej konsekwencje dla myslenia o $wiecie
i politycznego w nim dzialania, zwracajac uwage na rozréznienie wyzwole-
nia i wolno$ci. Natomiast drugi ze wspomnianych autoréw analizuje historie
dyskursu walki ras i pyta o mozliwos¢ rewolugji.

Hannah Arendt o rewolucji

Punktem wyjscia rozwazan Arendt jest pytanie: czym jest rewolucja ,z jej
og6lnymi konsekwencjami dla czlowieka jako istoty publicznej, z jej poli-
tycznym znaczeniem dla $wiata, w ktérym zyjemy, jej rola w dziejach nowo-
zytnych”? Autorka poszukuje odpowiedzi na nie, zestawiajac ze soba przede
wszystkim dwie rewolucje: francuska i amerykariska. Jej analiza jest oparta
na odwotlaniu sie do ich przebiegu i towarzyszacych im pism uczestnikéw,
~tworcow”, obserwatoréw oraz pdzniejszych myslicieli nad nimi reflektuja-
cych. Sposréd wielu interesujacych watkéw poruszanych we wspomnianej
pracy, z punktu widzenia zajmujacej nas problematyki warto zwrdci¢ uwage
na trzy z nich: wskazanie na wolnos¢ jako cel rewolucji, rozréznienie wolno-
$ci i wyzwolenia oraz przesuniecia w obrebie znaczenia stowa ,rewolucja”.
Na poczatku swych rozwazan Arendt zauwaza:

Nowozytne pojecie rewolugji (nierozdzielnie zwigzane z mysla, ze tok
historii rozpoczyna sie wlasnie od nowa, rodzac zupelnie nowa, nigdy wcze-
$niej nie styszana opowiesc) byto nieznane do czasu dwéch wielkich rewolu-
qji z korica osiemnastego wieku. Przed przyjeciem roli w tym, co okazalo sie
rewolucja, zaden z aktoréw nie przeczuwal nawet intrygi nowego dramatu.
Gdy jednak rewolucje poczely biec swoim trybem (na dlugo wczeséniej nim
ich uczestnicy mogli sie zorientowa¢, czy podjete przez nich przedsiewzie-

> H. Arendt, O rewolucji, Wydawnictwo X/Dom wydawniczy Totus, Krakéw 1991.

% M. Foucault, op. cit.
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cie skoniczy sie zwyciestwem, czy przegranga) nowos$¢ opowiesci i najskrytszy
sens jej fabuly objawily sie zaréwno aktorom jak i widzom. Co do intrygi,
bylo nia niewatpliwie pojawienie sie problemu wolnosci. [...]

Zeby wiec zrozumie¢ istote rewolucji nowozytnych, koniecznie trzeba
pamietac o tym, ze idea wolnosci zbiegla sie w nich z doswiadczeniem no-
wego poczatku. A poniewaz wspétczesne pojecie Wolnego Swiata glosi, ze
nie sprawiedliwo$¢ ani wielkog¢, lecz wlasnie wolno$¢ stanowi najwyzsze
kryterium uzasadniajace tworzenie cial politycznych, przeto nie tylko nasze
rozumienie rewolugji, ale i nasze pojecie wolno$ci — wyraznie rewolucyjne
u Zrédel — jest czynnikiem, od ktérego moze zaleze¢ nasza gotowos¢ do
przyjecia lub odrzucenia powyzszej zbieznosci.?”

Najwazniejszym zatem elementem nowozytnego rozumienia ,rewolucji”
jest jej splecenie z idea wolnoéci oraz nowego poczatku, rozpoczynania od
nowa opowiesci o otaczajacym $wiecie. Jednak obie te kwestie zostaja poka-
zane jako problematyczne w dalszym toku wywodu. Po pierwsze, wolnos¢ po-
winna by¢ odr6zniona od wyzwolenia, ktére ,moze by¢ warunkiem wolnosci,
lecz zadna miara nie prowadzi do niej w sposéb automatyczny”.?® Po drugie,
jej ustanowienie jako celu rewolucji okazuje sie podlega¢ pewnym transfor-
macjom, w wyniku ktérych jest zastepowana przez szczescie lub dobrobyt.
Podobnie ustanowienie nowego poczatku jawi sie jako kwestia niejedno-
znaczna, bowiem poczatkowo rewolucjonistom nie tyle chodzito o powota-
nie do zycia nowego porzadku, ale o przywrdcenie dawnego, zaburzonego
przez rzady, przeciw ktérym powstali, porzadku $wiata.

Znajduje to odzwierciedlenie w uzyciu stowa ,rewolucja” do okreslenia
wydarzen, ktdre dla nas sa modelem rewolugji. Istotne jest tu rozpiecie mie-
dzy pierwotnym jego znaczeniem a tym, co znaczy ono obecnie:

To, ze zjawisko rewolucji nie ma precedensu w dziejach przednowo-
zytnych, nie jest bynajmniej sprawa oczywista. Wiele os6b zgodzitoby sie
wprawdzie, ze charakterystyczna ceche wspétczesnego $wiata stanowi «po-
zadanie nowych rzeczy» potaczone z kultem nowosci jako takiej; czesto tez
utozsamia sie to «<nowozytne» usposobienie z tak zwanym duchem rewolu-
cyjnym. Jesli jednak przez ducha rewolucyjnego bedziemy rozumie¢ co$, co
wyrasta z samej rewolucji, wéwczas musimy go starannie odrézni¢ od tego
zachlannego pragnienia nowosci. Przeciez pod wzgledem psychologicznym,
dos$wiadczenie tworzenia nowych podstaw polaczone z przeswiadczeniem
o nadejéciu zupelnie nowych czaséw, nastraja ludzi raczej «<konserwatyw-
nie» niz «rewolucyjnie», skaniajac ich do ochrony tego, co juz sie dokonato
i do zapewnienia trwalosci istniejacemu status quo, a nie do otwierania
sie na nowe rzeczy, nowe wydarzenia, nowe idee. Patrzac z historycznego

2" H. Arendt, op. cit., s. 27.
2 Ibidem, s. 28.
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punktu widzenia mozna dodaé¢, ze ludzie pierwszych rewolucji — to jest i,
ktérzy nie tylko brali udzial w takim czy innym przewrocie, lecz w ogdle
wprowadzili rewolucje na arene polityki — wcale nie pozadali nowych rze-
czy ani nie pragneli zadnego novi ordinis saeclorum. Swiadczy o tym samo
stowo «rewolucja», pojecie stosunkowo stare, ktére zdobywalo swoje nowe
znaczenie bardzo powoli. Otéz samo uzycie tego stowa najwyrazniej wska-
zuje na brak oczekiwan i sktonnosci do nowego ze strony «aktoréw» rewo-
lucji, ktérzy podobnie jak «widzowie», zupelnie nie byli przygotowani na
co$ bezprecedensowego. [...] Stowo «rewolucja» byto pierwotnie terminem
astronomicznym, ktéry zdobyt znaczenie w naukach przyrodniczych dzieki
De revolutionibus orbium coelestium Kopernika. W tym naukowym zastoso-
waniu stowo to zachowalo swoj $cisly taciniski sens, oznaczato bowiem re-
gularny, zgodny z prawidlami, obrotowy ruch gwiazd, o ktérym wiedziano,
ze nie podlega wpltywowi cztowieka i Ze nie sposéb go odeprzeé. Nikt oczy-
wiscie nie kojarzyt takiej «rewolucji» z nowoscia ani z przemoca i gwalttem.
Przeciwnie, stowo to sugerowalo powtarzajacy sie, cykliczny ruch i stano-
wilo wierny lacinski przektad Polibiuszowej avaxvkiwaoig, a wiec pojecia,
ktére takze wywodzilo sie z astronomii, metaforycznie za$ bylto niekiedy
uzywane w dziedzinie polityki. W odniesieniu do ziemskich spraw ludzi mo-
glo ono oznaczad tylko tyle, ze kilka znanych form ustrojowych krazy wsréd
$miertelnych w wiecznym nawrocie i z ta sama nieodparts sita, ktéra kaze
gwiazdom porusza¢ sie po wytyczonych szlakach na niebie. Trudno wiec
o co$ bardziej odleglego od pierwotnego znaczenia stowa «rewolucja» niz
obsesyjne przeswiadczenie wszystkich aktoréw rewolucji, ktérzy wierzyli,
ze s3 uczestnikami procesu oznaczajacego definitywny koniec jakiego$ sta-
rego porzadku i przynoszacego narodziny nowego $wiata.”

Zmiana w pojmowaniu , rewolucji”, modyfikujaca jej astronomiczne zna-
czenie, nastapita z nadejsciem rewolucji francuskiej, kiedy akcent przesunat
sie na nieodpartos$¢, przeksztalcong w XIX w. w idee koniecznosci histo-
rycznej, ale juz bez konotacji zwigzanych z obiegowym, powracajacym ru-
chem.*® Mozna wskaza¢ na przynajmniej dwie istotne konsekwencje tego,
zrodzonego z rewolugji francuskiej myslenia o nieodpartej, anonimowej sile
rzadzacej rewolucja. Pierwsza z nich byly ,narodziny nowozytnego pojmo-
wania historii, ktére dokonato sie w filozofii Hegla”.*! Oznaczalo to z jednej
strony, ze ,,dawny absolut filozoféw objawia sie réwniez w §wiecie spraw mie-

2 Ibidem, s. 39-41.

%0 Przekonanie o dziataniu anonimowej sity rewolucji, na ktérej wole trzeba sie zda¢, byto
odwrotno$cia charakterystycznego dla aktor6w rewolucji amerykanskiej poczucia, ze cztowiek
jest panem swego losu, przynajmniej w odniesieniu do sfery politycznej. Jednak to rewolucja
francuska zwyciezyta w walce o wyobrazenie rewolucji, ona stala sie jej modelem; na temat
metafory rewolucji por.: W. Wrzosek, Spér o metafory.; J. Topolski, op. cit.

31 H. Arendt, op. cit., s. 50.
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dzyludzkich, tzn. doktadnie w tej samej dziedzinie, co do ktérej filozofowie
zgodnie wykluczyli, by mogta ona by¢ miejscem powstawania absolutnych
wzorcow”.3?> W ten sposéb w $wiecie spraw miedzyludzkich filozofowie za-
czeli poszukiwaé tez prawdy. Skoro za$ prawda, ,nawet gdy ja pojmowano
«historycznie» — czyli jako ujawniajaca sie w czasie a wiec taka, ktéra nie
musi obowigzywac zawsze — musiala mimo to zachowywaé waznos¢ dla
wszystkich ludzi, bez wzgledu na to, gdzie im sie zdarzylo zy¢ i do jakiego na-
lezeli paristwa”, to historia jako $rodek ,do objawienia prawdy, musiata by¢
historia $wiatowa, a samoobjawiajaca sie prawda musiata by¢ «duchem $wia-
ta»”.%® Historia (jako dzieje) stala sie zatem réwnie uniwersalna, co prawda,
ktéra sie w niej objawiata. Z drugiej strony, dzieje, rozumiane jako proces,
zawieraly w sobie takze nieuchronnos¢ swego biegu. Anonimowa sita rewolu-
¢ji, pojmowana jako koniecznosc, ktérej ludzie musza ulec, stata sie cecha hi-
storii taka sama, jak nieuchronnos¢ ruchu cial niebieskich oraz ustanawiata
dialektyke wolnosci i koniecznosci (w ramach dialektycznego ruchu i prze-
ciwruchu dziejéw). Nalezy podkresli¢ perspektywe, z ktérej prowadzona jest
tu refleksja nad historia. Jest to pozycja obserwatora, widza spogladajacego
z zewnatrz na ogladany $wiat; tego, ktéry zna zakoriczenie opowiesci i z tego
wlasnie miejsca odszyfrowuje nieuchronnos¢ wydarzenia sie tego lub innego
zjawiska, przeznaczenie tej lub innej jednostki czy grupy. (Jest to pozycja,
ktéra Foucault nazwie pozycja filozofa lub prawodawcy, o czym w dalszej cze-
éci tekstu.)

Choé wolnosé¢iwyzwolenie, oswobodzenie sie od czegos, sa réznymi spra-
wami, wytyczenie granicy miedzy nimi czesto sprawiato trudnosé. Arendt
Zauwaza:

Szkopul w tym, ze taka rewolugja, jaka znamy z czaséw nowozytnych,
zabiegala zawsze zaréwno o zdobycie swobdd jak i o wolnoéé. A poniewaz
wyzwolenie (ktérego owocem jest swoboda ruchu) rzeczywiscie stanowi
warunek wolnoéci (poniewaz nikt nie dotartby nigdy do miejsca, w ktérym
rzadzi wolnog¢, gdyby nie mégt poruszac sie bez skrepowania), przeto cze-
sto nie potrafimy powiedzie¢, gdzie konczy sie to, co jest tylko pragnieniem
wyzwolenia — czyli bycia wolnym od ucisku — a gdzie zaczyna pragnienie
wolnosci jako politycznego sposobu bycia. Rzecz w tym, ze pierwsze z tych
pragnien (niepodleganie uciskowi) mogloby by¢ spelnione nawet w warun-
kach monarchii (cho¢ nie w warunkach tyranii, nie méwiac juz o despo-
tyzmie), natomiast drugie z nich domaga sie ukonstytuowania nowej czy

32 Ibidem.
33 Ibidem, s. 52.
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raczej na nowo odkrytej formy rzadéw. Wymaga mianowicie ustanowienia
republiki.®*

Zatem zasadnicza réznica miedzy wyzwoleniem a wolnoscia polega na
tym, ze wyzwolenie oznacza okreslone swobody negatywne takie, jak oswo-
bodzenie z (wolnos¢ od) ucisku, nedzy lub strachu, natomiast trescig wolnosci
jest uczestnictwo w sprawach publicznych. Jak pokazata rewolucja francuska,
»wyzwolenie od tyranii przyniosto wolnos$¢ tylko nielicznym, natomiast przy-
ttoczona nedza wiekszo$¢ prawie go nie odczula. Te wiekszoé¢ nalezato wiec
wyzwoli¢ jeszcze raz”.* Celem tego wyzwolenia nie byta jednak juz wolnos¢,
ale powszechne szczescie zbudowane na okreslonym postrzeganiu cztowieka
ijego praw. Deklaracja Praw Czlowieka miata wymienia¢ podstawowe prawa
pozytywne wynikajace z jego natury, a nie z jego statusu politycznego.*® Te
naturalne prawa cztowieka (postrzeganego jako istota naturalna) byty wiec
w istocie prawami jego konieczno$ci zyciowych i mialy stanowi¢ fundament
nowego panstwa:

Praw tych nie uwazano za pewne przed-polityczne racje, ktérych nie
wolno naruszy¢ zadnemu rzadowi ani zadnej wladzy politycznej, lecz za
podstawowa tres¢, jak i ostateczny cel rzadu i wladzy. Ancien régime oskar-
zono o to, ze odebral te prawa swoim poddanym. Byly to prawa zwigzane
z zyciem i natura, nie za$ z wolnoscig i godnoscig obywatela.?”

Wolnos¢ pojmowana jako cecha naturalna cztowieka, niemal jego biolo-
giczna wlasciwo$¢, byta wiec w gruncie rzeczy domaganiem sie wyzwolenia
od wszelkiej nedzy zagrazajacej fizycznej egzystencji. Echo takiego pojmo-
wania znajdziemy u Marksa, ktéry z kwestii socjalnej uczynit istotny argu-
ment polityczny, ukuwajac pojecie ,wyzysku”, w ktérym nedza jest wynikiem
wyzysku przez klase panujaca dysponujaca srodkami przemocy. W ten spo-
s6b celem rewoludji stat sie dostatek, a nie wolnos¢. Co wiecej, upatrujac ko-

34 Ibidem, s. 31; ustanowienie republiki i demokracji dokonato sie jednak na gruncie wy-
kluczenia z nich kobiet, por.: JW. Scott, La citoyenne paradoxale. Les féministes frangaises et les
droits de ’homme, Albin Michel, Paris 1998; G. Fraisse, Les femmes et leur histoire, Gallimard,
Paris 1998.

% H. Arendt, op. cit., s. 74.

% Jest to wiec pojmowanie bardzo rézne od izonomii w greckich miastach-panstwach.
Oznaczala ona réwnosé wobec prawa i nie dotyczyta warunkéw zycia (bedacych w ogdle kryte-
rium umozliwiajacym udzial w sferze polityki otwartej wylacznie dla wtascicieli débr i niewol-
nikéw), ale byta réwnoscia , tych, ktérzy tworzyli grupe «réwnych sobie»”. Izonomia zapewniata
wiec réwnos¢ nie dlatego, ze ,wszyscy ludzie rodzili sie czy tez byli stworzeni jako réwni, lecz
wiasnie dlatego, ze z natury [...] nie byli réwni i potrzebowali sztucznie stworzonej instytucji
(polis), ktora mogta ich uczynié réwnymi na mocy swojego prawa [...]". Byla wiec atrybutem polis,
a nie cecha czlowieka (szczegdlnie jako osoby prywatnej) (H. Arendt, op. cit., s. 29).

87 Ibidem, s. 109.
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niecznosci w nieodpartych popedach procesu zyciowego, Marks przyczynit
sie do utrwalenia doktryny gloszacej, ze najwyzsze dobro stanowi zycie (jako
proces biologiczny), a najwazniejszym z ludzkich zabiegéw jest zywot spote-
czenistwa. Rola rewolugji nie polega zatem na wyzwoleniu ludzi spod ucisku
innych ludzi, ale na wyzwoleniu procesu zyciowego spoleczenistwa z okéw
niedostatku.*

W swych rozwazaniach nad rewolucja Arendt wskazuje na rewolucje
amerykarnska jako te, ktora zrealizowata swéj cel — ustanowienie wolnosci
przez ustanowienie panstwa opartego na Kartach Praw (Bills of Rights) usta-
lajacych kontrole nad wszelka wtadza polityczna. To nie ona jednak stala sie
modelem rewolucji dla spotecznego jej wyobrazenia, ale rewolucja francuska,
cho¢ z punktu widzenia wskazywanego przez Arendt celu poniosta ona kle-
ske. Przyczyny kleski ostatniej widzi autorka m.in. w tym, ze:

Ukryte zyczenie ubogich nie brzmiato: «kazdemu wedtug potrzeb», lecz:
«kazdemu wedtug pozadan». I cho¢ to prawda, ze wolno$¢ moze przyjsé tylko
do ludzi, ktérzy zaspokoili juz swe potrzeby, jest tez prawda, ze unika ona
tych, ktérzy upieraja sie zy¢ dla pozadani. Amerykanskie marzenie (tak jak
pod wplywem masowej imigracji rozumiat je wiek dziewietnasty i dwudzie-
sty) nie bylo ani marzeniem Rewolucji Amerykanskiej o prawdziwej wolno-
$ci, ani tez marzeniem Rewolucji Francuskiej o wyzwoleniu cztowieka. Byto
to, na nieszczescie, marzenie o «ziemi obiecanej», mlekiem i miodem ptyna-
cej. A poniewaz rozw6j nowoczesnej techniki juz wkrétce potrafil te wizje
urzeczywistni¢, «marzyciele» utwierdzili sie w przekonaniu, iz przyszto im
zy¢ w najlepszym z mozliwych $wiatéw.

[...] Ta przemiana obywatela rewolucji w prywatna jednostke dziewiet-
nastowiecznego spoteczenstwa jest rzecza czesto opisywana w literaturze —
zwykle przy uzyciu poje¢ wypracowanych przez Rewolucje Francuska, ktéra
méwila o citoyens i bourgeois. Na bardziej spekulatywnym poziomie mozemy
uzna¢ znikniecie «pragnienia wolno$ci publicznej» za wycofanie sie jed-
nostki w «<wewnetrzng sfere §wiadomosci» stanowiaca rzekomo «wlasciwa
dziedzine ludzkiej wolno$ci». Z miejsca tego, jak z rozpadajacej sie fortecy,
jednostka, biorac gére nad obywatelem, broni sie przed spoleczeristwem,
ktére z kolei «bierze gére nad jednostka». Proces ten, w stopniu wiekszym
niz rewolucje, okredlil oblicze dziewietnastego stulecia, a czesciowo okresla
réwniez oblicze wieku dwudziestego.*

Kreslona przez Arendt historia rewolucji nie napawa zbytnio optymi-
zmem, co do jej skuteczno$ci jako $rodka do przeprowadzenia zmiany, w wy-
niku ktdrej ustanowiona zostaje wolnos¢. Nawet mozliwos¢ ustanowienia
przez nia szczescia powszechnego lub dostatku okazatla sie ztudna. Jednak

38 Ibidem, s. 61-62.
% Ibidem, s. 140-141.
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jej widmo na tyle opanowalo wyobrazenie o dziataniu w $wiecie, wprowadza-
niu zmiany w jego bieg, ze do dzi$ wydaje sie w nim panowa¢. Zestawiajac
rewolucje amerykaniska i francuska, Arendt zwraca uwage na zwyciestwo tej
ostatniej nad wyobrazeniem rewolucji oraz na konsekwencje tego zwycie-
stwa. Cho¢ to amerykanska zakonczyta sie z punktu widzenia Arendt powo-
dzeniem inie ,pozarta swych dzieci”, to nie ona stala sie wzorem dla naszych
skojarzen idei rewolugji. Pytanie, ktére nasuwa sie przy lekturze Arendt,
brzmi zatem: dlaczego identyfikujemy rewolucje z niepowodzeniem realiza-
cji jej idei?

Rewolucja francuska stata sie modelem rewolucji w ogéle.*’ Doktadniej
moéwiac, pewien historiograficzny jej obraz stal sie punktem odniesienia dla
wszelkich innych wydarzen opisywanych jako rewolucyjne. Jej poszczegélne
etapy, postacie uznane za najwazniejsze staly sie elementami charaktery-
styki rewolucji jako takiej. Jednak jak pokazuje to m.in. Francois Furet, kiedy
przygladamy sie uwazniej rewolucji francuskiej, dostrzegamy, ze wydarzenia
powszechnie/potocznie z nig kojarzone jako konstytuujace ja nie sa tak jed-
noznaczne, jak sie to przyjmuje. Wyznaczenie chocby jej ram chronologicz-
nych (poczatku i konica) jest problematyczne, a przekonanie o tym, iz byla
ona naglym zerwaniem ze starym porzadkiem i ustanowieniem nowego,
ze zmiana, z ktéra sie ja utozsamia, byta raptownym przewrotem, a nawet,
ze mamy do czynienia z jedna rewolucja, jest trudne do utrzymania.

Fantazmatyczny model rewolugji francuskiej stat sie jednak podstawo-
wym odniesieniem, z ktérym laczy sie wspélczesnie samo stowo ,rewolucja”
i zajmuje sie pozycje wobec ewentualnego dazenia do niej lub tez pragnienia
niedopuszczenia do niej. Wydarzenia lat 70. XX w. we Francji — narodziny
ruchu wyzwolenia kobiet — réwniez odwotywaly sie do retoryki rewolucyj-
nej. Historia kobiet, ktéra w nich ma swe korzenie, réwniez moze by¢ od-
czytywana przez jej pryzmat. Warto jednak dotaczy¢ tu watek dodatkowy,
ktéry podsuwa Michel Foucault, analizujac historie dyskursu walki ras. Mie-
dzy innymi dlatego, Zze bez pojawienia sie tego dyskursu wytonienie sie idei
rewolucyjnej zdaje sie niemozliwe.

Michel Foucault — dyskurs walki ras

W wyktadach w Collége de France* z 1976 r., opublikowanych pod tytutem
Trzeba broni¢ spoteczeristwa, Michel Foucault zwrdcit uwage na problematyke

40 Por.: M. Janion, Bogini Wolnosci (Dlaczego rewolucja jest kobietq?), w: idem, Kobiety i duch
innosci, Wydawnictwo Sic!, Warszawa 1996, s. 5-49.

4 Katedra Foucaulta w CF — utworzona 30 listopada 1969 r., nosila nazwe Historia
Systeméw Mysli (w miejsce prowadzonej przez Jeana Hyppolite'a Katedry Mysli Filozoficz-
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zwigzang z ,wiedza poddana/ujarzmiony” oraz historyczna wiedza o wal-
kach. W dwéch z nich (Wyktad z 21 stycznia 1976 i Wyktad z 28 stycznia 1976)
szczegblnie bada kwestie nader istotna z punktu widzenia interesujacej nas
tematyki. Chodzi o pojawienie sie dyskursu méwiacego o przenikajacej spo-
teczeristwo wojnie oraz nowej formie dyskursu historycznego, ktéry wraz
z nim sie wylonit. Niezwykle ciekawym watkiem tych rozwazan jest poka-
zanie relacji miedzy dyskursem dominujacym a dyskursem oporu oraz pew-
nego mechanizmu neutralizacji sprzeciwu przez dyskurs dominujacy.

Dyskurs historyczno-polityczny jako dyskurs sprzeciwu

Zasadnicza kwestia stawiang przez Foucaulta we wspomnianych wyktadach
jest wypracowanie narzedzia do analizy relacji wladzy przenikajacych i two-
rzacych tkanke spoteczna. Droge zmierzajaca do realizacji tego zadania wy-
znacza pytanie: ,w jakiej mierze stosunek dominacji daje sie sprowadzi¢ do
albo przetozy¢ na pojecie stosunku sit? I na ile stosunek sit mozna sprowa-
dzi¢ do stosunku wojny?”*? Wojna jest skrajnym przypadkiem stosunkoéw sit,
w ktérym ujawniaja sie one w swym najwiekszym natezeniu, bez ostonek.
W ten sposéb foucaultowskie pytanie przektada sie na serie pytan:

Czy stosunek wtadzy jest w gruncie rzeczy stosunkiem bitewnym, walka
na $mier¢ i zycie, wojna? [...] czy fakt wojny rzeczywiscie mozna i powinno
sie uwazac za pierwotny w stosunku do innych relacji (relacji nieréwnoéci,
asymetrii, podzialu pracy, stosunkéw wyzysku itp.)? Czy zjawiska antago-
nizmu, rywalizacji, konfliktu, walki miedzy jednostkami, grupami lub kla-
sami moga i powinny zosta¢ wlaczone w 6w ogélny mechanizm, w te ogélna
forme, jaka jest wojna? A takze: czy pojecia zwigzane z tym, co w XVIII ijesz-
cze w XIX wieku nazywano sztuka wojenna (strategia, taktyka itp.), moga
same przez sie stanowi¢ odpowiednie i wystarczajace narzedzie do analizy
stosunkéw wladzy?*®

Tak postawione pytania zmierzaja do rozwazenia hipotezy mdwiacej, ze
pod powierzchnia tego, co uwazamy za rzeczywisto$¢ spoteczna, widziana
jako splot réznorodnych relacji wladzy, toczy sie permanentna wojna, nie-
ustanna walka: ,,Czy pod powtoka pokoju, porzadku, bogactwa, autorytetu
wiadzy, pod pozorem spokojnego tadu subordynacji, panistwa, aparatéw pan-

nej), powierzona Foucaultowi 12 kwietnia 1970 r., wyktad inauguracyjny wygtosit 2 grudnia
1970 r., ukazat sie pézniej jako Lordre du discours; pol. przektad M. Kozlowskiego pt.: Porzqdek
dyskursu. Wyktad inauguracyjny wygtoszony w Collége de France 2 grudnia 1970, stowo/obraz
terytoria, Gdansk 2002.

42 Ibidem, s. 54.
43 Ibidem.
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stwowych, praw itd., powinni§my zalozy¢ i odkry¢ co$ w rodzaju pierwotnej
i permanentnej wojny?” Aby znalez¢ odpowiedz na to pytanie, trzeba ustali¢:

jak, od kiedy i dlaczego zaczeto dostrzegaé lub wyobrazaé sobie, ze to
wlasnie wojna podtrzymuje stosunki wladzy i rozgrywa sie w ich obrebie?
Od kiedy, jak, dlaczego wyobrazono sobie, ze pokéj jest podszyty pewnym
rodzajem nieustannej walki i ze ostatecznie tad panistwowy — w swojej pod-
stawie, w swej istocie, w swoich istotnych mechanizmach — jest porzadkiem
bitewnym? [...] Kto zauwazyl wojne miedzy wierszami pokoju; kto w har-
midrze, w zamecie wojny, w blocie batalii, poszukiwat zasady pozwalajacej
zrozumie¢ porzadek, paristwo, jego instytucje i jego historie?**

Stawiang przez Foucaulta kwestie mozna zatem rozumie¢ nastepujaco.
Aby wypracowad narzedzia analizy $wiata spotecznego, ktérego elementy sa
wytwarzane/stwarzane przez relacje dominacji, nalezy znalez¢ sposoby bada-
nia tychze relacji. W tym celu trzeba zapyta¢, na ile mozliwe jest postrzeganie
ich przez pryzmat skrajnego ich przypadku — wojny. Nalezy zwrdci¢ uwage
na to, ze pytanie to dotyczy kwestii historycznej, nie za$ abstrakcyjnych roz-
wazan, co do mozliwoéci takiego lub innego pomysélenia. W interesujacym
nas przypadku chodzi o ustalenie, kiedy pojawilo sie takie wlasnie myslenie
o porzadku spotecznym jako o bedacym o tyle porzadkiem, o ile przykrywa/
przestania toczaca sie nieustannie walke, chaos wojny. Dlatego tez Foucault
czyni punktem wyjscia stynna formute Clausewitza: ,Koniec konicéw wojna
jest tylko polityka prowadzona innymi metodami”. Jest ona jednak dos¢
przewrotnym punktem wyjécia, poniewaz to, co interesuje Foucaulta to for-
muta, ktéra Clausewitz odwraca. Przyjmuje i wykazuje on bowiem, ze:

zasada, zgodnie z ktéra polityka to wojna prowadzona innymi meto-
dami, jest o wiele wczeséniejsza od zasady Clausewitza, ktéry po prostu od-
wrdcil tego rodzaju teze, jednoczesnie metna i precyzyjna, krazaca od XVII
i XVIII wieku.*

W pojawieniu sie tej tezy w tym wtasnie czasie Foucault dopatruje sie histo-
rycznego paradoksu. Polega on na tym, ze dyskurs, ktéry przyniést teze o po-
lityce jako wojnie prowadzonej innymi $srodkami, powstat niejako réwnolegle
do (lub nieco pézniej w stosunku do) transformacji polegajacej na etatyzacji
wojny, tzn. wyparciu wojowniczych stosunkéw, ,prywatnej wojny” z ciala
spolecznego na zewnetrzne granice panstwa: ,wojna stata sie niejako prak-
tyka funkcjonujaca juz tylko na zewnetrznych granicach panstwa, zaczeta
sie ona stawa¢ zawodowym i technicznym przywilejem starannie wydzie-

44 Ibidem, s. 55.
4 Ibidem.
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lonego i kontrolowanego aparatu militarnego”.*® Mamy zatem do czynienia
z sytuacja, w ktdrej w zblizonym czasie wystepuja niemal réwnoczesnie dwa,
przeciwstawne wobec siebie wydarzenia historyczne: usuniecie stosunkéw
wojennych ze stosunkéw spotecznych (wraz z opowiescig uzasadniajaca to
usuniecie) oraz pojawienie sie dyskursu méwiacego o wojnie jako stalej re-
lacji spotecznej i podlozu instytucji wtadzy. Dyskurs ten Foucault nazywa
historyczno-politycznym i umieszcza w opozycji do dyskursu filozoficzno-
-prawnego uprawianego dotad. Nalezy podkresli¢, ze pomiedzy tymi dwoma
dyskursami nie nastepuje zastapienie jednego przez drugi (prostego nastep-
stwa — dotad glosito sie to, odtad glosi sie tamto), lecz opozycja w planie ich
réwnolegtego wystepowania i przedstawiania przeciwstawnych wizji $wiata.
Tam, gdzie teoria filozoficzno-prawna méwi o wladzy politycznej zaczyna-
jacej sie, gdy wojna sie konczy, dyskurs historyczno-polityczny glosi ciagle
toczaca sie wojne, ktdrej paristwo i prawo sa emanacjami. Tam, gdzie teoria
filozoficzno-prawna widzi spoteczenistwo jako sktadajace sie z (harmonijnie)
dopelniajacych sie elementéw, dyskurs historyczno-polityczny postrzega
je jako sktadajace sie z dwéch grup, dwéch stojacych naprzeciw siebie ar-
mii. Taka wizja spoleczeristwa ma co najmniej dwie, istotne konsekwencje.
Pierwsza z nich dotyczy widzenia w panujacym porzadku spotecznym efektu
narzucenia praw jednej grupy (zwyciezcéw) drugiej (zwyciezonym), nie za$
wyniku kompromisu, ,umowy spotecznej” zawartej miedzy réznymi gru-
pami. Poniewaz dyskurs historyczno-polityczny jest opowiescia o ciagtej woj-
nie, niesie ze soba ,,obietnice” zmiany tej sytuacji o tyle, o ile ktéregos dnia
zwyciezeni otwarcie powstana przeciw swym ciemiezcom, pokonaja ich i to
oni stana sie zwyciezcami. Druga ze wspomnianych konsekwencji dotyczy
miejsca, z ktérego przemawia podmiot oraz prawdy ogtaszanej:

[...] podmiot, ktéry w tym dyskursie przemawia, ktéry méwi «ja» albo
«my», nie moze, i zreszta wcale sie o to nie stara, zajmowac pozycji praw-
nika albo filozofa, to znaczy pozycji uniwersalnego, totalizujacego lub neu-
tralnego podmiotu. W tej ogélnej walce, o ktérej mowa, ten, kto méwi, kto
moéwi prawde, kto opowiada historie, kto od$wieza pamie¢ i pokonuje zapo-
mnienie, ten kto$ nalezy do jednego albo do drugiego obozu: prowadzi bi-
twe, ma przeciwnikéw, pracuje na rzecz partykularnego zwyciestwa. [...] Nie
ulega watpliwosci, ze ten dyskurs o powszechnej wojnie, ten dyskurs, ktéry
prébuje odkry¢ wojne pod pokojem, zamierza opowiedzie¢ o catosci zmagan
i odtworzy¢ globalny przebieg wojny. Ale nie jest z tego powodu dyskursem
catosci lub neutralnosci; zawsze pozostaje dyskursem perspektywicznym.
Calo$¢ ujmuje jedynie z boku, przecinajac ja i przeszywajac swoim punktem
widzenia. Znaczy to, ze prawda jest prawda, ktéra moze sie odstoni¢ tylko

46 Ibidem, s. 56.
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z jego pozycji bojowej, tylko w $wietle upragnionego zwyciestwa, niejako na
granicy przetrwania méwiacego podmiotu.

Dyskurs ten ustanawia fundamentalna wiez miedzy stosunkami sit i re-
lacjami prawdy. [...] W dyskursie tego rodzaju prawde mozna wypowiedzie¢
wlaénie dlatego, ze nalezy sie do pewnego obozu. Wlasnie przynaleznos¢
do obozu — do miejsca lezacego poza centrum — pozwoli odszyfrowaé
prawde, odrzuci¢ ztudzenia i btedy, ktére pozwalaja nam wmoéwié — za po-
moca ktérych przeciwnik chce nam wmoéwi¢ — ze znajdujemy sie w $wie-
cie uporzadkowanym i pokojowym. [...] jezeli stosunek sit wyzwala prawde,
prawda z kolei wyloni sie tylko o tyle, i tylko o tyle sie jej poszukuje, o ile
bedzie mogla sta¢ sie faktyczna bronig w stosunku sit. Prawda albo daje site,
albo burzy réwnowage, podkresla brak symetrii i ostatecznie sprawia, ze
zwyciestwo przechyla sie raczej na jedna niz na druga strone: prawda jest
dodatkows sila, ktéra odstania sie tylko na gruncie stosunku sil. Istotowy
zwigzek prawdy ze stosunkiem sil, z asymetria, z porzuceniem $rodka,
z walka, z wojna, jest wrecz wpisany w ten typ dyskursu. Od czasu filozofii
greckiej pokojowa uniwersalno$¢ moze sobie zaktada¢ dyskurs filozoficzno-
prawny, ale jest ona tu doglebnie kwestionowana albo po prostu cynicznie
ignorowana.*’

To dlatego wtasnie, zdaniem Foucaulta, dyskurs ten jest zakorzeniony
historycznie i politycznie zdecentralizowany: usituje osiggna¢ prawde i ,by¢
w prawie”, majac za punkt wyjscia stosunek sil, dazac do jego rozwiniecia
i wykluczajac podmiot méwiacy prawde i wypowiadajacy prawo z prawno-fi-
lozoficznej uniwersalnosci. Méwiacy nie wystepuje z pozycji ponad stronami,
nie jest ani miedzy, ani ponad, ani z boku. Nie dazy do ustanowienia po-
rzadku i prawa majacego pojednac strony. Wypowiada prawde-orez i prawo
swojej grupy, tym samym wlaczajac sie w stosunki sit i biorac udzial w tocza-
cej sie walce.

Perspektywy dyskurséw historyczno-politycznego i filozoficzno-praw-
nego wykluczaja sie. Nie mozna ustanowi¢ miedzy nimi porozumienia, nie
mozna ich pogodzi¢ spogladajac z jednej lub drugiej strony. Dyskurs histo-
ryczno-polityczny demaskuje dyskurs filozoficzno-prawny jako falszywie
uniwersalistyczny — jego uniwersalnos¢ jest bowiem jedynie sposobem
wmoéwienia zwyciezonym, ze obowiazujace prawa nie s3 prawami zwyciez-
c6w narzuconymi podbitym. Dyskurs filozoficzno-prawny pomija istnienie
konfliktu i jego stron, odwotujac sie do formul powotujacych sie na zasady
zewnetrzne wobec $wiata, ktérego maja dotyczy¢. Zauwazmy jednak, ze gdy
wyobrazimy sobie, co stanie sie, kiedy zwyciezeni, przemawiajacy w ramach
dyskursu historyczno-politycznego, powstang i odniosa zwyciestwo nad

47 Ibidem, s. 60-61; por. tez: J. Kmita, Prawda zwycieza nie bez oreza, ,Nurt” 1978, nr 2,
s. 14-15.
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swymi dotychczasowymi ciemiezcami, dojdziemy do wniosku, ze dawni zwy-
ciezeni, obecni zwyciezcy niechybnie zaczna snu¢ swa opowie$¢ w ramach
dyskursu filozoficzno-prawnego — nie beda méwi¢ o konflikcie i walce, ale
o umowie i kompromisie, o prawach uniwersalnych, ktére sa uniwersalnymi
dlatego, ze sa ich. Ci za$, ktérzy byli zwyciezcami, przeciw ktérym powstali
zwyciezeni, sami stana sie uci$nieni i zaczng wypowiada¢ dyskurs histo-
ryczno-polityczny demaskujacy uniwersalnosé praw zwyciezcéw i porzadek
spoteczny przez nie ustanawiany. Taka wizje podpowiada nam wyobraznia.
Jednak przedstawiana przez Foucaulta historia dyskursu historyczno-poli-
tycznego przebiegata zupelnie inaczej. To nie gloszacy dyskurs sprzeciwu,
po powstaniu i odniesieniu zwyciestwa nad dotychczasowymi ciemiezcami,
przejeli ich jezyk, ale dyskurs dominujacy wchtonat i zneutralizowat bunt.
Foucault wskazuje, ze dyskurs historyczno-polityczny, ktéry rozpoczat
swa kariere miedzy koricem XVI i potowa XVII w., w zwiazku z podwdjna kon-
testacja (ludowa i arystokratyczna) wtadzy krélewskiej, od XVII w. przybrat

pewna szczegdlng forme: wojna, ktéra trwa pod pozorem porzadku
i pokoju, wojna, ktéra toczy nasze spoleczenstwo i dzieli je na dwie czesci,
jest w gruncie rzeczy wojna ras. Bardzo wczesnie spotykamy podstawowe
elementy, ktére stanowia o mozliwosci wojny i pozwalaja jej przetrwac oraz
rozwijaé sie dalej: réznice etniczne, réznice stopnia dzikosci i barbarzyn-
stwa; podbdj i zniewolenie jednej rasy przez inna. Ciato spoteczne skiada
sie w gruncie rzeczy z dwéch ras. Poczynajac od XVII wieku zostaje sfor-
mutowana mysl, zgodnie z ktéra 6w konflikt ras przebiega na wskro$ przez
cale spoleczenstwo, stanowiac jakby matryce wszystkich form, jakie beda
pozniej przybiera¢ mechanizmy wojny domowe;j.*8

Nalezy pokresli¢, ze termin ‘rasa’ w ramach dyskursu walki ras byt uzy-
wany neutralnie, jako okreslenie po prostu grupy, nie zas w jej, opatrzonym
negatywna konotacja, rozumieniu upowszechnionym przez teorie rasistow-
ska.”” Owa transformacja rozumienia ,rasy” oraz przej$cie od méwienia o ra-
sach w liczbie mnogiej do rasy w liczbie pojedynczej stanowi jedna z dwdch,

48 M. Foucault, op. cit., s. 68.

49 Termin ‘rasa’ oznacza tu ,pewne historyczno-polityczne pekniecie, dos¢ szerokie, ale
wzglednie trwale. Powiemy, i tak méwi sie w tym dyskursie, ze istnieja dwie rasy, kiedy mozna
napisa¢ historie dwéch grup, ktére przynajmniej na poczatku nie méwia tym samym jezykiem
i czesto nie wyznaja tej samej religii; dwoch grup, ktére utworzyly jednosé i catos¢ polityczna
tylko za cene wojen, najazdéw, podbojéw, bitew, zwyciestw i klesk, stowem, tylko za cene
przemocy. Wiez miedzy nimi powstata wytacznie w wyniku wojennej przemocy. Wreszcie, po-
wiemy, ze istnieja dwie rasy, kiedy istnieja dwie grupy, ktére, cho¢ zyja na jednym obszarze,
nie zmieszaly sie ze soba z powodu r6znic, braku symetrii, barier zwigzanych z przywilejami,
zwyczajami i prawami, z podzialem bogactw i ze sposobem sprawowania witadzy” (ibidem,
s. 82).
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wskazywanych przez Foucaulta transkrypcji teorii wojny ras. Pierwsza z nich
jest czysto biologistyczna — dokonata sie na dtugo przed Darwinem i prze-
jeta swéj dyskurs (pojecia, stownik) z materialistycznej anatomo-fizjologii.
Znalazla tez oparcie w filologii, dzieki czemu powstala teoria ras w histo-
ryczno-biologicznym sensie. Teoria ta okazala sie réwnie dwuznaczna, jak jej
wersja XVII-wieczna — towarzyszyta bowiem ruchom narodowym w Europie
i walkom naroddéw przeciw wielkim aparatom panistwowym, ale byla zwia-
zana réwniez z polityka europejskiej kolonizacji. Druga transkrypcja wyszta
od wielkiego tematu i teorii walki spotecznej, rozwijajacej sie od pierwszych
lat XIX w. i zmierzata do zastapienia $ladéw konfliktu rasowego przez walke
klas. Blizsze przyjrzenie sie transkrypcji biologicznej umozliwia Foucaultowi
pokazanie rozwoju rasizmu biologiczno-spotecznego zwigzanego z idea,
nowga i powodujaca nowe funkcjonowanie dyskursu wojny ras, gloszaca, ze

inna rasa nie jest rasa, ktéra przyszta skadinad, zwyciezyta i na pewien
czas zapanowala, ale rasa, ktéra stale i bez przerwy sie odtwarza w (i dzieki)
tkance spotecznej. Inaczej méwiac: to, co postrzegamy jako polaryzacje, jako
binarne pekniecie w spoteczenstwie, to nie jest zderzenie dwdch ras w sto-
sunku do siebie zewnetrznych, lecz rozdwojenie sie jednej i tej samej rasy
na nadrase i podrase. Albo tez: jest to wychylanie sie spoza rasy jej wlasnej
przesztosci. krétko méwiac, ukazywanie sie podszewki i ukrytego podtoza
rasy.>

Innymi stowy, méwienie o walce ras w liczbie mnogiej, zostato zastapione
przez rase w liczbie pojedynczej. Takie ujecie doprowadzito dyskurs, ktéry
pojawiwszy sie w XVII w., funkcjonowat jako narzedzie walki obozéw odsu-
nietych od centrum, do ponownego centralizowania i stania si¢ dyskursem
wiladzy — wladzy centralnej, scentralizowanej i centralizujacej, dyskursem
walki, ,ktéra trzeba toczy¢ nie miedzy dwiema rasami, ale w imieniu jednej
konkretnej rasy, ktéra jest jedynie prawdziwa, ktéra dzierzy wtadze i stanowi
norme, przeciwko tym, ktérzy sie od tej normy odchylaja i stanowia zagro-
zenie dla biologicznego dziedzictwa”. W ten sposéb dyskurs buntu, opozycji
zostal wchloniety przez dyskurs dominujacy. Nastapila jego neutralizacja
jako narzedzia sprzeciwu, nie za$ jego porzucenie ze wzgledu na zmiane
sytuacji zdominowanych. Narzedzie oporu zostalo w ten sposéb wykorzy-
stane do wzmocnienia tego, przeciw czemu bylo skierowane. Miast zwal-
czy¢ dyskurs dominujacy, zostalo przezen wykorzystane na wlasny uzytek.
Najwazniejszym momentem tej transformacji jest pojawienie sie biologicz-
no-rasistowskich dyskurséw dotyczacych degeneracji spoteczenstwa oraz in-
stytugji, sprawiajacych, ze dyskurs walki ras bedzie funkcjonowal wewnatrz
spoteczenistwa jako zasada eliminacji, segregacji i ostatecznie normalizacji

%0 Ibidem, s. 69.
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spoleczenstwa. To réwniez moment porzucenia przez ten dyskurs zasad-
niczej formuly wyjsciowej: ,Musimy sie broni¢ przed naszymi wrogami, bo
w rzeczywisto$ci aparaty panstwa, prawo, struktury wiadzy nie tylko nas
przed nimi nie bronia, ale s3 narzedziami, za pomoca ktérych nasi wrogowie
przesdladuja nas i czynia poddanymi”. Ta formula, ktéra w skrécie mozna na-
zwaé: ,Musimy broni¢ sie przed spoleczeristwem”, zostala zastapiona przez
mowiaca wrecz przeciwnie: ,Musimy broni¢ spoteczenstwa przed wszystkimi
biologicznymi zagrozeniami, jakie niesie ze soba ta druga rasa, ta podrasa, ta
przeciwrasa, ktéra wbrew sobie ustanawiamy”. W ten spos6b temat walki ras
przestal by¢ narzedziem walki jednej grupy przeciwko innej grupie i zaczat
stuzy¢ globalnej strategii wszelkich konserwatyzméw spotecznych. Pojawit
sie réwniez rasizm panstwowy, czyli rasizm uprawiany przez spoteczenistwo
wobec samego siebie, swoich wlasnych elementéw i wytworéw — rasizm
wewnetrzny, nieustannego oczyszczania, jeden z podstawowych wymiaréw
spotecznej normalizacji.”* W pokazanej przez Foucaulta biologicznej trans-
krypcji dyskursu walki ras mozna dostrzec ciekawy i ,,sprytny” mechanizm
rozbrajania sprzeciwu, w ktérym to, przeciw czemu wyrazana bylta niezgoda
stalo sie tym, czego nalezy bronié. Przejscie od ,bronienia sie przed” do
»obrony” tego, co bylo postrzegane jako zagrozenie oznacza w gruncie rzeczy
narzucenie wizji $wiata grupy dominujacej, ktéra méwi, ze to nie ona jest za-
grozeniem, to nie ona jest uprzywilejowana kosztem grupy zdominowanych,
ale ,prawdziwa grozba” tkwi gdzie indziej. W ten tez sposéb zdominowani sg
wciagnieci w nie tylko niepodwazanie dominacji, ale wrecz w jej utrwalanie
w imie owej ,,prawdziwej grozby”. (Mechanizm podobnego typu odnajdziemy
w koncepcji zgody zdominowanych na dominacje.>?)

Przeciw-historia

W swych analizach, Foucault po$wieca niemato miejsca roli historii w ob-
rebie dyskursu dominujacego i dyskursu sprzeciwu. Zauwaza, ze do konca
XIX w. (do chwili przeksztalcenia w dyskurs rasistowski) dyskurs walki ras
funkcjonowat jako przeciw-historia. Aby przedstawi¢, na czym polega funk-
cja przeciw-historii, najpierw nalezy scharakteryzowa¢ dyskurs historyczny
(dyskurs historykéw, praca polegajaca na opowiadaniu historii). Foucault
proponuje jego rozumienie jako rodzaju ,moéwionej lub pisanej ceremonii,
ktéra winna wytworzy¢ w rzeczywistosci jednoczesnie uzasadnienie dla wta-

51 Ibidem, s. 69-70.

52 N.-C. Mathieu, Quand céder n'est pas consentir. Des déterminants matériels et psychiques
de la conscience dominée des femmes et de quelques-unes de leurs interprétations en ethnologie, w:
idem, L'anatomie politique. Catégorisations et idéologies du sexe, coté-femmes, Paris 1991,
s.131-225.
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dzy i jej umocnienie”. Tradycyjna funkcja historii (od pierwszych kronikarzy
(annalistéw) rzymskich, co najmniej do péznego sredniowiecza lub nawet do
XVII w. i pézniej) polegata na wypowiadaniu prawa wladzy i wzmaganiu jej
blasku. Petnita zatem podwdjna role:

z jednej strony, opowiadajac historie, historie kréléw, moznych, suwe-
renéw i ich ofiar (lub, ewentualnie, ich tymczasowych klesk), chodzi o to, by
prawnie polaczy¢ ludzi z wladza poprzez ciagtosé prawa, jaka pokazuje sie
wewnatrz tej wladzy i jej funkcjonowaniu; potaczy¢ zatem w sposéb prawny
ludzi z ciagloscia wladzy i poprzez ciagtosé wladzy. Z drugiej strony chodzi
réwniez o to, by ich zafascynowa¢ ledwie dajaca sie znie$¢ intensywnoscia
chwaly — oto, jak mi sie wydaje, dwa oblicza dyskursu historycznego, po-
zwalajace mu osiggac pewien efekt wzmocnienia wladzy. Historia, podobnie
jak rytualy, namaszczenia, uroczyste pogrzeby, ceremonie i legendarne opo-
wiedci, jest operatorem, intensyfikatorem wiladzy.”

Wzmacnianie i ol§niewanie, ujarzmianie przez pokazanie mocy zobowia-
zan i wzmaganie blasku sity — to dwie funkcje historii, ktére mozna odnalez¢
w formach historii praktykowanej w cywilizacji rzymskiej i spoteczenstwa
$redniowiecznych. Te dwie funkcje odpowiadaja, zdaniem Foucaulta, dwém
aspektom wiladzy przedstawianej w religiach, rytuatach, mitach, legendach
indoeuropejskich:

Z jednej strony aspekt prawny: wladza wiaze przez zobowiazanie, przez
przysiege, przez prawo, z drugiej za$ strony wladza ma funkgje, role i sku-
teczno$¢ magiczna: wladza oslepia i zamienia w kamien. [...] Sadze zatem,
ze historia, ta, ktéra funkcjonuje jeszcze w Sredniowieczu, ze swoim poszu-
kiwaniem pradawnych korzeni, ze swoimi kronikami, prowadzonymi dzier
po dniu, ze swoimi zbiorami upowszechnianych przykladéw, zaklada jesz-
cze i wciaz takie samo przedstawienie wladzy, ktére nie jest po prostu jej
obrazem, ale réwniez procedura jej umacniania. Historia to dyskurs wladzy,
dyskurs zobowiazan, poprzez ktére wladza podporzadkowuje; to réwniez
dyskurs blasku, jakim wladza fascynuje, przeraza, unieruchamia. Stowem,
wiazac i unieruchamiajac, wladza jest podstawa i gwarantem tadu, a historia
stanowi wlasnie dyskurs, dzieki ktéremu te dwie funkcje zapewniajace tad
mozna wzmocni¢ i uczyni¢ bardziej skutecznymi. Mozna wiec ogélnie po-
wiedzie¢, ze przez bardzo dlugi czas historia byla w naszym spoteczenistwie
historig suwerennosci, historig, ktéra rozwija sie w wymiarze i w funkgji
wladzy suwerena.>*

Tak scharakteryzowana historia stanowi tto, na ktérym Foucault odno-
towuje pojawienie sie pod koniec §redniowiecza, a raczej na przetomie XVI

53 Ibidem, s. 72.
54 Ibidem, s. 74.
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i XVII w. nowej formy jej dyskursu. Ten nowy dyskurs historyczny nie jest
»juz dyskursem suwerennej wladzy, ani nawet rasy, lecz dyskursem ras, zde-
rzenia ras, walki ras toczacej sie poprzez narody i poprzez prawa”. Tak samo,
jak dyskurs historyczno-polityczny jest opozycyjny wobec dyskursu filozo-
ficzno-prawnego, tak tez historia ta jest antytetyczna do dotychczasowej hi-
storii suwerennodci, jest antyrzymska, jest przeciw-historia:

Przede wszystkim dlatego, ze w tej historii ras i permanentnego zde-
rzania sie ras pod powloka praw i poprzez prawa pojawia sie, a raczej zanika
milczace utozsamienie miedzy ludem i jego monarcha, miedzy narodem
i jego suwerenem, jakie ukazywata historia suwerennej wtadzy, historia su-
werenéw. Od tej pory, w tym nowym typie dyskursu i praktyki historycznej,
suwerenno$¢ nie bedzie juz wigzata ogétu w jednos¢, ktéra byta wlasnie jed-
noscia spoteczenstwa, narodu, paiistwa. Suwerenna wtadza zyskuje szcze-
g6lna funkcje: nie wiaze, lecz zniewala. I postulat, w mys$l ktérego historia
wielkich obejmuje a fortiori historie stabych, historia silnych pociaga za soba
historie maluczkich, zostaje zastapiony zasada heterogenicznosci: historia
jednych nie jest historig drugich. [...] To, co jest prawem lub zobowiaza-
niem, jesli patrzy sie na to od strony wladzy, nowy dyskurs, patrzacy z innej
strony, ukaze jako naduzycie, gwalt, wymuszenie. Koniec koficéw, wlasnosé
ziemska wielkich feudaléw i wszystkie pobierane przez nich naleznosci
ukaza sie i zostana napietnowane jako akty przemocy, konfiskaty, grabiezy,
jako haracze wojenne sila $ciagane z podbitej ludnosci. W rezultacie wielka
forma ogdlnego zobowiazania, ktérego site umacniata historia, opiewajac
slawe suwerena, rozpada sie i prawo okazuje sie rzeczywistoscia o podwoéj-
nym obliczu: triumfem jednych, poddanstwem innych.>

Opowie$¢ przeciw-historii jest zatem radykalnie przeciwstawna wobec
tradycyjnego dyskursu historycznego — zamiast umacnia¢ wtadze suwe-
rena, kwestionuje ja i wskazuje na jej niesprawiedliwo$¢, rozbija jej jednosc,
w mysl ktérej zwyciestwa jednych nie byly kleskami drugich, lecz przyczyn-
kami do chwaly suwerena. Historia walki ras, przeciw-historia pokazuje, ze
6w blask wladzy oélepia, nie pozwalajac dostrzec poddanym ich poddanstwa
oraz ze poza sferg blasku znajduje sie cala strefa cienia, w ktorej znajduja sie
ci, ktérzy stawy i chwaly nigdy nie zaznaja oraz ci, ktérzy je utracili. Przeciw-
-historia jest historia opowiadana z glebi tego cienia. Opowiescia o poniesio-
nej klesce, o niesprawiedliwosci obecnej niewoli i o przyszltym zwyciestwie,
ktoére przywrdci dawne prawa i utracong stawe.”® Nawiazujac do pierwotnego
znaczenia ,rewolucji’, o ktérym wspominata Arendt, jako dazenia do obale-
nia obecnej wladzy po to, aby przywréci¢ wczesniejszy porzadek, opowies¢ te
mozemy nazwaé rewolucyjna.

55 Ibidem, s. 75-76.
%6 Ibidem, s. 76.
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W tym nowym typie historii catkowitej zmianie ulega tez funkcja pa-
mieci. O ile w tradycyjnej rzymskiej historii rolg pamieci byto zapobieganie
zapomnieniu, to w przeciw-historii chodzi o:

wydobycie czegos, co zostalo ukryte i co zostalo ukryte nie dlatego, ze
po prostu o tym zapomniano, ale dlatego, ze zostato starannie, z rozmystem,
zlosliwie przeinaczone i zamaskowane. W gruncie rzeczy nowa historia chce
pokaza(, ze wladza, mozni, krélowie, prawa przeslaniaja fakt, ze narodzity
sie z przypadku i z niesprawiedliwo$ci.””

Historia walki ras jest zatem przeciw-historia, poniewaz nie tylko nie
jest rytuatem sprawowania i umacniania wtadzy, ale jest tej wladzy krytyka,
atakiem na nia i rewindykacja: ,Wtadza jest niesprawiedliwa nie dlatego, ze
spadta ponizej poziomu swoich najznakomitszych przyktadéw, ale po prostu
dlatego, ze nie jest nasza”. Dyskurs historyczny, ktéry Foucault okresla jako
typu rzymskiego, ,pacyfikuje spoleczenstwo, usprawiedliwia wtadze, ugrun-
towuje tad — lub porzadek trzech porzadkéw — ktdry ustanawia ciato spo-
teczne”. Natomiast nowy dyskurs, okreslany przez niego jako typu biblijnego,
ktéry pojawia sie pod koniec XVI w., ,rozdziera spoleczenistwo i o stusznym
prawie méwi tylko tyle, o ile wypowiada wojne prawom”.%®

»A gdyby w rewolucji znowu zwyciezyt Rzym?”

Pojawienie sie nowego dyskursu historycznego i wizji §wiata przez niego
niesionej otworzylo droge do wytonienia sie idei rewolucji i wpisania jej
w opowies¢ historyczna.* Figure retoryczna, w ktéra Foucault wpisuje owa
przemiane dyskursu historycznego, otwieraja stowa Petrarki, ktéry w srodku
$redniowiecza pytal: ,Czyz jest w historii co$, co nie byloby opiewaniem

57 Ibidem, s. 77-78.
58 Ibidem, s. 78.

¥ ,Sadze, ze tej idei rewolucji, ktdra przenika cale funkcjonowanie polityczne i calg histo-
rie Zachodu od ponad dwoch stuleci i ktora jest zreszta, w swoich poczatkach i w swojej tre-
4ci, ostatecznie bardzo enigmatyczna, nie da sie oddzieli¢ od narodzin i od istnienia praktyki
przeciw-historii. Co bowiem moglyby znaczy¢, czym bylyby idea i projekty rewolucyjne bez
tego uprzedniego odczytania braku symetrii, braku réwnowagi, niesprawiedliwosci i gwat-
tow funkcjonujacych mimo porzadku prawa, pod porzadkiem prawa, poprzez ten porzadek
i dzieki niemu? Czym bylaby idea, praktyka, projekt rewolucyjny bez woli wydobycia na $wia-
tto dzienne rzeczywistej wojny, ktéra sie kiedy$ odbyta i ktéra toczy sie nadal, ale ktéra wla-
$nie milczacy porzadek wladzy, zgodnie ze swoja funkcja i swoim interesem, ttamsi i maskuje?
Czym bylaby rewolucyjna praktyka, rewolucyjny projekt i dyskurs bez woli reaktywowania tej
wojny toczacej sie poprzez okreslona wiedze historyczna i bez wykorzystania tej wiedzy jako
narzedzia w tej wojnie oraz jako elementu taktycznego w rzeczywistej wojnie, ktéra sie prowa-
dzi? Co znaczylby projekt i dyskurs rewolucyjny bez wizji pewnego ostatecznego odwrdcenia
stosunku sil i ostatecznego przemieszczenia w sprawowaniu wtadzy?” (Ibidem, s. 83-84.)
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chwatly Rzymu?” Charakteryzuja one historie uprawiang nie tylko w starozyt-
nym Rzymie, ale i $redniowieczu, z ktérego przemawial Petrarka. Odnosza
sie do tego dyskursu historycznego, ktérego podstawowym zadaniem byto
legitymizowanie i umacnianie panujacego porzadku. Nowa forma historii,
dyskurs przeciw-historii zrywa z dotychczasowa historycznosécia, ciagtoscia
odwotania do starozytnosci, wprowadza zupelnie inny sposéb opowiadania
i postrzegania historii.®° Pojawienie sie dyskursu walki ras i jego funkcjono-
wania jako przeciw-historii nastapito réwnoczesnie ze zmiang sposobu my-
$lenia o $wiecie. Jest wydarzeniem historycznym jako zerwanie z ustalonym
stylem widzenia $wiata i opowiadania o nim. To pojawienie nie oznacza jed-
nak, warto pamieta¢, zastapienia jednej wizji $wiata przez druga, ale pojawie-
nie sie innoéci w zastanym porzadku. Pomiedzy tymi dwiema wizjami mamy
do czynienia z relacja opozycyjnosci jednej wobec drugiej i relacji wladzy —
dyskurs dominujacy, wtadzy wobec dyskursu opozycji, sprzeciwu.®*

Opisywane przez Foucaulta historia (rzymska historia suwerennej wia-
dzy) i przeciw-historia (biblijna historii niewoli i wygnania) stanowia dwie
wielkie morfologie, dwie funkcje polityczne dyskursu historycznego. Cho¢
dyskursu rewolucyjnego, prowadzonego w Europie od konica XVIII w., nie
mozna sprowadzi¢ jedynie do ukazywanego przez przeciw-historie braku sy-
metrii, opowiesci o toczacej sie w ramach spoleczenistwa wojnie, to stanowi
ona jego wazny watek. Dlatego tez, zdaniem Foucaulta, nie mozna oddzieli¢
historii projektu i praktyki rewolucyjnej od przeciw-historii:

80 W $wiadomosci Europy wylonia sie wydarzenia, ktére do tej pory byly tylko nieokre-
$lonymi perypetiami i ktére w istocie nie naruszaly wielkiej jednosci, wielkiej prawomocno-
§ci, wielkiej ol$niewajacej sity Rzymu. Pojawiaja sie wydarzenia, ktdre zaczng by¢ postrzegane
jako prawdziwe poczatki Europy — poczatki krwawe, zdobywcze: to najazdy Frankéw, na-
jazdy Normanéw. Pojawi sie cos, co mozna bedzie zindywidualizowac¢ jako «Sredniowiecze»
(ale trzeba bedzie poczeka¢ na poczatek XVIII wieku, aby w $swiadomosci historycznej wyod-
rebnit sie fenomen zwany feudalizmem). Pojawia sie nowe postacie: Frankowie, Galowie, Cel-
towie; pojawia sie réwniez postacie bardziej ogdlne, takie jak ludzie Péinocy i ludzie Potudnia;
pojawia sie panowie i poddani, zwyciezcy i zwyciezeni. To ci ostatni wkraczaja teraz do teatru
dyskursu historycznego i stanowia jego gléwny punkt odniesienia. Europa zapelnia sie wspo-
mnieniami i przodkami, ktérych genealogii nigdy przedtem nie badata. Przede wszystkim
jednak peka, dzielac sie na dwie czesci, czego nigdy przedtem nie znala. Przez dyskurs wojny
ras i przez to wezwanie do zmartwychwstania ksztaltuje sie, a zarazem wyraza sie zupelnie
inna $wiadomos$¢ historyczna. W tej mierze pojawienie sie dyskurséw o wojnie ras mozna
utozsami¢ z calkowicie inng organizacja czasu w $wiadomosci, w praktyce i w samej polityce
Europy” (ibidem, s. 81).

61 Nalezy zauwazy¢, ze dyskurs wojny ras nalezy pelnoprawnie i wylacznie do uci$nio-
nych, ze jest z istoty dyskursem zniewolonych, dyskursem ludu. Przez dlugi czas byt dyskur-
sem opozycji — réznych grup opozycji. Byl on narzedziem krytyki i walki z pewna forma
wladzy, ale narzedziem podzielonym miedzy rozmaitych wrogéw i rozmaite formy opozycji
wobec tej wladzy.
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Jednym stowem, mozna powiedzie¢, ze u schytku Sredniowiecza, w XVI
i XVII wieku, skoniczylo sie, zaczelo sie konczy¢ spoteczenstwo, ktérego
$wiadomo$¢ historyczna byta jeszcze typu rzymskiego, to znaczy skupiata
sie na rytualach i mitach suwerennej wladzy, a zaczelo sie ksztattowaé spo-
teczenistwo typu, powiedzmy, nowoczesnego [...] — spoleczenstwo, ktérego
$wiadomos¢ historyczna nie jest juz zesrodkowana na suwerennosci i na
problemie jej ugruntowania, lecz na rewolugji, na jej obietnicach i proroc-
twach zapowiadajacych przyszte wyzwolenie.®

Jednak réwnolegle z przektadaniem sie w pot. XIX w. dyskursu walki ras
na dyskurs rewolucyjny, w ktérym walke ras zastapita walka klas, ksztattuje
sie inna transformacja tego dyskursu. Jest ona przeciw-historia w zupelnie
innym sensie — zniesienia wymiaru historycznego dyskursu walki ras i przy-
jecia perspektywy biologiczno-medyczne;j.%® Przeciw-historia przeksztalcita
sie w ten sposéb w rasizm biologiczny i paristwowy. Stala sie zatem dyskur-
sem wladzy, dyskursem rewolucyjnym na opak:

jezeli dyskurs ras, walki ras, byt bronig wykorzystana przeciwko histo-
ryczno-politycznemu dyskursowi rzymskiej suwerennosci wladzy, to dyskurs
rasy (rasy w liczbie pojedynczej) byt sposobem odwrécenia tej broni i wyko-
rzystania jej ostrza na rzecz zachowania suwerennosci paristwa, suwerenno-
§ci, ktérej blasku i mocy nie zapewniaja juz rytualy magiczno-prawne, lecz
techniki medyczno-normalizacyjne. Za cene przeniesienia prawa na norme,
za cene przeksztalcenia jezyka prawniczego na biologiczny, za cene przejscia
od ras w liczbie mnogiej do rasy w liczbie pojedynczej, za cene transformacji
projektu wyzwolenia w troske o czystos¢, suwerenne panstwo przejeto na
wlasny uzytek i wykorzystalo we wlasnej strategii dyskurs walki ras. Suwe-

82 Ibidem, s. 85.

6 Wilasnie wtedy pojawia sie co$, co jest we wlasciwym sensie rasizmem. Podejmujac na
nowo, przeksztalcajac, ale tez przeinaczajac forme, wizje i samo funkcjonowanie dyskursu
walki ras, rasizm bedzie sie charakteryzowal tym, ze temat wojny historycznej — z jej bi-
twami, najazdami, grabiezami, z jej zwyciestwami i kleskami — zastapi biologicznym, poste-
wolucjonistycznym tematem walki o przetrwanie. Nie chodzi juz o bitwe w sensie wojennym,
lecz o walke w sensie biologicznym: o réznicowanie sie gatunkéw, o selekcje najsilniejszego,
o przetrwanie ras najlepiej przystosowanych itp. Podobnie temat binarnego spoteczenstwa,
podzielonego na dwie rasy, na dwie grupy obce sobie pod wzgledem jezykowym, prawnym itd.,
zostanie zastapiony tematem spoleczenstwa, ktore pod wzgledem biologicznym ma by¢ jed-
nolite. Zagrazalyby mu tylko niektére elementy heterogeniczne, nie nalezace jednak do jego
istoty, nie dzielace ciata spotecznego, zywego ciala spoleczenstwa na dwie czesci, lecz w jakims
sensie przypadkowe. Bedzie to idea obcych, ktérzy sie do nas wkradli, bedzie to watek zbo-
czencéw, ktérzy sa odpadem spoteczenstwa. Wreszcie, temat panstwa, ktére w przeciw-hi-
storii ras byto z koniecznosci niesprawiedliwe, przeksztalci sie w swoja odwrotnosé: panstwo
nie jest narzedziem jednej rasy w walce z inng rasa, lecz jest i powinno by¢ obrorica jednosdi,
wyzszosci i czystodci rasy. Wlasnie idea czystosci rasy, ze wszystkim, co w niej zarazem moni-
styczne, etatystyczne i biologiczne, zastapi idee walki ras” (ibidem, s. 85-86).
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renno$¢ panstwa uczynita z tego dyskursu imperatyw ochrony rasy, jakby
alternatywe i zapore dla wezwania rewolucyjnego, ktére réwniez wywodzito
sie z tego starego dyskursu walk, odszyfrowanych niesprawiedliwosci, re-
windykagji i obietnic.®

Nalezy zwréci¢ tu uwage na wskazywane przez Foucaulta przeksztat-
cenie sie systemu wladzy, w ktérym nastapito zastgpienie formut magicz-
no-prawnych technikami medyczno-normalizacyjnymi. Zastapienie prawa
norma, dwdch ras, ktérych walka przenika spoteczenistwo, jedna rasa, o kté-
rej czysto$¢ nalezy dba¢ wszelkimi srodkami, przetransformowato dyskurs
rewolucyjny w antyrewolucyjna zapore.®

Dyskurs walki ras, wedtug Foucaulta, wyrwat nas ze $wiadomosci
historyczno-prawnej i sprawil, ze ,weszlismy w forme historii, w forme czasu
zarazem $nionego i wiedzianego, $nionego i poznawanego, czasu, w ktérym
pytanie o wiadze jest juz nieodlaczne od pytania o niewole i wyzwolenie”.
Dlatego ,Petrarka pytal: «Czyz jest w historii co$, co nie glositoby chwaly
Rzymu?». My za§ — i jest to co$, co bez watpienia charakteryzuje nasza
$wiadomo$¢ historyczna i co wiaze sie z pojawieniem sie tej przeciw-historii
— my pytamy: «Czy jest w historii cos, co nie bytoby wezwaniem do rewolucji
lub strachem przed rewolucja?». I dodajemy tylko to pytanie: «A gdyby

84 Ibidem, s. 86-87.

6 Rasizm panstwowy w XX w. ulegl, wedlug Foucaulta, dwém transformacjom: ,Z jednej
strony transformacja nazistowska, ktéra podejmuje wprowadzony w koncu XIX wieku temat
rasizmu panstwowego, ktérego zadaniem jest biologiczna ochrona rasy. Ale ten temat zostaje
tu podjety i przeksztalcony jakby na modte regresywna, to znaczy w taki sposéb, ze wszcze-
pia sie go i kaze mu funkcjonowaé wewnatrz dyskursu profetycznego, czyli wlasnie takiego,
w ktérym kiedys pojawil sie watek walki ras. W ten sposéb nazizm spozytkuje cala ludowa
i niemal $redniowieczna mitologie, sprawiajac, ze rasizm panistwowy bedzie tu funkcjonowaé
w ideologiczno-mitycznym pejzazu bliskim pejzazowi walk ludowych, ktére w pewnym mo-
mencie mogly wesprze¢ i pozwoli¢ sformutowa¢ temat walki ras. [...]

W opozycji do tej transformacji nazistowskiej mamy transformacje typu sowieckiego,
ktéra w pewien sposéb dokonuje czego$ odwrotnego: nie transformacji dramatycznej i te-
atralnej, lecz transformacji ukradkowej, bez dramaturgii wtasciwej legendom, lecz metnie
«naukowej». Polega ona na podjeciu i przeniesieniu rewolucyjnego dyskursu walk spotecznych
— wlasnie tego dyskursu, ktéry w wielu swych elementach wyrdst ze starego dyskursu walki
ras — na zarzadzanie policja, ktéra zapewnia milczaca higiene uporzadkowanego spoteczen-
stwa. To, co dyskurs rewolucyjny okreslal mianem wroga klasowego, w sowieckim rasizmie
panstwowym stanie sie rodzajem zagrozenia biologicznego. Kim jest wrég klasowy? Ano,
jest to chory, zboczeniec, szaleniec. W rezultacie bron, ktéra kiedy$ miala stuzy¢ do walki
z wrogiem klasowym (bron, jaka byla wojna lub dialektyka), moze by¢ teraz juz tylko policja
medyczna, ktdéra przeciwnika klasowego eliminuje niczym wroga rasowego. [...] W ten spo-
s6b ochrypla piesn ras, ktore $cieraja sie ze soba poprzez kltamstwa praw i kréléw, ta piesn,
ktora przyniosta przeciez pierwsza forme dyskursu rewolucyjnego, stata sie administracyjna
proza panstwa, ktdre strzeze samego siebie w imie czystosci spotecznego dziedzictwa” (ibi-
dem, s. 87-88).
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w rewolucji znowu zwyciezyl Rzym?»"% Dyskurs przeciw-historii otworzyt
pole dla pojawienia sie idei rewolucji, wychodzac od wizji spoteczenstwa
przeniknietego wojna i wzywajac do buntu wobec tego, co przedstawialto
sie jako ustalony porzadek wtadzy. Demaskujac fakt narzucenia tej wtadzy,
obnazajac to, ze nie jest ona ,naturalnym porzadkiem”, ale relacja sit, ktéra
modeluje stronyjako zwyciezcéw (dominujacych) i zwyciezonych (zdominow-
anych), stworzyta mozliwo$¢ buntu, niezgody na zastany uklad spoteczny.
Historia dyskursu walki ras pokazuje, jak 6w bunt, wezwanie do zmiany,
wezwanie do rewolugji zostato zneutralizowane i wykorzystane do wzmoc-
nienia systemu dominujacego. Tym razem Rzym zwyciezyt. Zwyciestwa
tego nie musimy jednak postrzega jako ostatecznego rozstrzygniecia.
Przeciw-historia zachowala przeciez swéj potencjal — pozostala narzedziem
umozliwiajacym myslenie o mozliwosdci zmiany zastanej sytuacji, widzenia
jej jako nieoczywistej i nienaturalnej. Pozostala wezwaniem do niezgody na
niesprawiedliwg rzeczywistosc.

Histoire en tant qu’une possibilité d’une révolte
pour Maria Solarska
Résumé

Laffirmation que l'histoire est un produit de la société (la culture) en cadre de
laquelle elle est écrite — voila le point de départ de la pensée proposée dans le
texte présent. Pour la contemporanéité (le présent) — a quoi sert la déscription
de ce qui est passé? On peut dire tout simplement que la connaissance du passé
est nécessaire, pour les sociétés dont la pensée est encadrée dans la triade: le passé
— le présent — l'avenir, a la possibilité de comprendre ce qui nous entoure et de
regarder dans l'avenir. Cet approche est resumé dans les questions banalisées:
»,d'ott vennons-nous?” et ,,ou dirigeons-nous?”. Les réponses a ces questions, dans
le sens commun, doivent essquiser le point ou nous nous trouvons et la direction
vers laquelle nous nous dirigeons ou encore le but que nous visons. Lessentiel est
justement de cerner la situation a 'entour de nous, ce point oi nous nous trouvons
a présent. Une détermination de ce ,,oi nous dirigeons?” peut se réaliser par l'essais
de capturer les signes de ce qui est en train de venir. Mais une démarche de tel
type signifie l'attente d’un inévitable et non pas une réflexion sur la direction d'un
changement éventuel. Cette derniére parait cruciale pour penser le monde humain

86 Ibidem, s. 88.
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en tant que monde changeable par les forces humaines. Pour rendre ce possibile il
faut garder une distance critique 4 ce qui se passe devant nos yeux. Lhistoire (le
discours historique) fait le possible — elle rend possibile de voir nos évidences (aussi
ce que nous parrait naturel) comme non évidentes parce qu'elle montre des mondes
qui ont disposé les autres ensembles des évidences (des naturalités) existantes. Le
chagement qui est au centre de l'intérét de I'histoire montre la contingence d’'ordre
des choses contemporain et son non nécessité dans 'avenir. Ainsi il est possible de
diagnoser l'état présent et de prendre la décision d’étre en accord ou en desaccord
avec lui.

Sinous admettons que I'histoire peut avoir une dimension révoltante, c’est-a-dire
rendre possible une critique de l'état existant, un désaccord avec lui et/ou une révolte
contre lui, il faut regarder de plus proche de quelle révolte s’agit-il ? Comprenant
une révolution comme la forme extréme de la révolte, on réfléchit sur des liens
entre l'histoire (le discours historique) et la révolution. Il ne s’agit pas pourtant
de suivre I'histoire de la révolution, mais il s’agit de la réflexion sur la question a
laquelle révolution puisse faire 'appel I'histoire ou laquelle elle puisse réaliser. Les
points principaux de réference de la pensée présentée sont les textes de Hannah
Arendt Essai sur la révolution et les deux cours de Michel Foucault publiés dans le
tome « Il faut défendre la société ». L'analyse effectuée par Arendt sur la révolution et
ses conséquences pour la facon de penser de monde et l'action politique dans son
cadre, constitue notre point d’intérét central. L'élément important de cet approche
concerne la distinction de la libération et de la liberté, aussi que I'instauration de
la Révolution francaise en tant que modele de la révolution en général, méme si,
de point de vue d’Arendt, c’est plutét la Révolution américaine qui aurait satisfée
les attentes liées a I'établissement de la liberté. Par contre Foucault en analysant le
discours de la lutte des races et en interrogeant la possibilité de la révolution montre
le mécanisme de la neutralisation du discours de résistance par le discours dominant.
Il indique aussi deux types du discours historique — le discours de I'histoire et celui
de contre-histoire — qui remplissent deux fonctions différentes dans la société. Tant
que le premier est le discours de pouvoir — le récit qui sert 4 sa légitimination et a
son renforcement — le deuxiéme est la contestation de ce pouvoir. C'est justement
le discours de contre-histoire ouvrait le champ pour l'apparition de l'idée de la
révolution par départ de la vision de la société imprégnée par la guerre et de 'appel
a la révolte contre ce qui se montre comme ordre de pouvoir établi. Ainsi la contre-
histoire rend possible la révolte, le désaccord avec la configuration sociale présente
en démasquant le fait que ce pouvoir a été imposé et qu’il n'est pas « I'état naturel ».
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Wspolczesny sens regionalizmu

dea regionalizmu pojawila sie w Prowansji pod koniec XIX w. w szczegélne;j

sytuacji historyczno-kulturowej Francji i upowszechnita sie w Europie na
przetomie stuleci, a w Polsce w okresie miedzywojennym, przybierajac in-
stytucjonalne formy organizacyjne. Jednak dopiero w ostatnich dwudziestu
latach w naszym kraju stowo ,regionalizm” weszto do powszechnego obiegu
i $wiadomosci potocznej. Stalo sie to za sprawg reformy samorzadu tery-
torialnego i dyskusji toczonej od poczatku lat 90. XX w. nad podziatem ad-
ministracyjnym kraju. Niejako w tle odnosnych poczynan reformatorskich
i rzeczonej dysputy przebiegaly dzialania wielu $rodowisk spotecznych,
zmierzajace do reaktywacji lub tylko do uaktywnienia, a nierzadko do powo-
tywania lokalnych i regionalnych stowarzyszen kulturalnych, ktére w nowych
warunkach ustrojowych odnalazly autentyczny sens swojego funkcjonowa-
nia. W III Rzeczypospolitej ruch regionalistyczny okreslit na nowo swoje cele
i zadania, zapisujac je w Karcie regionalizmu polskiego, podobnie jak uczy-
niono to w 1926 r. w II Rzeczypospolitej, formutujac Program regionalizmu
polskiego. Wokét tych dokumentéw organizuje swoje rozwazania, ustalajac
historyczne i wspélczesne znaczenie idei regionalizmu w Polsce, majac na
uwadze jej praktyczne realizacje.

Przystepujac do zasadniczych zagadnien, chcialbym scharakteryzowac
przyjete w ponizszych rozwazaniach rozumienie regionu, nie roztrza-
sajac szczegétowo kwestii semantycznych z tym zwigzanych, ktére juz
wielokrotnie byly podejmowane w licznych obecnie pracach z zakresu re-
gionalistyki.
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Regionalizacja kulturowa

Termin region wyprowadzany z taciniskiego stowa regio, regionis majacego na-
stepujace znaczenia: , 1. kierunek, linia potozenie, 2. linia graniczna, granica
szczeg6lnie linia zakre$lona przez augura na niebie: a) strona $wiata, b) oko-
lica, obszar, zakres, kraina, powiat, dzielnica miejska™, jest r6znorako definio-
wany na gruncie dyscyplin przyrodniczych i humanistycznych, w zaleznosci
od przedmiotu badania (np. system gospodarczy na danym obszarze), jak
réwniez stawianych w badaniu ogdlnych i konkretnych celéw poznawczych
(np. ustalenie stanu gospodarki na danym obszarze oraz okreélenie determi-
nant i mozliwosci jej rozwoju) oraz praktyce prawno-politycznej ustalajacej
obowigzujacy podzial terytorium panstwa na odpowiednie jednostki ad-
ministracyjne (w Europie: prowincje, landy, kraje, gubernie, departamenty,
kantony, wojewddztwa, dystrykty, powiaty, rejony, gminy, gromady itp.) lub
wydzielane w polityce miedzynarodowej obszary wystepowania okreslonych
zjawisk i proceséw politycznych, utozsamiane czesto z kontynentami (tzw.
region politologiczny)®. Liczne sa réwniez jego konkretyzacje znaczeniowe
w dyskursie potocznym, publicznym i w publicystyce. W kazdym razie ak-
tualne pozostaje stwierdzenie Karola Buczka, ktéry ponad czterdziedci lat
temu, orzekl, iz

niewiele chyba mamy naukowych terminéw uzywanych réwnie beztro-
sko i dowolnie jak stowo »region« [...]. Terminem tym mozna oznaczac w za-
sadzie kazdy wiekszy lub mniejszy obszar, ktéry rézni sie od innych jakas
okreslong wlasciwoscia lub okreslonymi wlasciwosciami, albo przynajmniej
swoim polozeniem.?

Wedtug Jerzego Damrosza:

Najogélniej — region, jest obszarem wyodrebnionym na zasadzie
jednej lub wiecej cech swoistych pozwalajacych na odréznianie go od przy-
leglych obszaréw. Moga to by¢ dwojakie typy kryteriéw — granice linearne
(administracyjne lub polityczno-panistwowe) lub granice nielinearne (kul-
turowe iin.), dajace przyblizony rozmiar przestrzenny wyodrebnionego re-
gionu.*

K. Kumaniecki (oprac.), Stownik tacirisko-polski, PWN, Warszawa, bdw., s. 426-427.

2Wskazuja i charakteryzuja je chocby autorzy tekstéw zamieszczonych w zbiorze pod red.
K. Handle pt.: Region, regionalizm. Pojecia i rzeczywistos¢. Zbior studiow, Slawistyczny Osrodek
Wydawniczy, Warszawa 1993.

8 K. Buczek, O regionach historycznych, ,Malopolskie Studia Historyczne”, T. VI (1964),
z.3/4,s.1441147.

4 J. Damrosz, Region i regionalizm (studium interdyscyplinarne), Instytut Kultury, War-
szawa 1987, s. 22.
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Generalnie stwierdzi¢ nalezy, ze wedle do$¢ powszechnego sposobu de-
finiowania regionu, ujmuje sie go jako wyraznie wyrdzniajacy sie lub dajacy
sie wyodrebni¢ obszar w przestrzeni geograficznej z uwagi na jego okreslone
cechy naturalne, przyrodnicze (region geograficzny) lub bedace rezultatem
dzialalnosci czlowieka, a wiec cywilizacyjne i kulturowe (krajobraz kultu-
rowy: wytwory kultury materialnej, sposoby gospodarowania i obyczaje).
Zréznicowane wystepowanie, nasilenie owych uchwytnych wtasnosci lub ich
podobienistw (wariantéw) pozwala wydziela¢ odpowiednie podregiony, sub-
regiony i mikroregiony.

Z kulturoznawczego i etnograficznego punktu widzenia region to po
prostu obszar zasiedlenia okreslonej zbiorowosci terytorialnej, wyr6znionej
na podstawie kryterium podmiotowego (zwanego réwniez kryterium
socjologicznym), a niekiedy tylko przedmiotowego, na co wskazuje
Stanistaw Weglarz analizujacy szczegbélowo stosowane w praktyce badan
etnograficznych podzialy na terytoria regionalne®. W pierwszym przypadku
chodzi o poczucie tozsamosci jej cztonkéw i tym samym $wiadomo$¢ odreb-
noéci od innych spotecznosci. Kryterium przedmiotowe, inaczej obiektywne,
to postrzegane jako charakterystyczne cechy uktadu osadniczego, elementy
kultury techniczno-uzytkowej (budownictwo, zajecia gospodarcze ludnosci,
pozywienie, strdj itp.) i symbolicznej (obyczaje, sztuka, folklor, wierzenia).
Region kulturowy identyfikowany jest zatem ze wspdlnota kulturowa za-
mieszkujaca okreslony teren, ktéry w praktyce polskich badan kulturoznaw-
czych utozsamiony zostal z grupa etnograficzna. Jak stwierdza Wojciech
J. Burszta: ,Podstawa ich wyodrebnienia byly z reguly dawne prowincje
historyczno-geograficzne, w ktérych obreb etnografowie w rodzaju Oskara
Kolberga »wpisali« kolejne grupy etnograficzne.”® Funkcjonujacy w polskiej
regionalistyce humanistycznej podzial na regiony i mikroregiony kulturowe
opiera sie przede wszystkim na zrekonstruowanym przez etnografie teryto-
rialnym zréznicowaniu dawnej kultury ludowej. Jest to juz wiec regionaliza-
cja o charakterze historycznym.

Do niej wszelako nawiazuje sie we wspoétczesnych programach i dzia-
taniach regionalistycznych, odwotujac sie w nich do lokalnych tradycji jako
podstawy ideologii ,matej ojczyzny” i budowania wspétczesnej swiadomosci
regionalnej i lokalnej. Wspélczesna polska regionalizacja kulturowa musi
bra¢ pod uwage podloze historyczne danego terenu, jak i w pewnych przy-
padkach tradycje spotecznosci, ktéra zasiedlita go w rezultacie powojennych
proceséw migracyjnych, a przede wszystkim aktualny stan samoswiadomosci
kazdej zbiorowosci terytorialnej. Te nowa samowiedze spotecznosci lokal-

>S. Weglarz, Tutejsi i inni. Cz. 1. O etnograficznym zréznicowaniu kultury ludowej, ,E6dzkie
Studia Etnograficzne”, T. XXXVI, £6dz 1997.

6 W.J. Burszta, Wielkopolska jako region kultury, ,Przeglad Wielkopolski”, 1992, nr 3-4, s. 43.
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nych budowa¢ ma ruch regionalistyczny. Biorac pod uwage psychokulturowe
i emocjonalne zwigzki ludzi z miejscem pochodzenia (urodzenia i/lub za-
mieszkania), wykorzystujac pojecie ,0jczyzny” — identyfikowanej obecnie
gléwnie z ,,0jczyzng ideologiczng” (w sensie Stanistawa Ossowskiego), pan-
stwem, krajem, narodem — tworzy ideologie ,,matej ojczyzny”, nawigzujac do
rdzennego, pierwotnego rozumienia ,,0jczyzny” jako ,ojcowizny”, stron ro-
dzinnych i zmitologizowanego, romantycznego ,kraju lat dziecinnych”, ktéry
z kolei Stanistaw Ossowski zwie ,o0jczyzna prywatna”. Lokalne otoczenie
spoteczno-kulturowe usytuowane w przestrzeni geograficznej to nasz orbis
interior, $wiat naszego zycia codziennego, $wiat znany, ,oswojony” — jak po-
wiada Claude Lévi-Strauss — przeciwstawiany blizej nieznanemu, niekiedy
dalekiemu fizycznie i kulturowo $wiatu zewnetrznemu, orbis exterior. Podsta-
wowe odniesienie naszej identyfikacji stanowi rodzina jako grupa pierwotna
i spoteczno$¢ lokalna jako wspdélnota terytorialna, ktéra stanowi kontekst,
ramy zycia jednostki, jej podstawowej socjalizacji (edukagji kulturowe;j).

Socjologowie i psychologowie spoteczni zwracaja uwage na znaczenie,
jakie ma dla kazdego czlowieka jego, cho¢by tylko myslowe, uczestnictwo
we wspdlnocie lokalnej, owo tak czesto podkreslane przez regionalistéw
»zakorzenienie w matej ojczyznie”. Pozwala to mu mie¢ komfortowa $wia-
domo$¢, ze nie jest ,czlowiekiem znikad”, ma bowiem swoja ponadrodzinng
tozsamo$¢, wynikajaca z poczucia przynaleznosci do wyraznie okreslonej
zbiorowosci terytorialnej. W globalizujacym sie i coraz bardziej anonimo-
wym $wiecie wyraznie ujawniajaca sie tendencja jest poszukiwanie wlasnej
tozsamosci poprzez identyfikacje z regionalnymi czy lokalnymi kulturami,
takze tymi historycznymi i pierwotnymi, czego dowodzi ich swoisty rene-
sans we wspdlczesnych spoteczenstwach, w ktérych obserwujemy fascyna-
cje zyciem ludéw prehistorycznych czy plemiennych, tradycjami celtyckimi,
wierzeniami pierwotnymi i legendami, dawnymi obyczajami oraz kulturami
indiafiskimi. Ruch neopoganski i indianistyczny, imprezy kulturalne kulty-
wujace tradycyjne obyczaje, ludyczne ,wchodzenie w historyczne kostiumy”
(np. bractwa i turnieje rycerskie, bractwa kurkowe), popularnos¢ muzyki et-
nicznej i folkowej sa nie tyle czy nie tylko przyktadami swoistej nostalgii za
»dawnymi laty”, co wlasnie dazenia do samookreslenia sie w autentycznej
wspdlnocie kulturowej. Budowanie solidarnoéci lokalnej i wiezi regionalnej,
na czym koncentruje swoje wysitki ruch regionalistyczny, ma znaczenie spo-
teczne, ale i swéj istotny wymiar indywidualny.

Uksztaltowanej historycznie tozsamosci lokalnej, regionalnej nie eks-
ponowano po odzyskaniu niepodlegltosci po I wojnie $wiatowej w trosce
o uksztattowanie lub tylko wzmocnienie tozsamosci narodowej i $wiadomo-
$ci obywatelskiej w odrodzonym panstwie, chociaz administracja rzadowa
usitowata mobilizowac¢ inteligencje, przedsiebiorcéw i ziemian do dziatalnosci
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réznego rodzaju: naukowej, edukacyjnej, kulturalnej, gospodarczej, spotecz-
nej i organizacyjnej ,na danej ziemi”. Nie przyktadano do niej wagi réwniez
w Polsce Ludowej, przyjmujac jednolity socjalistyczny standard osobowosci
i zalozenie o jednorodnosci etniczno-kulturowej Polski, gltoszac w szczegél-
noéci teze o moralno-politycznej jednosci narodu, poprzestajac w polityce kul-
turalnej na kultywowaniu i promowaniu etnograficznych, folklorystycznych
zjawisk regionalnych jako przejawéw polskiej tradycji ludowe;.
Przedstawmy obecnie, jakie zadania stawia przed soba regionalizm.

Spoteczno-kulturowe zrodla regionalizmu

Idea regionalizmu kulturowego pojawia sie po raz pierwszy w II pot. XIX w.
we Francji w programie artystycznym prowansalskiej grupy literackiej Féli-
brige, zalozonej przez poete Frédérica Mistrala, stawiajacej sobie za cel kon-
tynuowanie i upowszechnianie literackich tradycji Prowansji w oficjalnej
kulturze francuskiej ksztaltowanej gtéwnie przez Paryz jako ogdlnonaro-
dowe centrum kultury. Tej dominacji kulturowej Paryza przeciwstawili sie
tworcy prowansalscy, okreslajac swéj program dziatan kulturalnych jako re -
gionalizm, przyjmujac w 1874 r. nazwe zaproponowana przez cztonka
wymienionej grupy artystycznej, poete Leona de Berluc-Pérrusis, odrzucajac
takie terminy, jak: prowicjonalizm, ktéry ma sens negatywnie war-
tosciujacy, kojarzacy sie z podrzednoscia i kulturg nizszego poziomu oraz
federalizm i decentralizm (w Polsce zanim przyjeto termin regio-
nalizm, postugiwano sie wruchukrajoznawczym okresleniami: krajowo§ ¢
i swojszczyzna), starajac sie unika¢ mozliwych skojarzen z ideologia
i ruchem politycznym, dazacym do administracyjnej autonomii historycznie
uksztattowanych regionéw kulturowych. Te, by tak rzec, wstrzemiezliwos¢
polityczna dziedziczy i przejawia wspétczesny ruch regionalistyczny jako
ruch spoteczno-kulturalny, odnoszac sie z rezerwa do politycznych haset au-
tonomii, a tym bardziej separatyzmu regionalnego, postulujac co najwyzej
potrzebe podmiotowosci regiondéw i ich rzeczywistej samorzadnosci. Jak
stwierdza Stefan Bednarek:

Jest bowiem cecha charakterystyczna ideologii i ruchéw regionalistycz-
nych, ze w zasadzie rezygnuja one z aspiracji politycznych [...] poniewaz
istota $wiatopogladu regionalistycznego jest traktowanie regionu jako cze-
$ci wiekszej catosci. Pojecie regionu suwerennego politycznie, ekonomicznie
czy kulturalnie jest pojeciem wewnetrznie sprzecznym, co nie wyklucza ar-
tykutowania przez regionalistéw aspiracji regionéw do wlasnej podmioto-
wosci, samorzadno$ci i nieskrepowanej aktywnosci spoteczno-kulturalne;j.’

”'S. Bednarek, W kregu matych ojczyzn. Szkice regionalistyczne, KODRTK, Wroctaw-Ciecha-
néw 1996, s. 9.
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Na upowszechnienie sie idei regionalizmu w Europie wpltyw miata, na
przetomie XIX i XX w. 6wczesna sytuacja kulturowa na kontynencie, znaczona
przeobrazeniami cywilizacyjnymi spoteczno-politycznymi. To epoka dyna-
micznego rozwoju gospodarki kapitalistycznej, wzmozonej industrializacji
i urbanizacji implikujacej procesy unifikacyjne, chocby poprzez tworzenie
ponadlokalnego, ponadregionalnego rynku produkdji i zbytu, niwelujacego
dotychczasowe, charakterystyczne dla epoki feudalizmu i manufakturowych
zaczatkéw kapitalizmu lokalne i regionalne zréznicowanie praktyki produk-
¢ji, wymiany i konsumpgji. To réwniez okres ksztaltowania sie nowych klas
spotecznych i spoleczenistwa masowego, tworzacego sie z wykorzenionej
z wlasnej lokalnej i regionalnej tozsamosci ludnoséci wiejskiej oraz towarzy-
szace tym procesom formowanie sie nowego typu kultury — kultury maso-
wej zauwazalnie juz ujednolicajaca ogélnospoteczng swiadomosé kulturows.
Regionalizm stanowi z jednej strony reakcje srodowisk twdrczych na ten
kulturowy stan rzeczy, z drugiej — na éwczesne potozenie polityczne naro-
déw funkcjonujacych w wielonarodowych i wielokulturowych panstwach, dla
ktérych regionalizm stanowit mozliwo$¢ i sposéb zachowania wlasnej tozsa-
mosci, budowania $wiadomos$ci narodowej i rozwijania kultury narodowej
oraz wyrazania narodowych intereséw. Ogromne znaczenie dla krzewienia
idei regionalizmu mial romantyzm jako europejski prad kulturowy, o naj-
wiekszym wplywie na ksztattowanie sie kultur narodowych. W jego ramach
pojawilo sie zainteresowanie kultura ludowa z jej regionalnymi odmienno-
$ciami. Nastgpito wiec niejako ponowne odkrycie regionéw przez éwczesne
elity intelektualne.

Ponowne, albowiem istnienie regionéw bylo rzeczywistosciag kulturowa
w epoce przedindustrialnej. W okresie feudalizmu w ich ramach toczyto sie
zycie spoteczne, koncentrujace sie wokét znaczacych osrodkéw dworskich,
promieniujacych, jak sie zwyklo okresla¢, na dane terytorium. Dostrzegano
wystepujace odmienno$ci regionalne, ale traktowano je jako oczywiste, nie
stanowily one kwestii politycznej i kulturowej w zorganizowanym i zr6zni-
cowanym regionalnie feudalnym panstwie, tym bardziej jesli regiony geo-
graficzno-kulturowe tworzyly terytoria licznych w Europie ksiestw i matych
panstw (na obszarze Niemiec, Hiszpanii i Wtoch). Dopiero uformowanie sie
nowoczesnych panstw, dokonujace sie poprzez zjednoczenie tych niewiel-
kich panstw-regionéw i podporzadkowanie ich centralnemu rzadowi, jego
polityce i administracji, spowodowato pojawienie sie sprzecznosci interesé6w
regionéw i gléwnego, dominujacego osrodka politycznego dazacego do in-
tegracji spoteczno-kulturowej i gospodarczej regionéw w ramach jednolicie
zarzadzanego panstwa. Ten stan rzeczy stanowit bezposrednie zrédlo $wia-
domosci regionalnej 6wczesnych elit spotecznych.
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Srodowiska naukowe podjely pierwsze badania nad kultura regionalna,
artysci odkrywszy tworczosé ludowa, siegaja po jej motywy, uznajac orygi-
nalnosc i szczeg6lne wartosci estetyczne folkloru i sztuki ludowej. Pojawia
sie mys$l o koniecznosci dokumentowania zastanego regionalnego dziedzic-
twa kulturowego, w szczegdlnosci owych zmitologizowanych przez roman-
tyzm ,pamiatek przeszltosci” i ,pierwotnych pierwiastkéw kultury” oraz
kontynuowania regionalnej tradycji dla podtrzymania i umacniania ,ducha
narodowego”. W tym okresie ksztattuja sie dyscypliny naukowe ukierunko-
wane na studia nad kultura regionalna: folklorystyka, ludoznawstwo (etno-
grafia) i archeologia.

Regionalizm wspolczesny

Analiza wielu definicji regionalizmu pozwala wyrézni¢ trojakie rozumienie
regionalizmu, jako: (1) ideologii, $wiadomosci lub tozsamosci regionalnej
i (2) catoksztaltu dziatalnosci kulturowej podejmowanej w ramach regionu
determinujacej jego specyfike, unikatowo$¢; dziatalno$é ta uruchamiana
spontanicznie, jest réwniez w duzej mierze sterowana instytucjonalnie i ce-
lowo ukierunkowywana na zachowanie tozsamosci regionalnej; (3) ruchu
spoteczno-kulturalnego ukierunkowujacego swoja dziatalno$é na upowszech-
nienie $wiadomosci regionalnej. Te trzy znaczenia regionalizmu funkcjonuja
roztacznie lub wystepuja w pewnych kombinacjach, co egzemplifikujg przy-
taczane ponizej definicje. Wedtug Zbyszko Chojnickiego i Teresy Czyz:
Pojecie regionalizmu odnosi sie zaréwno do stanu $wiadomosci spotecz-

nej, jaka dominuje w zbiorowosci mieszkancéw regionu i jej kregach opinio-

tworczych, jaki i do aktywnosci gospodarczej, kulturowej i politycznej tej

zbiorowosci.?

Na istote i cel aktywnosci regionalistycznej wskazuje w swej definicji
Wojciech J. Burszta, konstatujac, iz ,regionalizm jest wynikiem $wiadomych
aspiracji i dazen w kierunku zachowania wtasnej odrebnosci, a takze wyréw
nywania szans w dostepie do kultury ponadlokalnej™ i Jerzy Damrosz, we-
dtug ktérego:

Regionalizm jest idea, ktéra wyrasta z potrzeby zachowania, kultywo-

wania i rozwijania swoistych cech kultury (wartosci, stylu zycia i in.) na
obszarze o zauwazalnych cechach odrebnosci regionalnych lub etnicznych,

8 Z. Chojnicki, T. Czyz, Region i regionalizacja w geografii, w: K. Handke (red.), Region,
regionalizm. Pojecia i rzeczywisto$¢. Zbidr studiéw, Warszawa 1993, s. 30.

® W.J. Burszta, op. cit., s. 43.
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a wiec zmierzajaca do utrwalenie i poglebienia tozsamosci spoteczno-kultu-
rowej i etnicznej.™

Podobne rozumienie regionalizmu przyjete zostato przez Anatola Jana
Omelaniuka w referacie programowym na VI Kongres Regionalnych Towa-
rzystw Kultury. Brzmi ono nastepujaco:

Regionalizm jest ideologia historycznie uksztaltowanych zbiorowosci
terytorialnych odznaczajacych sie zywa $wiadomoscia wiezi lokalnych i po-
czuciem odmiennosci wzgledem innych zbiorowosci'.

W gruncie rzeczy powtarza on definicje przyjeta przez Sejmik Krajoznawczy
w Poznaniu w 1961 r., co bedzie mozna stwierdzi¢ w dalszej czesci prezento-
wanych rozwazan.

W obiegu potocznym regionalizm jest zazwyczaj utozsamiany z ruchem
spotecznym, reprezentowanym przez rozmaite stowarzyszenia o réznym
zasiegu terytorialnym, obszarze swojego dzialania: miejscowosci, miasta,
gminy, powiaty, wojewddztwa, regionu. Powstanie masowego ruchu to-
warzystw regionalnych to ,szczegélny fenomen regionalizmu polskiego”
— uwaza ich czotowy reprezentant i rzecznik Anatol Jan Omelaniuk. Jego
poczatki datuja sie na poczatek XX w., ale prekursorem byta Francja.

Chcialbym wszakze zauwazy¢ w tym miejscu, ze odmiennos¢ lokalna,
regionalna nie powinna by¢ celem samym w sobie, inaczej méwiac, zorien-
towanie aktywnosci spotecznej na zachowanie odrebnosci dla samej tylko
odrebnosci zakwalifikowa¢ mozna obecnie w polskich warunkach jako re-
gionalizm naiwny. Mial on swéj historyczny i zarazem patriotyczny
sens w okresie zaboréw, kiedy celem gtéwnym byta ,,obrona polskosci”. Ten
defensywny, by tak rzec regionalizm ma wspélczesnie swoje uzasadnienie,
racje funkcjonowania w warunkach zagrozenia przez panstwo ,narodowego
bytu” i tozsamosci etnicznej grup mniejszo$ciowych. Specyfika, tozsamosé
regionalna to rezultat pewnych zlozonych, czesto zywiotowych proceséw
spoteczno-kulturowych, przebiegajacych na danym geograficznie wyodreb-
nionym obszarze. To takze efekt $wiadomej dziatalnosci, bioracej pod uwage
istniejace lokalne uwarunkowania $rodowiska naturalnego, wykorzystujacej
zastana sie¢ osadnicza, zagospodarowanie przestrzenne, potencjal: ludno-
$ciowy, techniczny, gospodarczy i wybrane z miejscowego dziedzictwa kul-
turowego idee aksjologiczne, wartosci i wzory kultury, ktérych realizacja
integruje dana zbiorowo$¢ terytorialna, sprzyjajac czy dajac w efekcie owa
postrzegana przez ,,obcych” odmienno$é subkulturows.

10 J. Damrosz, op. cit., s. 22.

1 A.J. Omelaniuk, Z regionalizmem w XXI wiek. Referat programowy na VI Kongres Regional-
nych Towarzystw Kultur, KODRTK, Wroctaw-Ciechanéw 1998, s. 5.
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W przypadku zasiedzialych spotecznosci lokalnych, majacych mniej lub
bardziej wyrazne poczucie wlasnej wartosci i cenionej ,innosci”, ideologia
regionalistyczna znajduje zywszy odzew, niz w przypadku przemieszanych
subkulturowo zbiorowo$ci terytorialnych powstatych w wyniku przesiedlen,
ruchéw migracyjnych, ktére do dzi§ pozostaja w stanie widocznej dezinte-
gracji spotecznej. Ich aktywizacja, uruchomienie na rzecz ksztaltowania
wlasnej, zréznicowanej zrédtowo subkultury lokalnej, to niezwykle trudne
zadanie dla dziatajacych w tych terytorialnych zbiorowosciach spotecznych
regionalistéw. Takich spolecznosci nie uwzglednia definicja regionalizmu
przyjeta w 1961 r. przez Sejmik Krajoznawczy w Poznaniu, ktéra poza tym
trafnie charakteryzuje to pojecie. Brzmi ona nastepujaco:

Regionalizm jest ideologia historycznie uksztaltowanych zbiorowosci
terytorialnych o zywej $wiadomo$ci wiezi regionalnej i poczuciu odmienno-
$ci wzgledem zbiorowosci sasiednich. Regionalizm jest ruchem spotecznym,
ktéry w oparciu o zespét cech aktualnych dla pewnego obszaru obejmuje
swa dzialalno$cia sprawy kultury wspétzycia spotecznego, gospodarki tere-
nowej, z zadaniem wszechstronnej aktywizacji srodowiska jako wspélnoty
regionalnej.’

Tak najogélniej role regionalizmu widzi sie i obecnie w radykalnie zmie-
nionych warunkach spoteczno-politycznych, o czym traktuja przedstawione
uwagi.

Regionalizm jest hastem dnia — glosza od poczatku lat 90.
minionego stulecia dziatacze polskiego ruchu regionalnego, pozostajac w prze-
konaniu, iz idea regionalizmu i dziatalnosci regionalistycznej stanowi koniecz-
no$¢ historyczna w obecnej sytuacji spoteczno-kulturowej naszego panstwa
i spoteczenstwa. Aktualizuja w ten sposéb dewize ruchu regionalistycznego
IT Rzeczypospolitej, ukuta przez Aleksandra Patkowskiego, czotowego rzecz-
nika regionalizmu w okresie miedzywojennym (1928), kiedy uzasadniat do-
niostos¢ dziatan regionalistycznych dla rozwoju Il Rzeczypospolitej. Zawotanie
to wyrazato pewien program dziatan spotecznych dla budowy nowego ustroju
politycznego i tadu spoteczno-kulturowego Polski po odzyskaniu niepodlegto-
$ci po okresie zaboréw. Zaktadano w nim generalnie, ze:

Pelna swoboda rozwoju materialnych i duchowych indywidualnosci
terytorialnych, ziem polskich (regionéw), stwarza podstawe dla racjonal-
nego podzialu pracy, rozwoju energii tworczej spoteczenstwa i bogactw kul-
tury?®.

12 J. Braun, Regionalizm Aleksandra Patkowskiego, ,Ziemia”. Prace i Materialy Krajoznaw-
cze PTTK, 1966, s. 35-36.

3 Program regionalizmu polskiego, ,Polska O$wiata Pozaszkolna”, 1926, nr 4-5.
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Przeciwstawiano sie wiec silnym tendencjom centralistycznym, ktére
ujawnialy sie w 6wczesnych kregach politycznych. Zdawaly sie one by¢ uza-
sadnione, zwazywszy na porozbiorowa rzeczywisto$¢ spoteczno-kulturowa
i dazenia do integracji narodu polskiego, podzielonego przez ponad stule-
cie na trzy zabory, okreédlane jako dzielnice. Niwelowanie pozaborowych
dzielnicowych réznic spoteczno-kulturowych uznawano w sferach politycznych
za niezbedny warunek rozwoju pafistwa i umacniania jego stabilnosci. Formo-
wanie obywatela, cztonka wspélnoty panistwowej stawiano sobie réwniez za
cel zasadniczy dziatan spoteczno-politycznych i edukacyjno-kulturowych.

W tym kontekscie ruch regionalistyczny postrzegany bywat jako partyku-
laryzm, utrudniajacy 6w proces, stojacy na przeszkodzie budowy nowocze-
snego panstwa i postepu. Rozumiejac obawy, iz regionalizm moze utrwala¢
stan porozbiorowej dezintegracji spoteczenistwa polskiego i nie dziata¢ na
rzecz integralnosci terytorialnej panstwa, a takze ksztaltowania postawy
i zachowan obywatelskich, w Programie regionalizmu polskiego akcentowano
jedno$¢ panstwa, ktérej nie niweczy zrdéznicowanie tere-
now e, artykulowanie sie intereséw zbiorowoséci lokalnych i regionalnych.
Zadeklarowano, iz: ,Réwnowaga autorytetu paristwa i wolnosci obywateli,
intereséw lokalnych i potrzeb calosci, jest podstawa jednosci panstwa”.
Zalozenie to obecne jest réwniez w Karcie regionalizmu polskiego. Glosi sie
w niej, ze ,regionalizacja nie tylko nie zagraza integralnosci panstwa, lecz
sprzyja jej umocnieniu”, albowiem w zintegrowanym, stabilnym panstwie
niezagrozonym przez odérodkowe dazenia, regiony maja wieksze szanse
zyskania autonomii i rozwoju spoteczno-ekonomicznego i kulturalnego.
W warunkach ,pokojowego wspétistnienia” regionéw i panistwa mozliwa
jest szeroka miedzyregionalna wspétpraca we wszystkich dziedzinach zycia
spotecznego. Wszelako prawde te, iz realna jest jedno$¢ w ré6zno-
rodnos$ci, nietatwo przyja¢ krajowym osrodkom decyzyjnym, ktérym ge-
neralnie policentryzm nie kojarzy sie z jednoscia, z integracja panstwa, z jego
sprawnym funkcjonowaniem, przynajmniej w polskiej sytuacji. Mozliwy on
jest w starych i silnych zachodnich demokracjach —
uslysze¢ mozna bylo niekiedy w naszym kraju w dysputach publicznych
przed nowym administracyjnym podzialem terytorialnym Polski po zmianie
ustroju politycznego i spoteczno-ekonomicznego, w ktérych pobrzmiewato
zaniepokojenie mozliwoscia ograniczenia prerogatyw wiladzy centralnej
»W terenie”. Niekiedy obawy te wyrazano mocno w oskarzaniu osrodkéw re-
gionalnych o separatyzm, szczegélnie silnych ekonomicznie regiondw, jak:
Slask (majacy miedzywojenne tradycje autonomii polityczno-administracyj-
nej) i Wielkopolska, ktérych spoteczne i polityczne reprezentacje artykuto-
waly czasami postulaty w sprawie podziatu srodkéw z budzetu panstwa dla
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wojewddztw odpowiedniego do ich wielkosci wypracowanych przez poszcze-
gélne regiony.

Autorzy Karty przekonuja takze, iz — wbrew do$¢ czesto artykutowa-
nemu przez przedstawicieli centrum politycznego — pogladowi, samorzadny
region i autentyczny ruch regionalistyczny stuzy budowaniu spoteczen-
stwa obywatelskiego, poniewaz szeroki ruch regionalistyczny i lokalny jest
szkola demokracji.Poprzez uczestnictwo w nim poznaje si¢ wartosc
i sens zaangazowania w sprawy publiczne, dziatania pro publico bono i tacze-
nia go z dobrem wlasnym. W pracy na rzecz lokalnej i ponadlokalnej spo-
tecznosci ksztattuja sie umiejetnosci i nawyki wspétdziatania, umiejetnosci
uzgadniania i godzenia partykularnych intereséw z celami ogélniejszymi.

Zawarte w obu dokumentach ujecie regionalizmu nazwaé mozna re-
gionalizmem calo$ciowym czy po prostu regionalizmem,
charakteryzujac jego szczegétowe odmiany za pomoca stosownych okreslen.
W poréwnaniu z Kartq regionalizm 6w jest mocniej sformutowany w Pro-
gramie. Jest to koncepcja ukierunkowujaca spoteczno-kulturowy rozwdj
zbiorowosci terytorialnych na utrzymanie ich uksztaltowanej w procesie
historycznym tozsamosci, odrebnosci, manifestujacej sie we wszystkich nie-
malze sferach ich zyciowej dziatalnosci. Chodzi o formowanie catoksztattu
ich praktyki spotecznej, poprzez wykorzystywanie cywilizacyjnych (technicz-
nych, technologicznych) mozliwosci rozwojowych, ale przy uwzglednianiu
warunkéw naturalnych danego obszaru, zasobéw surowcowych i struktury
demograficznej zasiedlajacej go ludnosci, a w kulturze symbolicznej (ducho-
wej) nawigzywanie do tradycji, przede wszystkim do zastanych idei aksjolo-
gicznych i kategorii artystyczno-estetycznych. Regionalizm obejmuje zatem
sfere gospodarki, zycie publiczne, kulture artystyczna i system upowszech-
niania uczestnictwa w kulturze. W odniesieniu do gospodarki postulowano
formutowanie odpowiednich dla poszczegélnych obszaréw programéw eko-
nomicznych, przekonujac, ze:

Kazda ziemia (region) winna mie¢ swéj wilasny typ gospodarczy, od-
powiadajacy warunkom naturalnym, ludnosciowym i kulturalnym danego
terytorium. Na jednos¢ gospodarcza panstwa sktada sie harmonijne wspét-
istnienie regionéw gospodarczych, réznorodnych w typie gospodarczym,
a mozliwie zblizonym w poziomie.

Tak rozumiany regionalizm gospodarczy ma idzisiaj swoich
zwolennikéw w naszym kraju, co nie dziwi, biorac pod uwage fakt, ze bli-
ski on jest ideom ekologicznym oraz zwazywszy na doswiadczenia z socjali-
styczna industrializacja, nieliczaca sie w planowaniu rozwoju gospodarczego
z regionalnymi uwarunkowaniami przyrodniczymi i spotecznymi. Lokaliza-
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cja wielkiego przemystu w kazdym wiasciwie regionie pod hastem réwno-
miernego uprzemystowienia kraju nawet na obszarach ubogich w surowce,
bez uwzgledniania specyfiki fizjograficzno-geologicznej terenu, jego uktadu
osadniczego, zaludnienia, struktury demograficznej zwiekszata koszty pro-
dukgdji i prowadzita do niszczenia $rodowiska naturalnego. Blad ten popet-
niano réwniez w krajach zachodnich. Zdano sobie jednak sprawe z tego, ze
nie tylko przemyst stanowi czynnik rozwoju gospodarczego. Sa bowiem te-
reny, ktérych warunki przyrodnicze czynia bardziej celowym, ekonomicznym
rozwijanie rolnictwa, gospodarki lesnej czy ustug turystycznych. Przeorien-
towano zatem doktryne ekonomiczna utozsamiajaca rozwdj gospodarczy
z uprzemystowieniem terytorium panstwa, modyfikujac zatozenia regio -
nalistyki gospodarczej.

Nie zmienia sie jednakze pojecie regionu gospodarczego. W ujeciu eko-
nomicznym jest to obszar wyznaczony na podstawie wystepowania okreslo-
nych zasobéw surowcowych, koncentracji rodzajéw produkcji przemystowej
i jej zbytu (rynek regionalny i lokalny). Region gospodarczy z reguly nie
pokrywa sie z historycznie uksztalttowanym regionem kulturowym czy ad-
ministracyjna jednostka terytorialna. W rezultacie industrializacji zacieraja
sie dotychczasowe historyczno-kulturowe (etnograficzne) granice regionéw.
Zanika gospodarcza autarkia lokalna, regionalna, lokalne rynki zbytu regio-
nalnych wytworéw. Tworzy sie ogélnokrajowy, ponadlokalny rynek, tworza
sie wszelako regiony gospodarcze wyrézniane przede wszystkim ze wzgledu
na rozmieszczenie bogactw naturalnych, przemystowych zasob6éw surowco-
wych, specjalizacje produkgji i ustug. Na plan pierwszy wysuwa sie tedy re -
gionalizacja ekonomiczna.

Dla ekonomistéw, ktérym bliskie sg idee regionalizmu gospodarczego
w rozumieniu Programu, regionem gospodarczym pozostaje region geogra-
ficzno-kulturowy. Za takim jego pojmowaniem opowiada sie grupa ekono-
mistéw wielkopolskich, gloszacych koniecznoé¢ opracowania regionalnych
planéw gospodarczych, oceniajacych ,, mozliwosci inwestowania i finansowa-
nia [...] i nakreslajacy gléwne kierunki dziatania gtéwnych sit gospodarczych
oraz wskazujacy jakimi instrumentami te kierunki nalezy osiaggnac¢™*.

W ideologii industrializmu przetomu XIXiXXw. regionalizm kul-
turowy zyskuje miano tradycjonalizmu i konserwatyzmu.
Pozbawiony gospodarczych odniesieni i mozliwosci ksztaltowania gospodar-
czego oblicza dotychczasowych regionéw, regionalizm ukierunkowuje sie
wylacznie na ich spoteczno-kulturalng aktywizacje. Jako jego cel gtéwny wy-
znacza sie ,rozwdj kulturalny” spotecznosci terytorialnych.

14 S. Slopien, Wielkopolska jako region gospodarczy. Rozmowa z prof. dr. hab. Bohdanem Gruch-
manem, rektorem Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, ,Przeglad Wielkopolski”, 1992, nr 3-4,
s. 28.
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W koncepcjach regionalistycznych II Rzeczypospolitej mocno akcen-
towano konieczno$¢ decentralizacji administracji pafistwowej, uznajac, iz
samorzadno$¢ stanowi o podmiotowosci spotecznosci lokalnych i stanowi
niezbedny warunek ich aktywizacji gospodarczej i zaangazowania w sprawy
publiczne. W postulatach regionalistéw epoki miedzywojennej znalazta sie
takze propozycja, by przepisy prawne dostosowywac¢do potrzeb lokal-
nych. Samorzadno$¢, samostanowienie przez wielu zdaje sie by¢ dzisiaj
utozsamiane z regionalizmem wlasnie, a jest ona raczej warunkiem funkcjo-
nowania szeroko rozumianego regionalizmu. Wiadomo bowiem, ze uzyska-
nie uprawnient do samorzadzenia sprzyja urzeczywistnianiu idei lokalizmu,
regionalizmu, zachowaniu wlasnej tozsamosci, chociaz nie oznacza to, iz
kazda spotecznos¢ lokalna uzna za warto$¢ swoja odrebnosc i godne konty-
nuowania okreslone elementy kultury (w jej globalnym, antropologicznym
pojeciu). Dazenie do unifikacji moze by¢ bowiem uznane za wyraz postepu
spotecznego, tym bardziej, jesli w potocznej swiadomosci regionalizm koja-
rzy sie wylacznie z folkloryzmem.

Na takie jego rozumienie zapracowano, by tak rzec, szczegélnie w okre-
sie Polski Ludowej, kiedy spotecznie, publicznie eksponowana forma regio-
nalizmu byt tradycyjny folklor w wydaniu widowiskowym, wpisujacy sie
w kulture masowa. Regionalizm folklorystyczny nie zagrazat
ideologii moralno-politycznej jednos$ci narodu ijako taki
mogt by¢ propagandowo wykorzystywany, czego wyrazem byto hasto ,Kul-
tura ludowa dobrem narodu”, firmujace niejako podjete okresowo dziatania
promujace tradycje ludowe oraz idee i realizacje folkloryzmu i intensyfikujace
ich upowszechnianie w ramach dziatalnosci kulturalnej. Jak stwierdza Stefan
Bednarek, werbalizujac powszechne wéwczas obserwacje i spostrzezenia do-
tyczace stosunku wladz panstwowych do ruchu regionalnego, ,wladza oficjal-
nie popierata go, a nawet finansowala, skrzetnie jednak dbajac, by inicjatywy
regionalnych stowarzyszen kulturalnych nie kolidowaly z centralistycznymi
interesami i nie zagrazaly pryncypiom — socjalistycznej polityki kultural-
nej”"*. Generalnie stwierdzi¢ nalezy, ze ruch regionalistyczny wszedzie pod-
dany jest pewnej kontroli panistwa, jest mniej lub bardziej regionalizmem
kontrolowanym ze wzgledu na przypisywane mu tendencje odsrodkowe. Od
takiego przekonania nie jest réwniez wolna Unia Europejska, ktéra nie tylko
dla budowy ,Europy Regionéw” powotata Komitet Regionéw.

W przywotywanym tu Programie regionalizmu polskiego regionalizm w sfe-
rze kultury symbolicznej i upowszechniania uczestnictwa w kulturze ujmuje
sie glebiej. Chodzi tu o artystyczne: literackie, teatralne, plastyczne, mu-
zyczne wykorzystanie i przetworzenie tradycyjnych kategorii artystycznych

% S. Bednarek, op. cit., s. 55.
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i estetycznych, egzystujacych w kulturze lokalnej mitéw, legend i wierzen.
Autorzy Stownika terminoéw literackich definiuja regionalizm literacki jako:

zesp6t kierunkéw o zréznicowanym programie literackim i ideowym,
charakteryzujacy sie dazeniem do zwiazania twérczosci literackiej z osobli-
wosciami regionéw, ich obyczajami, kultura, jezykiem, przeciwstawianymi
kulturze narodowej.’¢

Przyktadamiregionalizmu w sztuce moze by¢ w kulturze teatralnej Pastoratka
Leona Schillerai teatr ludowy Jedrzeja Cierniaka w okresie miedzywo-
jennym, w literaturze nurt ludowy, aw architekturze zaprojektowany
na przetomie XIX i XX w. przez Stanistawa Witkiewicza dla Podhala styl
zakopianski, charakterystyczny dla budownictwa géralskiego i zauwa-
zalny w krajobrazie kulturowym innych regionéw naszego kraju (szczegdlnie
w zabudowie letniskowej). Regionalizm artystyczny, utrwalajac
elementy lokalnej tradycji, uprzytamnia réwnoczesnie danej spotecznosci
warto$¢ jej kultury. To istotny spoteczny i edukacyjny aspekt tej postaci re-
gionalizmu.

Regionalizm w sferze organizacji i techniczno-materialnego zapewnie-
nia partycypacji kulturalnej ujmowac nalezy jako odpowiednie uformowanie
przestrzennego ukladu kultury, czyli sieci instytucji kulturalnych umozli-
wiajacych uczestnictwo w kulturze najszerszych kregéw spotecznych da-
nego regionu, likwidujac istniejace pustynie kulturalne, tj. tereny
pozbawione jakichkolwiek placéwek upowszechniania kultury. Nie chodzi
przy tym o to, aby ambicja kazdego regionu byto zlokalizowanie na jego ob-
szarze wszelkiego rodzaju instytucji artystycznych, co postulowano swego
czasu w nowo utworzonych wojewddztwach powstatych po podziale admi-
nistracyjnym w 1975 r. Idzie o to, by tworzy¢ instytucjonalne i techniczno-
materialne warunki nie tylko udostepniania réznego rodzaju dziet kultury
$wiatowej, narodowej, regionalnej i lokalnej oraz ich uprzystepniania (w ro-
zumieniu S. Szumana), czyli prowadzenia edukacji kulturalnej, ale tez two-
rzenia infrastruktury do réznego rodzaju organizowanych i samorzutnych
przedsiewzie¢ spotecznosci lokalnych. Tu szczegdlna rola przypada anima-
torom kultury zajmujacym sie aktywizowaniem kulturalnym réznych grup
spolecznych, w tym spotecznosci lokalnych.

Wielkie zadania w ksztaltowaniu tozsamosci regionalnej i lokalnej czy
utrwalaniu jej wyznacza sie edukacji w zakresie tradycji regionalnej i jej
wspbtczesnych przejawdw, idac niejako za wskazaniem wielkiego kaznodziei,
nauczyciela i badacza ks. Piotra Skargi, ktérego uznaé¢ mozna za inicjatora
i patrona tego rodzaju nauczania. On to bowiem w trosce o utrzymanie ,du-
cha facznosci z ojczyzng”, czyli z rodzima ziemia, glosit, iz: ,Ten kto nie zna

16 M. Glowinski i in., Stownik terminéw literackich, Wroctaw 1976, s. 367.
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historii swojej wsi lub miasta to tak jakby ojca i matki nie znal”. Mozna rzec,
ze swym powszechnie uznawanym autorytetem nadal wysoka range domo-
wej, prowadzonej w kregu rodziny (przede wszystkim ziemianskiej) i szkol-
nej edukacji o ,.swojszczyznie i krainie”, o co zabiegali w XIX w. Stanistaw
Staszic, Julian Ursyn Niemcewicz i Joachim Lelewel i filomaci — jak podaje
Sebastian Tabot'. Jej spoteczna potrzebe rozumieli znakomicie regionalisci
IT Rzeczypospolitej z Aleksandrem Patkowskim na czele, ktérzy do dziatal-
nosci regionalistycznej dochodzili czesto poprzez wczesniej konstytuujacy
sie i bardzo dobrze funkcjonujacy ruch krajoznawczy i od momentu zaistnie-
nia ruchu regionalistycznego wdrazali do praktyki dydaktycznej wiedze o re-
gionie. Ich dzialania, mimo poczatkowego oporu, poparly centralne wladze
o$wiatowe, co znalazlo odzwierciedlenie w programie szkolnym w 1923 r.,
a przelomowy pod tym wzgledem byt rok 1933, w ktérym wprowadzono
nowe programy nauczania sygnowane przez Ministerstwo Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego, nadajace problematyce regionalnej duze zna-
czenie z uwagi na jej role wychowawcza. Nie znalazta ona jednak naleznego
miejsca w edukacji szkolnej w okresie Polski Ludowej. Dopiero po 1989 r.
zglaszane przez kolejne kongresy regionalnych towarzystw kultury postu-
laty o umieszczenie tematyki regionalnej w szkolnych programach nauczania
zostaly zrealizowane. Aktualng edukacje regionalnag w zrefor-
mowanej szkole, wyznacza wprowadzony do nauczania szkolnego
w 1995 r. program Ministerstwa Edukacji Narodowej Dziedzictwo kulturowe
w regionie.’® Ma on zasadnicze znaczenie dla upowszechniania idei lokali-
zmuiregionalizmu, ksztaltowania u mtodych ludzi tozsamosci lokalno-regio-
nalnej, pewnej dumy z przynaleznosci do spotecznosci lokalnej i regionalnej
oraz propagowania pracy na rzecz matej ojczyzny z uwzglednieniem
interes6w ogdlniejszych, postepujac w pewnym zakresie w mys$l hasta , Mysl
globalnie, dzialaj lokalnie”.

Poznawcze i edukacyjno-kulturowe znaczenie maja niewatpliwie ba-
dania regionalne jako zrédto zweryfikowanej wiedzy spolecznosci
lokalnej o sobie samej. Znamienne wiasnie, ze powstajace stowarzyszenia
regionalne jako pierwsze swoje zadanie wyznaczaja zwykle opracowanie mo-
nografii danej miejscowosci czy mikroregionu. Ma to ogromne znaczenie dla
ksztaltowania samowiedzy mieszkancéw kazdego obszaru, ktérzy obecnie
nie maja wyraznego poczucia wlasnej tozsamosci, $wiadomosci regionalnej

7 S. Tabot, Renesans edukacji regionalnej, http://www.vulcan.com.pl/eid/archiwum/2006/
04/renesans.html (dostep 6.09.2009).

18 Zob. S. Bednarek (red.), Edukacja regionalna. Dziedzictwo kulturowe w zreformowanej
szkole, Ministerstwo Edukacji Narodowej, Wroctaw 1999.

¥ Zob. M.A. Zarebski (red.), Regionalizm a historia, Materialy IV Krajowego Forum Regio-
nalistycznego, Staszéw 1998.
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czy lokalnej. Okres realnego socjalizmu niesprzyjal rzeczywistemu
kultywowaniu tradycjilokalnych (poza folklorem widowiskowym) mamy wiec
wspolczesnie w Polsce do czynienia z sytuacja niedostatku zbiorowej pamieci
o dziejach wlasnej grupy lokalnej (etnograficznej), o jej specyficznym pod-
tozu kulturowym. Jest to sytuacja radykalnie odmienna od tej, jaka istniata
po [ wojnie $wiatowej, kiedy spotecznosci lokalne mialy silne poczucie swojej
odrebnosci, a mniejsze lub wieksze zréznicowanie ich kultury ludowej byto
postrzegane przez sasiednie zbiorowosci terytorialne, wzmacniajac te $wia-
domo#é¢, wyrazajaca sie takze w funkcjonujacych nazwach grup, ich etnoni-
mach, zaréwno wewnetrznych (wewnatrzgrupowych), jak i zewnetrznych
(nadawanych przez sasiadujace z nimi spotecznosci). Umozliwito to bada-
czom w okresie miedzywojennym przeprowadzenie etnograficznej regionali-
zagji terytorium 6wczesnej Polski (J.S. Bystron, A. Fischer, Z. Poniatowski).

Dla badawczej rekonstrukgeji tradycji regionalnych (lokalnych) i budowa-
niu czy tylko przywracaniu tozsamosci zbiorowosci terytorialnych istotne
znaczenie maja muzea regionalne, gromadzac ,,pamiatki przesztosci”, doku-
mentujac lokalne procesy i zjawiska historyczno-kulturowe. Na te ich role
i edukacyjno-kulturowe zadania muzeéw wskazywal Program regionalizmu
polskiego. Czytamy w nim, iz:

Podstawa $cistej tacznosci zycia regionalnego z nauka sa muzea regio-
nalne w os$rodkach fizjograficznych, historycznych i geograficznych. Muzea
regionalne sa stacjami naukowymi oraz instytucjami pracy o$wiatowej i spo-
tecznej; jako takie — muzea regionalne koordynuja dziatalno$¢ wszystkich,
istniejacych na danym terenie, stowarzyszen i zwiazkéw wszelkiego rodzaju
przy zachowaniu catkowitej ich autonomii, pod znakiem wspétdziatania dla
jednego wspdlnego celu: poznania dziejéw, wartosci i warunkéw rozwoju
poszczegolnych regionéw Polski.

Tak szeroko zakrojonej roli muzea regionalne w aktualnej rzeczywistosci
nie pelnia, stanowia jednak czesto gtéwne, a niekiedy jedyne osrodki zycia
regionalnego.

Podsumowujac dotychczasowe uwagi i ustalenia, nalezy przede wszyst-
kim podkresli¢, iz wspdlczesny ruch regionalny wyznaczyt sobie zadania,
ktére stanowia kontynuacje celéw dziatalnosci regionalnej w II Rzeczypo-
spolitej. W trybie krytycznym zauwazy¢ jednak nalezy, ze obecny ruch re-
gionalistyczny, reprezentowany przez liczne stowarzyszenia, koncentruje sie
bardziej na upowszechnianiu tradycji regionalnej niz na aktywnosci ukierun-
kowanej ,na budowanie wspélczesnosci”, czyli wlaczanie sie w rozgrywajace
sie w lokalnej czy regionalnej przestrzeni procesy spoteczne: transforma-
cyjne i modernizacyjne. One bowiem konstytuuja dzisiaj nowa rzeczywi-
stoéc i zréznicowanie regionalne, ,ktérych jesteSmy $wiadkami i ktdre coraz
czedciej kaza nam méwic nie tyle o Polsce regionéw, ile wlasnie o wielo-
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Polsce regionalnej” — jak stwierdzaja socjologowie.”” WieloPolske
regionalna tworza obszary wyznaczone przez: poziom zamoznosci miesz-
kancéw, aktywnosci i absenteizmu obywatelskiego, rozwéj i poziom edukacji
ludnosci, zakres i poziom inwestycji zagranicznych i innowacyjnos¢ tech-
nologiczna. Kryteria te wyodrebniaja: wieloPolske zamoznos$ci,
wieloPolske aktywnos$ci i absenteizmu, wieloPolske
edukacyjna, wieloPolske inwestycyjna i wieloPolske
innowacyjna.Nazwy te okreslaja rzeczywiste spoteczne i ekonomiczne
problemy regionéw, ktére winien mieé na uwadze ruch regionalistyczny i na
miare swoich mozliwosci aktywizowaé spotecznosci regionalne i lokalne,
promujac przedsiebiorczo$é, obywatelskie zaangazowanie, postawy proin-
nowacyjne i aspiracje edukacyjne.

Niedostatek tego rodzaju dziatan struktur regionalizmu kulturowego,
a skupianie sie na budowaniu tozsamosci regionalnej na gruncie kultury
zastanej determinuje postrzeganie regionalizmu jako ideologii tradycjonali-
zmu regionalnego. Uskarza sie na to, niejako w imieniu regionalistéw, Stefan
Bednarek, konstatujac:

W prowadzonych dzi$ dyskusjach o regionalnosci, regionalizacji i re-
gionalizmie, rzadko dochodzi do porozumienia miedzy humanistycznie
zorientowanymi regionalistami a funkcjonariuszami wladz réznych szcze-
bli. Traktujg oni regionalistéw jako reprezentantéw myslenia tradycyjnego,
lekko zdziwaczalych maniakéw, zainteresowanych gléwnie pamigtkami
przeszlosci i pragnacych widzie¢ spolecznosci regionalne jako folklory-
styczny skansen.?

Czas zatem zmieni¢ ten wizerunek, przyjmujac kurs na regionalizm no-
woczesny, nieodzegnujacy sie od pragmatycznego nastawienia. To w obecnej
sytuacji spoteczno-kulturowej Polski koniecznos¢ historyczna dla ruchu re-
gionalistycznego.

20 M.S. Szczepanski, W. Slezak-Tazbir, WieloPolska regionalna. Region i regionalizm w trans-
formacyjnej Polsce, w: K. Bondyra, M.S. Szczepanski, P. Sliwa (red.), Wielopolska regionalna?
Regionalizm w Polsce a polityka strukturalna Unii Europejskiej, Wyd. WSB, Poznan 2008,
s. 16.

2 S. Bednarek, W kregu matych, s. 11.
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Contemporary Sense of the Regionalism
by Jan Grad
Abstract

Idea of regionalism appeared in Province in late nineteenth century in a particular
cultural moment in the history of France. At the turn of century it spread across the
Europe. In Poland ‘regionalism’ became popular during the interwar period as it has
been adopted in institutional and organizational way. However, the term has begun
to function in an ordinary usage and became a part of the common-sense only since
last two decades.

Nowadays, the term ‘regionalism’ exists in three meanings: (1) regional ideology,
consciousness, or identity; (2) overall of cultural efforts undertaken within a region
which determine its uniqueness and originality (such efforts continue spontaneously
although they may be also guided institutionally and purposely in order to preserve
the identity of region); (3) sociocultural movement whose activities seek to
popularize regional consciousness.

The contemporary regional movement declares to fulfill tasks which represent
continuation of the aims of regional activity in Second Polish Republic. However, it
focuses on spreading regional tradition rather than on activity aiming at ‘creation
of present day’, i.e. on attempt to intervene in social processes within local or
regional boundaries (e.g. transformation and modernization which constitute the
contemporary reality and regional differentiation).

According to sociologists, present ‘Wielo-Polska’ (‘Multi-Poland’) encompasses
fields defined by wealth, inhabitants, citizen activities and absenteeism, development
and level of education among the population, level and scale of foreign investment,
and technological innovation. The contemporary regional movement should consider
this matter. It has to try to activate local and regional communities, promote
enterprise, civic engagement, pro-innovation attitudes, and educational aspirations.
Nonetheless, it has also to take into account regional and local traditions. This
general and complex task defines the sense of contemporary regionalism.
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Cierpienie: cena, jaka ptacimy za historie’

laczego $wiadomos$¢ historyczna miataby wigzaé sie z cierpieniem?

Jakiego rodzaju cierpienie mozemy uznac za jej efekt? Takie pytania
mozna zada¢ w odniesieniu do tytutu artykutu. Zanim przystapie do udzie-
lania odpowiedzi, chcialbym przedstawi¢ wstepne zalozenia mojej koncepcji
historycznoéci pojmowanej jako forma $wiadomosci.

Historyczno$é wiaze sie ze $wiadomoscia siebie jako jednostki. Perspek-
tywa indywidualistyczna nie jest wprawdzie komponentem $wiadomosci hi-
storycznejjako takiej, lecz niezbednym warunkiem jej zaistnienia i w zwigzku
z tym towarzyszy pojawieniu sie i przemianom $wiadomoéci historyczne;j.

Fundamentem $wiadomoéci historycznej jest bowiem dostrzezenie zmie-
nnodci $wiata, nierzadko w jego najbardziej dramatycznych przejawach.
Synchroniczne pojawianie sie zalazkowych form $wiadomosci historycznej
w starozytnych kulturach basenu Morza Srédziemnego przejawia sie w po-
wstawaniu tam opowiesci o cierpieniu zwigzanym z niestabilnoscia $wiata.
Bohaterami tych opowiesci sa ludzie dotknieci gwattowna zmiana swojego
losu. Wczoraj bogaci — dzi$ nedzarze, do niedawno zdrowi i silni — dzi$
stabiichorzy. W historiach tych mozna dostrzec kryzys modelu kultury opar-
tego na micie — niekwestionowanej opowiesci o $wiecie zawierajacej w sobie

! Pretekstem do powstania tego artykutlu byl udzial w seminarium prof. Wojciecha
Wrzoska, ktére miato miejsce w domu pracy twérczej UAM w Obrzycku od 4 do 6 grudnia
2009 r. Artykul jednak, cho¢ zainspirowany wystuchaniem referatéw wygloszonych przez
dr Karoline Polasik i mgr Katarzyne Falkowska, wynika z mojej refleksji poswieconej my-
$leniu historycznemu, $wiadomosci historycznej i ,antropologii czlowieka historycznego”.
Wystapienia wspomnianych uczestniczek seminarium odegraly jednak istotna role w powsta-
niu tego tekstu, dostarczyly mi bowiem empirycznego materiatu do przemyslert nad zagad-
nieniem cierpienia. Cierpienia pojmowanego tutaj nie jako przygodna reakcja na przygodnie
dotykajace cztowieka nieszczescie, lecz cierpienia w sposéb nieunikniony obecnego w ludzkim
zyciu.
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odpowiedzi na pytania dotyczace sensu zdarzen. Psychologiczna moc mitu
polegata na jego zdolnosci do ukazania zmiennosci panujacej w $wiecie jako
pozornej, gdyz oddajacej trwaly, niezmienny porzadek rzeczy, prawo badz
przeznaczenie.

Czlowiek kultury mitycznej oczywiscie cierpial na skutek najprzeréz-
niejszych losowych zdarzen, lecz dysponowat kulturowymi, symbolicznymi
»Srodkami przeciwb6lowymi” pozwalajacymi na ulokowanie cierpienia nie
w centrum $wiadomosci, lecz na jej marginesie. Cierpienie nie byto bowiem
istotnym komponentem jego obecnosci w $wiecie, lecz stanem przygodnym,
a zatem z definicji bez znaczenia.

Tak jak jednostka w kulturze tradycyjnej ,rozplywa sie” w klanowej
badz kastowej strukturze spoteczenistwa, tak jej cierpienie rozplywa sie
w trwalej harmonii $wiata. W wymiarze psychologicznym postrzegane jest
nierealistycznie, jako swoisty ,zly sen”, a nie twardy fundament rzeczy-
wistoéci. Jako chwilowa ,nieobecno$¢ tadu”, a nie permanentny i nieunik-
niony stan $wiata.

Swiadomos¢ historyczna zasadniczo nie tworzy ,nowych rodzajéw” cier-
pienia, cho¢ mozna zasadnie méwi¢ o réznicach miedzy kulturami tradycyj-
nymi a kulturami historycznymi, polegajacymi na wiekszym dynamizmie,
lecz réwniez wiekszej niestabilnosci tych drugich.

Swiadomos¢ historyczna wyostrza przezywanie cierpienia czy raczej
przezywanie cierpienia jest glebsze u ludzi zyjacych w ,$wiecie z historia”
z kilku wzgledéw.

Swiat z historia jest $wiatem wyksztalcajacej sie jednostkowej swiado-
modci, poczatkowo $wiadomo$¢ ta dotyczy jedynie tych ,wybitnych”: wlad-
c6w, bogaczy, kaptanéw, z czasem wszelako rozpowszechnia sie i staje sie
powszechnym wzorcem $wiadomosci. Indywidualizacja cztowieka historycz-
nego przejawia sie (w wymiarze kulturowym) w zaniku wielu form dezin-
dywidualizujacych praktyk psychosymbolicznych takich jak skaryfikacje czy
(spotecznie ustalane) tatuaze, zanika takze tradycyjny model spoteczeristwa,
w ktérym dozwolone formy dzialania okreslane sa bezwzglednie przez fakt
urodzenia w konkretnym klanie badz kascie. Odpowiedzialno$¢ zbiorowa
(vendetta!), zanika ustepujac miejsce indywidualnej odpowiedzialnosci za
swoje czyny i za swoje zycie. Czlowiek zostaje wyzwolony z kajdan i staje sie
cztowiekiem wolnym, lecz ptacacym cene swojej wolnosci. Jest nig odpowie-
dzialno$¢ za wszystkie decyzje, jakie podejmuje, nie majac peinej (a czasem
zadnej) wiedzy na temat ich nastepstw. Kazda decyzja moze zatem okazacé sie
btedem, ktéry nie bedzie wybaczony, gdyz w $wiecie historii nie jest mozliwe
»odrodzenie sie” $wiata i czasu, ktére oczyszczato ahistorycznego cztowieka
kultur archaicznych. Nie mogac uniewaznié¢ przeszlosci rytuatem zabijania
»Starego roku” ani wspélnotowo zrzuci¢ ciezaru win i bledéw na wygania-
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nego ofiarnego kozla, musimy cierpie¢ podwdjnie: jako jednostka i jednostka
odpowiedzialna za wlasna historie.

Zalezno$¢ miedzy jednostkowa $wiadomoscia a natezeniem odczuwania
cierpienia jest oczywista, cho¢ nieoczywista jest dla nas — jednostek wy-
ksztalconych w indywidualistycznej kulturze zachodniej cywilizacji — jej
alternatywa. Mozemy wszelako — zyjacy w zindywidualizowanym wspétcze-
snym $wiecie — zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze altruizm rozumiany jako
daleko posuniete utozsamienie dobra wspélnotowego z wlasnym jest moz-
liwy, co wiecej, ze zmienia sposéb funkcjonowania cztowieka, ktéry dla dobra
swej spotecznosci gotéw jest naraza¢ sie na wielkie ryzyko, a nawet wrecz za-
akceptowac¢ ofiare ztozona z wlasnego majatku, zdrowia oraz wreszcie zycia.

Z naszej indywidualistycznej perspektywy kazde ludzkie zycie jest war-
toscia nadrzedna, szanujemy je jako niepowtarzalne continuum prowadzace
od narodzin przez wszystkie niepowtarzalne i wyjatkowe zdarzenia az do
$mierci. Coraz mniej rozumiemy zaré6wno poswiecanie zycia dla spoteczen-
stwa, jak i coraz bardziej zdecydowanie potepiamy zabéjstwo. Zabijanie jed-
nostki dla dobra ogétu symbolizowanego w wspdlnotowo podzielanej idei
mierzi nas coraz silniej.

Fanatyzm wrogéw — fundamentalistéw — przeraza nas tym bardziej,
ze ich nie rozumiemy. Moze na poziomie racjonalnym jestesmy w stanie wy-
tlumaczy¢ poswiecanie zycia swojego i zycia innych dla (wspélnotowych)
wartosci religijnych, ukazacd je jako przejaw kolektywistycznego, religijnego
myslenia, lecz na poziomie emogji ksztaltujacych nasz sposéb przezywania
$wiata nie potrafimy nie potepiac takiej formy zachowania.

A przeciez nieodlegte sa czasy, gdy obleczeni w mundury (silny czynnik
dezindywidualizujacy) Europejczycy mordowali sie w imie szczescia wlasnej
zbiorowosci (rasy, proletariatu). Mundury zmniejszaja nie tylko ciezar od-
powiedzialno$ci, dzialaja réwniez jak $rodek przeciwbélowy, gdy cierpimy,
zadajac cierpienia. Warto zwrdci¢ uwage, jak tatwo zanika $wiadomo$¢ jed-
nostkowa, tracimy ja w wojsku, lecz czasem wystarczy samo zatozenie mun-
duru, co wykazal dobitnie eksperyment w piwnicach uczelni w Stanfordzie,
by z ,przyzwoitego cztowieka” zmieni¢ sie w bezwzglednego oprawce.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze ten sam mechanizm, ktéry czyni z cztowieka
ahistorycznego oprawce lub fanatyka, czyni go tez bohaterem poswiecajacym
swoje zycie narodowi, ojczyznie, wierze. Takze to, co czyni nas ,przyzwo-
itymi ludZzmi”, czyni nas tchérzami niesklonnymi do zaryzykowania wta-
snego zycia, zdrowia, a nawet czasu w obronie innego cztowieka.? Cztowieka
historycznego przytlacza poczucie odpowiedzialnosci za wiasne zycie. Od-

2 Mtloda Amerykanka Kitty Genovese zostata zamordowana na podwérku wlasnego domu
na oczach sasiadéw, ktérzy nie pofatygowali sie, by przeszkodzi¢ zabdjcy. Dlaczego?
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powiedzialno$ci tak wielkiej, ze jej noszenie wigze sie z codziennym cier-
pieniem. Czlowiek historyczny, wie, ze jest jednostka, wie, ze kazdego dnia
dokonuje wyboréw, a kazdy wybér wywiera wplyw na cala jego przysztosc,
bowiem staje sie przyczyna ciagnacego sie az do $mierci korowodu skutkéw.

My jako ludzie historyczni opleceni jeste$my taricuchami przyczyn i skut-
kéw niczym Laokoon i jego synowie wezami i nie mniejsze znosimy cier-
pienia. Wybieramy zawdd (czy dobry, moze mozna bylo wybraé lepiej?),
zyciowych partneréw (ciagle te pomyiki...), kupujemy mieszkania (a moze
trzeba byto wybra¢ dom dalej od miasta?), planujemy zycie wiasne i dzieci
(nie popelniaj moich btedéw!). Kazda nowa decyzja przysparza nam nowego
cierpienia, gdyz zmusza nas do analizowania potencjalnych jej nastepstw.
Decyzja juz dokonana obrasta nierzadko bolesnymi znakami zapytania, gdy
pojawiaja sie zdarzenia i sytuacje, ktérych nie przewidywalismy. Spogladamy
wstecz i zastanawiamy sie, jakie btedy popetnilismy i jak unikna¢ ich w przy-
sztosci. Piszemy dzienniki, pamietniki i blogi, pielegnujemy listy znajomych
na facebooku, kolekcjonujemy listy, pamiatki, setki i tysiace utrwalonych na
papierze i noénikach cyfrowych fotografii, by nie straci¢ kontaktu z wlasna
przesztoscia, by nie straci¢ poczucia kontroli nad wlasnym zyciem.

Co gorsza, précz wlasnych btedéw nosimy tez i cudze, gdyz wiemy, iz do-
tycza nas skutki btednych decyzji dokonywanych przez naszych przodkéw
i czlonkéw naszej wspélnoty. Nie tylko nie potrafimy juz zrzuci¢ naszych
btedéw na barki przodkéw, lecz to ich btedy i winy obciazaja nas i zwiekszaja
nasze cierpienia. Ucieczka, kazda préba ucieczki, jest za$ kolejnym wyborem,
dokonywanym po omacku, lecz w poczuciu odpowiedzialnosci.

Jestesmy zatem skuteczni, pragmatyczni, ptacimy nasze i cudze dhugi,
uczymy sie na wlasnych i cudzych btedach, osiagamy sukcesy.... i... cierpimy,
my jako ludzie historyczni. Gdy nie mozemy juz znie$¢ naszego cierpienia, sie-
gamy po $rodki, ktére uwalniaja nas od pamieci i planowania. Krétkotrwate:
alkohol, narkotyki, seks bez zobowiazan, a takze dtugotrwate, gdy uciekamy
w ahistoryzm totalnych ideologii, sekt i gangéw oferujacych nam dezindywi-
dualizacje i ahistoryczna amnezje, czy moze braterstwo, odrodzenie i wiare
w przeznaczenie troskliwie kierujace kazdym naszym celowym i nieprzypad-
kowym krokiem?

Nie jestesmy jednak bezradni wobec cierpienia, jakie niesie ze soba odpo-
wiedzialno$¢ za historie: wlasng i wspélnotowa. Historia, ktéra jest trucizna
w czystej postaci, moze przemieni¢ sie w lekarstwo przy pewnej domieszce
dobroczynnej ahistorycznosci.

Szkodliwos¢, ale i dobroczynnos¢ historii dla zycia dostrzegat Friedrich
Nietzsche w swoim pamietnym drugim Niewczesnym rozwazaniu. Historia,
aby stuzyta zyciu, potrzebuje mitu, gdyz umozliwia on nadawanie sensu i celu
temu, co w dziejach przypadkowe, niekonieczne, bezsensowne i bezcelowe,



CIERPIENIE: CENA, JAKA PLACIMY ZA HISTORIE

a mianowicie ludzkiemu zyciu. Jednoczesnie mit, zakwestionowany przez
sceptycznych Grekéw, potepiony przez chrzescijaniskich kaptanéw i osmie-
szony przez pysznych scjentystéw, potrzebuje historii, by ta pokrzepita jego
iluzoryczne istnienie krwista i miesista strawa faktéw.

Similia similibus curantur — podobne nalezy leczy¢ podobnym. Historia
poteguje ludzkie cierpienie, historia moze je tez wyleczy¢!

Suffering: the Price We Pay for History
by Wiktor Werner
Abstract

The article deals with the problem of suffering considered as the intrinsic part
of historical consciousness. Historical consciousness, interpreted here as a way
of thinking and not only as the subject of thinking (i.e. historical knowledge), is
connected with the individual perspective. The individual awareness puts the great
burden of responsibility on the singular (and thinking historically) man. As people
of historical culture we believe that our future is determined by our previous acts
and decisions. Therefore, suffering is the result of the gap between ‘is” and ‘ought
to be’, for which we feel responsible both as acting individuals and also as historical
subjects.
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Orelacji miedzy dziejamiinactu a dziejami
ex post. Uwaga na marginesie Reinharta
Kosellecka tezy o braku sensu dziejow

RGZnica miedzy dziejami in actu i dziejami widzianymi ex post jest jedna
z wazniejszych w teorii poznania historycznego. Jest jednak réznica,
ktora, jak sie wydaje, niekiedy niewystarczajaco uwzgledniamy.

Zaczne od ogdlnego zarysowania tej opozycji. Wyrazenie , dzieje in actu”
odnosi do sposobu, w jaki uczestnik sytuacji historycznych doswiadcza ich
woéwczas, gdy maja miejsce, tzn. réwnoczesnie do ich zachodzenia. Warto
zwréci¢ uwage na to, ze wyrazenie ,dzieje in actu” wskazuje na interpretacje
sytuacji i wydarzen historycznych dokonywane przez uczestnikéw i widzéw
wtedy, gdy przedmioty poddawane interpretacji, owe ,,dzieje in actu”, wlasnie
istnieja, dokonuja sie, gdy nie zdazyly jeszcze przemina¢, jak sie méwi —
nie odeszly jeszcze w niebyt, w przesztos¢, sa tu miedzy nami. Dzieje in actu
sa tymi, ktérych do$wiadczamy, gdy sa w toku dziania sie. Ich aktualnos¢
powoduje, ze jeszcze nie mogly stac sie przedmiotami interpretacji pamieci,
historiografii lub innej retrospektywne;.

»Dzieje ex post” natomiast widziane sa z dystansu czasowego dzieki pracy
pamieci lub interpretacji historiograficznej. Wyrazenie ,,dzieje ex post” od-
nosi do historii interpretacyjnej recepcji sytuacji i wydarzenn bedacych nie-
gdy$ dziejami interpretowanymi in actu, a teraz, gdy uplynal pewien czas,
juz nieobecnymi, nieistniejgcymi. ,Dzieje ex post” to dawne dzieje in actu
widziane w retrospekgji, co oznacza — z uwzglednieniem réwniez tego, co
miato miejsce w miedzyczasie.

Wziecie pod uwage tej wciaz prostej opozycji sprawia, ze myslac nad po-
znaniem historycznym i jego przedmiotem, jeste$my zmuszeni do uwzgled-
nienia, na ile to mozliwe, trzech relacji: po pierwsze, relacji miedzy tzw.
roszczeniami do prawdy zgtaszanymi przez widzéw i uczestnikéw wydarzen
(w tym ich sprawcéw) a samymi wydarzeniami, tzn. dziejami in actu. Po dru-
gie, relacji miedzy roszczeniami do prawdy interpretacji dokonywanej ex post
a dziejami in actu, a takze tym, co nastapito pézniej. I wreszcie, po trzecie,
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relacji miedzy interpretacjami ex post a interpretacjami widzéw/uczestnikéw
dokonywanymi wéwczas, gdy interpretowane dzieje byly jeszcze bytem in
actu.

Problemy, ktére zasygnalizowatem, byly analizowane m.in. innymi przez
Reinharta Kosellecka w tekstach skladajacych sie na ksigzke Semantyka
historyczna, opublikowana w Bibliotece Niemieckiej w Wydawnictwie
Poznanskim.! Przedstawiane tutaj poszukiwania maja charakter krytycz-
nego komentarza do wybranych tez tego autora.?

Przedstawie w tej wypowiedzi to, co najbardziej niepokoi w mysleniu
Kosellecka. Mam na mys$li bardzo restrykcyjne kryterium racjonalnosci
zarzadzajace jego rozwazaniami na temat poznania historiograficznego
i samych dziejéw. Autor utozsamia przy tym to, co sensowne, sens (Sinn),
z tym, co racjonalne, co spelnia respektowane przez niego, nieartykutowane
wprost, kryterium racjonalnosci. Jesli dobrze rozumiem, owo kryterium ra-
cjonalnosci staje sie najpierw miara odnoszong do interpretacji dziejéw in
actu dokonywanych przez uczestnikéw (lub widzéw) wydarzen, by nastepnie
umozliwi¢ okreslenie funkcji poznawczej pelnionej przez interpretacje do-
konywane ex post, a w dalszej kolejnosci ksztattowaé poglad o ewentualnej
racjonalnosci samych dziejéw. Calos¢ koncepcji (obejmujacej dzieje i ich in-
terpretacje) zdaje sie by¢ konsekwencja wlasnosci przypisywanych interpre-
tacjom réwnoczesnym do dziejéw in actu.

Stosowane przez Kosellecka kryterium racjonalnosci (zarazem kryterium
sensu) taczy w sobie idee jedno$ci i teleologie. W jego perspektywie o racjo-
nalnoéci (sensie) dziejéw in actu mozna by méwi¢ wéwczas, gdyby zostaly
adekwatnie i jednomyslnie zinterpretowane przez wszystkich uczestnikéw
wydarzen historycznych oraz gdyby z punktu widzenia owych uczestnikéw
byt dostrzegalny nadajacy sens (racjonalnos¢) wydarzeniom cel, ku ktéremu
zmierza ich rozw6j. Dzieje in actu byltyby wéwczas rozumne i moglyby zosta¢
jako takie ukazane réwniez przez interpretacje dokonywane ex post. Na te
ostatnie Koselleck naktada, jak sie wydaje, obowiazek respektowania, na ile
to mozliwe, normy domagajacej sie ,ustanawiania sensu” dziejéw poprzez
wyprowadzanie go ze zrekonstruowanych interpretacji dziejéw in actu wy-
tworzonych przez wszystkich uczestnikéw wydarzen.

Oznacza to, ze rola interpretacji ex post byloby m.in. stwierdzanie jed-
noéci interpretacji in actu oraz potwierdzanie z perspektywy czasu trafnosci
teleologii przypisywanej dziejom in actu przez interpretacje ich uczestnikéw

! R. Koselleck, Semantyka historyczna, przet. W. Kunicki, Wydawnictwo Poznanskie,
Poznan 2001, ss. 568.

2Wychodzac z innych perspektyw teoretycznych, o retrospekeji poznania historiograficz-
nego pisali rowniez m.in. J. Topolski, F. Ankersmit, W. Wrzosek.
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(widzéw, sprawcow). Koselleck prébuje w ten sposéb, tzn. juz na poziomie
konstrukeji kryterium przykladanego do interpretacji przesztosci, uwzgled-
ni¢ norme nakazujaca zywym, interpretujacym dzieje ex post, uszanowanie
praw zmarlych, interpretujacych to, co wciaz byto in actu. Autor Semantyki
historycznej przystepuje zatem do analizy poznania historiograficznego,
dysponujac uprzednio wypracowanymi kryterium racjonalnosci i kryterium
etycznym.

Nalezaloby wobec tego zapyta¢, czy w jego perspektywie w rzeczywi-
stych interpretacjach dziejéw dokonywanych in actu, a takze ex post sa (lub
moga by¢) spelniane respektowane przez autora miary racjonalnosci i aksjo-
logiczne? Odnoénie do kryterium racjonalnosci odpowiedz jest negatywna.
Uczestnicy wydarzenr zazwyczaj nie udzielaja ,jednakowej odpowiedzi” na
pytanie o ich sens, o to, co sie dzieje in actu. Interpretacje dokonywane ex post
natomiast nie s3 w stanie zaproponowac spéjnej teleologicznej interpreta-
¢ji wydarzen ,wyprowadzonej” z r6zniacych sie interpretacji wszystkich ich
uczestnikéw. W konsekwencji zaréwno interpretacje dokonywane réwnocze-
$nie z dziejami in actu, jak i interpretacje ex post nie sa w stanie przedsta-
wi¢ dziejow jako racjonalnych, ,racjonalnie zrozumiatych”. Interpretatorzy
powinni zatem uwzgledni¢ lekcje Kosellecka gtoszaca, ze dzieje, ktore rela-
cjonuja, byly ,same w sobie” ,nierozumne”, Ze sa ,pozbawione sensu”, ze ina-
czej méwiac ,brak im sensu”. Rzutuje to na rozumienie funkcji poznawczej
interpretacji dokonywanych ex post. Nie ucza nas one rozumienia dziejéw,
bo rozumie¢ mozna to, co racjonalne. Pozwalaja raczej ,,obchodzi¢ sie z tym,
co pozbawione sensu”, ,,aporetyczne”. Owo ,obchodzenie sie” dokonuje sie
badz poprzez wytworzenie narracji o przesztosci pozwalajacej na ,unaocznie-
nie” sprzecznosci zachodzacych miedzy interpretacjami in actu lub poprzez
sprowadzenie tych sprzecznosci do ,jednego pojecia”, np. takiego jak ,masa-
kra” w odniesieniu do bitwy, w ktérej polegto bardzo wielu jej uczestnikéw.
Ustanawianie sensu dokonujace sie w dystansie czasowym nie jest zatem
rekonstrukcja sensu dostrzeganego przez uczestnikéw wydarzen, nie jest
réwniez rekonstrukcja sensu samych wydarzen. W perspektywie Kosellecka
stanowi sposéb odnoszenia sie do przesztosci.

Zastosowanie sie przez interpretatora patrzacego ex post do normy etycz-
nej nakazujacej respektowanie pluralizmu gtoséw umartych skutkuje tym, ze
musi on dostrzec niespelnianie przez éw pluralizm kryterium racjonalnosci
podpowiadanego przez autora Semantyki historycznej. Nieprzezwyciezalny
pluralizm interpretacyjny kultury badanej wyklucza, by interpretatorzy ex
post mogli jednoczesnie wywiaza¢ sie ze spelniania wymienionego kryterium
racjonalnosci oraz proponowanej normy etycznej.

Solidaryzuje sie z oméwiona dyrektywa etyczna. Watpie natomiast
w uzyteczno$c¢ respektowanego przez autora kryterium racjonalnosci. Zgoda,
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ze powinni$my bra¢ pod uwage wszystkie dostepne nam gtosy przesztosci,
a takze tam, gdzie to mozliwe, formutowaé domniemania dotyczace tych glo-
s6w, po ktérych nie mamy bezposrednich pozostatosci. Nieporozumieniem
jest jednak zaréwno gloszenie braku sensu dziejéw in actu na podstawie
stwierdzanego pluralizmu interpretacji wytworzonych przez ich uczest-
nikéw, jak i ograniczenie interpretacji dokonywanych ex post do roli echa
interpretacji uczestnikéw. Interpretator ex post bierze pod uwage dalszy do-
konany juz rozw6j wypadkéw, niedostepny dla uczestnika interpretujacego
dzieje in actu. Szczegdlnie dziwi opinia, Zze dzieje maja jaki$ sens pozwala-
jacy sie rekonstruowad w interpretacji ex post wéwczas, gdy rozwijaja sie na
ksztalt procesu myslowego wnioskowania przechodzacego od przestanek do
wniosku. Odpowiednikiem przestanek bylyby kolejne stany dziejéw in actu,
odpowiednikiem wniosku — cel, do ktérego te dzieje zmierzaja. Nalezy od-
r6zniac sensy powstate w toku interpretacji uczestnikéw dziejéw in actu od
ewentualnych senséw ksztaltujacych same te dzieje, a oba wskazane pojecia
sensu powinni$my pomysle¢, nie wprowadzajac do ich rozumienia schematu
teleologicznego. Pojecie sensu (lub inne — np. kategoria ,,znaczenia”) jest
potrzebne, by zagwarantowa¢ mozliwos¢ rekonstrukeji historiograficznej
dokonywanej ex post. Nie mozemy jednak warunkowac¢ tej ostatniej zacho-
dzeniem racjonalnosci dziejéw przejawiajacej sie w jednosci interpretacji
uczestnikow dziejow in actu.

On the Relation between History in actu and History ex post. Comment in
the Margin of Reinhart Koselleck’s Thesis of Senselessness of History

by Maciej Bugajewski
Abstract

In this paper I present and criticise Reinhart Koselleck’s criticism of rationality in
history. He identifies the sense of history with its rationality. He denies both the
rationality of the totality of history and the rationality of a historical fragment.
In his opinion, history in actu is senseless. It determines the cognitive status of
historical knowledge. I agree with his criticism of the sense of the totality of history
but I reject his concept of the senselessness of the historical fragment.
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pracy dotyczacej Preufdische Chronik Szymona Grunaua (ur. 1455-

-65/70r.,zm. po 1529/30r.), dominikanina kontraty pruskiej zwiaza-
nego z klasztorami w Elblagu i Gdansku, staratem sie dowies¢, ze rozpoczecie
jej redagowania byto zwiazane z publikacja De Borvssiae antigvitatibvs libri
dvo Erazma Stelli (ur. przed 1460 r., zm. 1521 r.).? Praca ta, opublikowana
w marcu 1518 r.2, byla pierwsza szczegétowa prahistoria Prus wydana dru-
kiem.?* Wiemy, ze humanista Stella — zarliwy stronnik Krzyzakéw — napisat

LS. Zonenberg, Kronika Szymona Grunaua, Bydgoszcz 2009, s. 48-49.

2 Erasmi Stellae Libonothani de Borvssiae antiqvitatibvs libri dvo, typis J. Froben, Basileae
1518, s. 1-38 (na s. 39, ktdra jest nienumerowana, wystepuje nastepujaca lekcja: ,Basileae
apud Ioannem Frobenium mense martio an. MDXVIII”); Erasmi Stellae Libonothani de Borussiae
Antiquitatibus libri duo, hrsg. von T. Hirsch, Scriptores rerum Prussicarum [dalej w tekscie: SRP],
Bd. 4, Leipzig 1870, s. 282-298.

8 Wczeséniej, tj. ok. 1470 r., zostata opublikowana zredagowana w 1454 r. praca sekretarza
cesarza Fryderyka III Eneasza Sylwiusza Piccolominiego (ur. 1405 r., zm. 1464 r.; papiez Pius
IT w latach 1458-1464), w ktérej — opierajac sie na Getice Jordanesa (VI w.) — potaczono
najstarsza historie Gotéw z Prusami, tworzac mit o istnieniu w zamierzchlych czasach pan-
stwa gockiego (germanskiego) na ziemi pruskiej — Enee Silvii de situ et origine Pruthenorum,
de Livonia eiusque ortu et situ, de bello Turcarum et Hungarorum, typis A. Hernren, Coloniae
[okoto 1470]; Aeneas Sylvius Preussen betreffende Schriften. De situ et origine Pruthenorum, hrsg.
von T. Hirsch, SRP, Bd. 4, Leipzig 1870, s. 218-231; wiecej na temat tego utworu — m.in.
T. Hirsch, Einleitung: Aeneas Sylvius Preussen betreffende Schriften, SRP, Bd. 4, Leipzig 1870,
s. 212; H. Boockmann, Laurentius Blumenau. Fiirstlicher Rat — Jurist — Humanist (ca. 1415-
1484), Gottingen 1965, s. 108-112, 136-137, 209 i nn.; N. Kersken, Aspekte des preufSischen
Geschichtsdenkens im 16. Jahrhundert, [w:] PreufSische Landesgeschichte. Festschrift fiir Bernhart
Jihnig zum 60. Geburtstag, hrsg. von U. Arnold, M. Glauert, J. Sarnowsky, Marburg 2001,
s. 440-441; A. Mentzel-Reuters, Von der Ordenschronik zur Landesgeschichte — Die Herausbil-
dung der altpreufSischen Landeshistoriographie im 16. Jahrhundert, [w:] Kulturgeschichte Ostpreu-
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ja w I dekadzie XVI w. z inspiracji biskupa pomezanskiego Hioba von Dobe-
necka (1501-1521), bliskiego wspdtpracownika wielkiego mistrza Fryderyka
Saskiego (1498-1510), a nastepnie wielkiego mistrza Albrechta Hohenzol-
lerna (1511-1525), w ich dazeniach do odzyskania Prus Krélewskich (utwoér
zostal dedykowany Fryderykowi Saskiemu; w latach 1501-1507, autor byt
jego lekarzem).*

Mysla przewodnia De Borvssiae antiqvitatibvs libri dvo Erazma Stelli byto
»quam iusto dei iudicio Borussia ad Germanorum redierit incolatum, Quum Ger-
maniae et pars sit, et Germanis a rerum exordio debita, inhabitata: luculentissi-
morum scriptorum testimonio”.> Stella zatem — jak wida¢ — nie poswiecit go
udowodnieniu praw Krzyzakéw do ziemi pruskiej (o nich samych wyrazat
sie jednak nader pochlebnie, okreslajac jako ,sanctosancta militia”), lecz jej
przynaleznosci do nacji niemieckiej, co byto catkowicie nowym elementem
w historiografii poswieconej temu krajowi. Humanista ten zebral wypo-
wiedzi autorytetéw starozytnych — Ptolemeusza, Pliniusza, Pomponiusza
Meli, Tacyta, Strabona, Solinusa, Jordanesa — ktére swiadczyly, ze pier-
wotnymi mieszkaficami Prus (nazwanymi ,Hulmigeria”) byli Germanie.
Kraj ten byl — wedlug niego — podbijany przez rézne ludy, a jako ostatni
dokonali tego niegermanscy Borussowie (Prusowie). Jednak Germanie po-
zostali w Prusach, przede wszystkim w okolicach Dolnej Wisly. Pierwszym
za$ wspélnym krélem Borusséw i ,zgotyzowanych (zgermanizowanych)”
Alanéw zostal ,Vidvutus Alanus”. Stella stwierdzil, ze wszystkie te tereny
podlegaly Cesarstwu. Gdy Polacy, z ktérymi sprzymierzyli sie Borussowie,
podniesli bunt, cesarz Fryderyk Barbarossa powierzyl namiestnictwo nad
zyjacymi w Prusach Germanami pochodzacemu ze starego saskiego rodu
Konradowi, ksieciu ,Massobiorum”. Ten, nie bedac w stanie poradzi¢ sobie
z atakami Borusséw, zwrdcit sie o pomoc do braci-rycerzy z zakonu niemiec-
kiego, ktérzy sita podporzadkowali Prusy wierze chrzescijariskiej. Wydzwiek
polityczny utworu Stelli byt bardzo wyraZny: historia Prus nie zaczyna sie
z chwilg przybycia do nich Krzyzakéw, a pradzieje kraju sa zwigzane z Ger-

f3ens in der Friihen Neuzeit, hrsg. von K. Garber, M. Komorowski, A. E. Walter, Tiibingen 2001
(Frithe Neuzeit, Bd. 56), s. 598 i nn.

4 Zob. H. Freytag, Der preussische Humanismus bis 1550, Zeitschrift des Westpreussischen
Geschichtsvereins, H. 47, 1904, s. 50-51; K. Forstreuter, Vom Ordensstaat zum Fiirstentum.
Geistige und politische Wandlungen im Deutschordensstaate PreufSen unter den Hochmeistern
Friedrich und Albrecht (1498-1525), Kitzingen/Main 1951, s. 27.

> Erasmi Stellae Libonothani de Borvssiae antiqvitatibvs libri dvo, s. 8; Erasmi Stellae Libo-
nothani de Borussiae Antiquitatibus libri duo, s. 285; J. Dworzaczkowa, Kronika pruska Szymona
Grunaua jako zrédto historyczne, ,Studia Zrédloznawcze”, t. 2, 1958, s. 131.
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manami podlegtymi Cesarstwu.® Takie ujecie historii owego kraju byto bardzo
niebezpieczne dla Polski i popierajacych ja elit Prus Krélewskich. Pamietano
bowiem, Ze rozpowszechnienie ,wrogich”, czy ,niewygodnych” twierdzen
geograficzno-historycznych mogto spowodowac powazne klopoty. Tak byto
w przypadku pogladu starozytnego geografa Ptolemeusza (ur. okoto 100 r.,
zm. okoto 168 r.), ktéry uznat Wiste za granice miedzy Germania a Sarma-
cja. Opinia ta zostala przypomniana i spopularyzowana przez niechetnego
Polakom, a sprzyjajacemu Krzyzakom Eneasza Sylwiusza Piccolominiego
w opublikowanej, najprawdopodobniej okoto 1470 r., w Kolonii De situ et ori-
gine Pruthenorum. Jak wiadomo, twierdzenie Ptolemeusza sprawiato sporo
trudnos$ci XVI-wiecznym uczonym i rzadzacym jako niezgodne z dwczesng
rzeczywistoscia polityczna. Poglad ten trudno byto jednak wykorzysta¢ do
celéw politycznych. Na jego podstawie mozna byto bowiem udowodni¢ za-
réwno przynalezno$¢ Pomorza Wschodniego do Germanii, jak i Prus do Sar-
madji, ktéra juz wéwczas utozsamiano z panstwem jagielloniskim.” Wiemy,
ze w Prusach Krélewskich i w Polsce lekano sie, co napisal oraz odkryt na
temat przesztosci Prus Erazm Stella. Obawiano sie — bez watpienia —
przede wszystkim, iz wszedl w posiadanie jakiego$ starozytnego rekopisu,
jak to wczesniej miato miejsce z Piccolominim, ktéry zapoznal sie w 1453 r.
— w klasztorze benedyktyniskim w Géttweih — z Geticq Jordanesa. Pisarzy
antycznych — jak wiadomo — uwazano za autorytety (bralo sie to z faktu, ze
tylko oni przekazywali wiedze o pradziejach — byli jedynym Zrédtem infor-
magji o nich). Zauwazmy, ze De Borvssiae antiqvitatibvs libri dvo Erazma Stelli
to pierwszy utwdr, w ktérym oderwano historie Prus od dziejéw zakonu
niemieckiego. Stella zrobit to z cala $wiadomoscia. On i jego pracodawca, tj.
wielki mistrz Fryderyk Saski, a takze jego mecenas biskup pomezanski Hiob
von Dobeneck doskonale zdawali sobie sprawe, ze zgromadzenie Krzyzakéw

6 J. Dworzaczkowa, op. cit., s. 131-132; zob. tez A. Mentzel-Reuters, op. cit., s. 600-601.
Moim zdaniem, utwoér Stelli byt czescig polityki prowadzonej przez Fryderyka Saskiego (od-
mawiajacego za namowg cesarza Maksymiliana I zlozenia przysiegi kr6lowi Polski na traktat
torunski z 19 X 1466 r.), ktéra miata doprowadzi¢ do wojny. De Borvssiae antigvitatibvs libri
dvo byly przeznaczone dla czytelnikéw w Rzeszy. Przedstawiajac germansko-cesarskie pra-
dzieje Prus, kreowano motyw, o co mieliby walczy¢ niemieccy feudatowie i ich poddani, tj.
o Prusy, ktére in principio byly germanskie i cesarskie, a ktérych obecnie zachodnia cze$¢
nalezy do Polski, za§ wschodnia jest jej lennem. Tlumaczono réwnocze$nie opinii publicz-
nej ewentualne takie dzialania - tacinska forma De Borvssiae antigvitatibvs libri dvo wyraznie
wskazuje, ze tre$¢ utworu miata dotrze¢ do europejskich elit. Uwazam, ze idea opublikowania
De Borvssiae antigvitatibvs libri dvo wyszla ze strony biskupa pomezanskiego Hioba von Dobe-
necka, jej inspiratora, zaufanego Albrechta, ktéry w 1517 r. rozpoczat intensywne przygoto-
wania dyplomatyczne i militarne do wojny z Polska.

7 J. Dworzaczkowa, op. cit., s. 131.
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po chrystianizacji Prus i Litwy stracito ideologiczna podstawe istnienia, a po
kleskach militarnych z Polska chylito sie ku upadkowi. Prawa do Prus po Za-
konie zlozonym z Niemcéw miala zatem przeja¢é — wedlug Stelli — nacja
niemiecka, ktérej emanacja byto potezne ,$wiete” Cesarstwo.?

Szymon Grunau po otrzymaniu druku De Borvssiae antiqvitatibvs libri
dvo (lub odpisu®) postanowil napisac historie pradziejéw Prus oraz — przede
wszystkim — wytlumaczy¢ Prusakom — o czym wyraznie pisze we Wstepie
do PreufSische Chronik'® — ich pochodzenie.'*

Zobaczmy zatem, jak wyglada Grunauowa koncepcja pradziejéw Prus
(przedstawiam ja w duzym skrécie, wybierajac najistotniejsze rzeczy — opis
Szymona Grunaua jest bardzo zawily). Prusy — jak éw podaje — w 110 r.
w czasach cesarza rzymskiego Oktawiana nazywaly sie ,Ulmegania” i byty
zamieszkiwane przez ludnosé¢ bedaca na poziomie ,Huhuri” (tj. zapewne
Hunoéw, czyli barbarzyncéw), ktéra swojego zwierzchnika nazywata ,Ma-
so0”.*? Przybyte ze wschodu narody , Stagnani” i ,Maxobei” czesciowo wymor-
dowaty éw lud, a cze$ciowo uczynily stuzebnymi. Spowodowato to, ze kraj
nazywany byt réwniez ,Sitonig” i ,Maxabea”. Z zachodu i péinocy przybyly
do ,Ulmeganii” narody zwane , Sargaciani”, ,,Gelidani”, ,Gillani”, ,,Alani”, ,Va-
cynney” i ,Carioni”, ale nie pozostaly tam dtugo.’* W roku 514 doszto do
pertraktacji miedzy ksieciem Gotéw ,Wisboo” a ,,Bruteno” i ,Vidowuto” uwa-
zanych za kréléw przez lud ,Scandianéw”, ktérzy zamieszkiwali ,,Cymbrie”.
Doszli oni do porozumienia, na mocy ktérego, ,Scandianie”, obawiajacy sie

81bidem,s.131-132; A. Mentzel-Reuters, op. cit., s. 600-601. Warto réwniez poinformowac,
ze juz dla Eneasza Sylwiusza Piccolominiego Prusy byla to ,Nova Germania” — zob. U. Arnold,
Deutschordenshistoriographie im Deutschen Reich, [w:] Die Rolle der Ritterorden in der mittelal-
terlichen Kultur, hrsg. von Z.H. Nowak (Ordines militares. Colloquia Torunensia Historica,
t. 3), Toruri 1985, s. 81. Retoryke, w ktdrej panistwo krzyzackie, tj. Prusy i Inflanty, przed-
stawiano jako ,Nova Germania” stworzong przez stany narodu niemieckiego, uzywat pézniej
wielki mistrz Albrecht Hohenzollern (np. w przeméwieniu, ktére wygtosit w 1512 r. na sejmie
Rzeszy w Trewirze) — zob. A. Wojtkowski, Tezy i argumenty polskie w sporach terytorialnych
z Krzyzakami, Olsztyn 1968, s. 146.

¥ W Archiwum Panstwowym w Gdansku, sygn. 300, R/Ll, 13 znajduje sie XVI-wieczny
odpis kroniki Erazma Stelli.

10 Simon Grunau’s Preussische Chronik, hrsg. von M. Perlbach, Bd. 1, [w:] Die preussischen
Geschichtschreiber des XVI. und XVII. Jahrhunderts, Bd. 1, Leipzig 1876 [dalej w tekscie: Simon
Grunau], Wstep, 5 —s. 9.

1 Jak wiadomo, zdecydowal tez w przygotowywanym utworze przedstawic calo$¢ historii
Prus do czas6w wspdlczesnych, aby dostarczy¢ wykladni dziejéw ojczystego kraju — S. Zo-
nenberg, op. cit., s. 50.

12 Simon Grunau, II, I, 2 — Bd. 1, s. 55-57.
13 Ibidem, 11,1, 3 — Bd. 1, s. 58-59.
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kleski w starciu z Gotami, opuscili ,,Cymbrie” i udali sie do ,,Ulmeganii”. Po
przybyciu podbili miejscowy lud oraz narzucili im swéj sposéb zycia. Bracia
»Bruteno” i,Vidowuto” zbudowali w ,,Ulmeganii” zamki w ,,Honeda”, , Peilpe-
illo”, ,Nangast”, ,Wustoppos” oraz ,,Gallons”.** W roku 521 uznali, iz nie beda
placi¢ trybutu i podlega¢ ,Masonom”. Mieszkarcy kraju postanowili réwniez
wybra¢ ,Bruteno” na kréla, ale 6w stwierdzil, ze lepszym kandydatem bedzie
Vidowuto” i tegoz koronowano. ,Bruteno” zostal zas najwyzszym kapla-
nem. Od jego imienia nazwano 6w kraj ,Brutenia”. Krél ,Vidowuto” zbudo-
wat bratu zamek , Noytto”, potozony na mierzei miedzy ,,Crono” a ,Hailibo”,
obecnie zwany Nidzica. Rzadzil on pomyslnie, byt lubiany oraz mial dwuna-
stu synéw: , Lithppffo”, ,Saymo”, ,,Sudo”, ,Naydro”, ,Scalawo”, ,Nathango”,
»Bartho”, ,Galyndo”, ,Warmo”, ,Hoggo”, ,Pomeso” i ,Chelmo”. Z biegiem
czasu panstwo zostato podzielone miedzy nich, a ziemie przez nich rzadzone
otrzymaly nazwy powstate od ich imion."> W roku 523 krél ,Vidowuto”
i najwyzszy kaptan ,Bruteno” przybyli z ludem do zamku ,Honeda”, gdzie
ten drugi przekazal trzynascie polecen ich bogéw, regulujacych zycie.'® Dla
Szymona Grunaua data ta jest cezura, od ktérej zaczal mieszkancéw kraju
nazywal ,Brutenczykami” (,Brutheni”, ,Bruteni”). Doszlo w nim jednak
do zamieszek, poniewaz przybysze z ,Cymbrii” chcieli uczyni¢ pierwotnych
mieszkancéw ,Ulmeganii” stuzacymi i uwazali sie za bardziej szlachetnych.
Krél i najwyzszy kaptan postanowili wiec, ze szlachcicem bedzie ten, kto naj-
szybciej jezdzi konno.? Pod rokiem 550 dziejopis podal, iz corocznie przyby-
wat do nich ksigze ,Maso”, ktéry zamiast trybutu zabieral najroztropniejsze
dzieci. Ale ,Scandianie”, ktérzy przybyli z ,Cymbrii”, a nastepnie zatozyli
w ,,Ulmeganii” krélestwo, wyméwili postuszenstwo ,Maso”. Doszto do bitwy
miedzy ,Vidowuto” a ,Anthonesem” ksieciem ,Masonéw”, ktéra wygral ten
drugi, dzieki pomocy otrzymanej z ,,Roxolanii”, tzn. Rusi. ,Vidowuto” udato
sie jednak pomsci¢ kleske, a ,,Czanwig” syn ,Anthonesa” przybyt do ,Brute-
nii”, gdzie ztozyt ofiare ich bogom oraz przyrzekl oddawac im cze$é. Od tego
czasu nastal pok6j miedzy mieszkaricami ,,Brutenii” i ,Masonii”, cho¢ — cia-
gnat dalej Szymon Grunau — Zywia oni do siebie uraze do dzisiaj.’® W roku
573, gdy ,Vidowuto” miat 116 lat, a ,Bruteno” 132 lata, doszto do podziatu

4 Ibidem, 11, 11, 2 — Bd. 1, s. 60-61.
3 Ibidem, 11, 11, 3 — Bd. 1, s. 62-63.
16 Ihidem, 11, I1I, 1 — Bd. 1, s. 63-65.
7 Ibidem, 11, 111, 2 — Bd. 1, s. 65-67.
18 Ibidem, 11, 111, 3 — Bd. 1, s. 67-68.
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panstwa miedzy dwunastu synéw tego pierwszego.”® Natomiast w roku 500
(nastapito tu, jak wida¢, zachwianie kolejnosci chronologicznej?®) krél ,Vi-

19 Ibidem, 11, IV, 1 — Bd. 1, s. 68-77.

2 W cytowanej pracy dotyczacej Preufdische Chronik uznalem, ze jej struktura, niedbata
chronologia, spora ilo§¢ zawartych w niej egzempléw i anegdot, uprawnia nas do traktowania
jej przede wszystkim jako kompendium historiograficznego, majacego dostarczy¢ interesuja-
cych wiadomosci do tworzenia kazarn — S. Zonenberg, op. cit., s. 107-111, 129. Poinformujmy,
ze réwniez w czesci dotyczacej pradziejéw Prus znajduja sie liczne partie, ktére wskazuja na
takie jej zastosowanie. Dominikanin, dla przyktadu, opisujac kraine, ktéra otrzymat w 573 r.
od kroéla Prus ,Vidowuto” jego trzeci z kolei syn , Sudo”, nagle przerwat te ,wazne” wiadomo-
§ci oraz podal m.in., iz jeszcze dzi$ kobiety z Sudowii stroja sie w niebieskie sukienki, siega-
jace tylko ponad kolana i w mosiezna bizuterie oraz niezaleznie od wieku upijaja sie ochoczo
piwem z mezczyznami w gospodach, dzieki czemu przez caly czas sa w dobrym humorze.
Podczas przedstawiania nadania dla , Scalawo”, tj. piatego z kolei syna owego kréla, dziejo-
pis poinformowal, ze Skalowici byli od poczatku ludem ponurym i niewiernym, nic ich nie
interesowalo, poniewaz duzo spali. Stali sie rowniez w calym kraju synonimem ponuractwa.
Nastepnie podal, iz dzisiaj w tej krainie zyja dzikie woly zwane turami, ktdre sa niesamowitej
wielkosci, a ich mieso da sie zjes¢ tylko ugotowane z czosnkiem, za$ samo zwierze ma bardzo
ostry jezyk i uwielbia je$¢ rosnaca w puszczy dzika lilie w czasie jej kwitnienia. Zaskakujace
wiadomosci Szymon Grunau podat miedzy informacjami dotyczacymi nadan dla dziewigtego
i dziesiatego z kolei synéw ,Vidowudo”, tj. ,Warmo” i ,Hoggo”. Najpierw przedstawit — anty-
feministyczne w swym wyrazie — prawo obowiazujace w calych Prusach ustanowione przez
»Erme”, zZone ,Warmo”, ktéra przejeta rzady w tegoz nadziale po jego $mierci. Nastepnie podat
dowdd na utrate dziewictwa. Tego znakiem — pouczal fachowo dominikanin — jest krew na
przescieradle i koszuli, w ktérych sie to dokonato. W ten sposéb dziewczyna udowadnia swoja
defloracje. Jesli tych znakéw nie ma — kontynuowatl dalej nasz bohater — nalezy ja uzna¢
za oszustke. Natomiast opisujac nadanie dla ,,Hoggo”, podal, iz jedna z jego cérek o imieniu
~Poggezana” byla dziewica wajdelotka i cieszyla sie ogromnym powazeniem wsréd ludnosci.
Mozna wnioskowaé — ciagnat dalej dominikanin — iz byta ona poteznego wzrostu oraz poin-
formowal — i co jest najciekawsze — ze w 1499 r. widzial wiele razy w klasztorze w Elblagu,
ktory lezy cztery tysiace krokéw od jej dawnej warowni, nalezacy do niej biret. Byt on od we-
wnatrz dtugi na pét tokcia i szeroki na dion solidnego mezczyzny. Zrobiono go z jakiego$ ma-
teriatu i pokryto nim cala jego powierzchnie, jak czyni sie to z kusza. Na przedzie mial kamien
badz blaszke z czterokatnym obrazem, grubym na palec, dlugim na wielkos¢ dzisiejszej jednej
piedzi. Z tego mozna wywnioskowa¢ — kontynuowat zakonnik — ze gtowe musiata mie¢ bar-
dzo duza, a zatem i cate cialo musiato by¢ potezne. Na koniec stwierdzit, iz o tej Poggezanie
ijej wajdelotowaniu moga duzo powiedzie¢ pruscy autochtoni (Simon Grunau, II, IV, 1 — Bd.
1, s. 70-75; zob. tez I1, V, 1-2 — Bd. 1, s. 77-78). Poswie¢my chwile uwagi opowiadaniu o bi-
recie. Na pierwszy rzut oka, jawi sie ono — podobnie jak informacje o prawie ustanowionym
przez Erme — jako wymyst dominikanina, sprokurowany dla zainteresowania stuchaczy i czy-
telnikéw kroniki. Tylko ze w tym przypadku, Szymon Grunau podal miejsce wystepowania
owego ,niezwyklego zabytku”, tj. klasztor w Elblagu (zapewne chodzi tu o brygidki). A zatem
dociekliwy odbiorca kroniki z Elblaga i okolic mégt bez trudu sprawdzi¢ wiarygodnos¢ tej in-
formacji, a na wiarygodnosci — wiemy o tym — dominikaninowi bardzo zalezato — zob.: Si-
mon Grunau, Nagtéwek — Bd. 1, s. 1; Wstep, 4-5 — Bd. 1, s. 6-9. ,,Zagadka biretu Poggezany”
czeka wiec na swojego odkrywce; ta ,warownia Poggezany” natomiast moze by¢ — zdaje sie
— kompleks obronny w Weklicach, grodzisko w Bielanach Wielkich, ufortyfikowana osada
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dowuto” i najwyzszy kaptan ,Bruteno” zebrali cala podlegla sobie szlachte
oraz polecili im, aby wybrali nowego witadce, gdyz taka byta wola ich bogéw.
Jednak ta nie mogta doj$¢ do porozumienia, co do osoby i w efekcie funkcjo-
nowato kilku kréléw. Doprowadzito to do tego, ze duchowni-wajdeloci wy-
brali na nowego najwyzszego kaptana jednego sposrdd siebie, ktéry miat na
imie ,Brudono”. Ow rzadzit bardzo dtugo i byt uwazany za kréla. Od niego
kraj otrzymal nazwe ,Brutenia”. Rezygnujacy krél ,Vidowuto” i najwyzszy
kaptan ,Bruteno” pobtogostawili ,, Brudono”, po czym popelnili samobéjstwo
poprzez spalenie.” Nastepna data wystepujaca w PreufSische Chronik jest rok
1113. Pod nig Szymon Grunau poinformowal, iz Prusowie i Mazurzy byli
dobrymi sasiadami oraz przyjaciétmi. Taki stan trwal do czasu, gdy ksigze
Mazowsza Siemomyst (,Ziemomislaus”) zostal wtadca Polski. Ow wrcielit
Prusy i Mazowsze do Polski oraz zezwolil mnichom z zakonu benedyktyn-
skiego gtosi¢ Mazurom, Polakom i Prusom wiare chrzescijariska. Dwa pierw-
sze narody przyjely ja, ale nikt z Pruséw. Benedyktynom udato sie nawrdci¢
réwniez Pomorzan, a stalo sie to za czaséw Bolestawa Chrobrego. Wtadca
ten pokonat Pruséw i zajat caly ich kraj. Nastepnie udat sie do ,Rickoyott”,
zwanego réwniez ,Romowo”, gdzie zniszczyt siedzibe najwyzszego kaptana
i wajdelotéw. Zbudowat tez zamek ,Wustopolo”, zwany dzisiaj Krélewcem
oraz Radzyn, pozostawiajac tam polskie zatogi. Bolestaw Chrobry musiat sie
wiele natrudzi¢ — ciagnat dominikanin — aby utrzymac éw kraj pod swoim
panowaniem. W celu skionienia Pruséw do przyjecia wiary chrzescijanskiej
postat do nich $w. Wojciecha, ktérego jednak zabili. Mieszkaricy Prus placili
trybut bez ponaglen jedynie do korica panowania tegoz wtadcy.?

Calos¢ owych starozytnych dziejéw Prus piéra Szymona Grunaua jest —
jak juz wspomniatem — znacznie dtuzsza. Obfituje w zawile szczegély, nie-
spotykane nazwy, liczne powtérzenia, réwniez przeczace sobie stwierdzenia,
co powoduje, ze czasami trudno sie w nich zorientowaé. Przedstawione przez
niego nazwy ludéw i imiona maja — co chwila — inng pisownie, wiec nie

w Janowie Pomorskim (dawne Truso) — potozone niedaleko Elblaga, ale mozliwe tez, ze roz-
legta osada w Elblagu-Modrzewinie — zob.: A. Pawlowski, Zespét grodzisk pruskich w Weklicach
gmina Elblag w swietle badar w latach 1982-1983, w: Badania archeologiczne w woj. elblagskim
w latach 1980-1983, red. A. Pawtowski, Malbork 1987, s. 377-408; M. Jagodzinski, M. Ka-
sprzycka, Zarys problematyki badawczej wczesnosredniowiecznej osady rzemieslniczo-handlowej
w Janowie Pomorskim (gmina Elblgg), ,Pomorania Antiqua”, t. 14, 1990, s. 9-48; W. Neuge-
bauer, Vorgeschichtliche Siedlungen in Lirchwalde, Kreis Elbing, ,Elbinger Jahrbuch”, H. 12-13,
1936, 5. 101-166; M. Jagodzinski, Osadnictwo w okresie wczesnodziejowym, w: Historia Elblaga,
t. 1 (do 1466 1.), red. S. Gierszewski, A. Groth, Gdansk 1993, s. 31, 54-59.

2 Simon Grunau, II, V, 3 — Bd. 1, s. 78-79.

2 Ibidem, 11, V, 4 — Bd. 1, s. 80-81. Nalezy zauwazy¢, ze dziejopis ponownie powrdcit do
opisywania dziejéw kréla ,Vidowuto” i najwyzszego kaptana ,Bruteno” w traktacie III, w ktérym
dokladnie omé6wil wierzenia poganskich Pruséw: Simon Grunau, III, I, 1-2 — Bd. 1, s. 87-88.
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wiadomo, ktéra stosowacd.”® Powstata w ten sposéb zawita i pozbawiona war-
toéci, ze stricte historycznego punktu widzenia, ,,saga”.* Co jednak ciekawe,
owe pradzieje Prus nabieraja zupelnie nowego wymiaru, jesli zaczniemy je roz-
patrywad z innej perspektywy, tzn. zawartych w nich tendencji spoteczno-po-
litycznych. W literaturze $redniowiecznej przy wyborze modelu powstania
ludu (narodu) mozna wyrézni¢ kilka typéw: biblijny, antyczny (najczesciej
rzymski), zwigzany z czasem wedréwek ludéw, autogeniczny (samorodny).
Moze sie to odnosi¢ do antenata lub catego narodu.?® U Szymona Grunaua
kwestia ta wyglada do$¢ skomplikowanie. Podstawa przysziego narodu pru-
skiego sa — mimo wszystkich , przelewajacych sie” przez ten kraj ludéw —
pierwotni mieszkarnicy ,Ulmeganii”, charakteryzujacy sie brakiem kultury
i wyksztalcenia podlegajacy ,Maso”. Druga jego cze$¢ stanowia wyksztal-
ceni, o wysokiej kulturze ,Scandianie”, ktérzy podbili ,Ulmeganijczykéw”,
narzucajac im swdéj styl zycia. ,Bruteno” i ,Vidowuto”, wywodzacy sie z ludu,
przywddcy ,,Scandianéw” pobudowali w ,,Ulmeganii” zamki oraz postanowili
przestad placi¢ trybut i podlega¢ ,Masonom”. Nastepnie mieszkanicy ,Ulme-
ganii”, tzn. ,Ulmeganijczycy” i ,,Scandianie”, wybrali sobie suwerennie ,Vi-
dowuto” na kréla, a ,Bruteno” na najwyzszego kaptana. Wybér wiadcy byt
wiec wolg narodu. Od imienia tego drugiego kraj nazwano , Bruteniy”. Mo-
narcha rzadzit dobrze, wiec byl popularny. Razem z najwyzszym kaptanem
uregulowali zycie, nadajac ,Brutericzykom” prawa, a zatem stworzyli pod-
stawy funkcjonowania panstwowosci (dwaj bracia jako zalozyciele panstwa
kojarza sie z motywem rzymskim). Jednak obydwa ludy sktadajace sie na
»Brutenczykéw” zyly w niezgodzie, gdyz ,Scandianie” wywyzszali sie nad
,2Ulmeganijczykami”. Doszto wiec do zamieszek. Krél oraz najwyzszy ka-
plan ponownie podjeli suwerenng decyzje, polegajaca na okresleniu nowych
warunkéw ustalajacych warstwe szlachecka, do ktdrej zostali dopuszczeniu
réwniez ,Ulmeganijczycy”. Udalo sie im zatem doprowadzi¢ do pokojowego

2 Na przyktad: ,Bruteno”, ,Brudeno”, ,Brutteno”; ,Vidowuto”, ,Witowudo”, ,Witoudo”,
JWidowuto”; ,Maxobei”, ,Maxabei”; ,Sargaciani’, ,Sargatiani” (wymienilem jedynie niektére,
podobnych jest znacznie wiecej).

24 Jak relacja Szymona Grunaua ma sie do tego, co wiemy na temat pradziejéow Prus —
m.in. J. Okulicz, Pradzieje ziem pruskich od péznego paleolitu do VII w. n. e., Wroctaw — War-
szawa — Krakéw — Gdansk 1973, s. 17-495; M. Biskup, G. Labuda, Dzieje Zakonu Krzyzackiego
w Prusach. Gospodarka — Spoteczeristwo — Paristwo — Ideologia, Gdansk 1988, s. 5-80; £.. Oku-
licz-Kozaryn, Dzieje Pruséw, Wroctaw 1997, s. 25-309; W. Dtugokecki, Prusy w starozytnosciiwe
wezesnym Sredniowieczu, w: Panistwo zakonu krzyzackiego z Prusach. Wtadza i spoteczenistwo,
red. M. Biskup, R. Czaja, Warszawa 2008, s. 27-32; zob. tez: J. Voigt, Handbuch der Geschichte
Preussens bis zur Zeit der Reformation, Bd. 1, Kénigsberg 1841, s. 28-30; A. Mentzel-Reuters,
op. cit., s. 590.

% N. Kersken, op. cit., s. 447 i nn. — tam réwniez szczegétowo o tym, jakie wersje przyj-
mowali poszczeg6lni kronikarze piszacy o pradziejach Prus.
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wspolistnienia nacji, dzieki sprawiedliwemu konsensusowi, polegajacym na
utworzeniu sfery rzadzacej, skladajacej sie z przedstawicieli obydwu grup
ludnosci. Nastepnie ,Scandianie” postanowili wypowiedzie¢ postuszenstwo
»,Maso”, ktéremu ,Ulmeganijczycy” placili trybut. Suwerenny krél dokonat
wiec w imieniu narodu znamiennego i spektakularnego czynu. Wojna, do
ktorej doszto, zakonczyta sie — mimo poczatkowych niepowodzenr — szcze-
gliwie dla ,Bruteniczykéw”, a walczacy zawarli trwaty pokéj, cho¢ — jak pod-
kreslono — strony zachowaly wobec siebie dystans. Krél ,Vidowuto”, mimo
ze mial dwunastu synéw i podzielit kraj posréd nich, to jednak nie zatozyt
dynastii. Nowy monarcha mial zosta¢ wybrany suwerennie przez ,bruten-
ska” szlachte. Ta jednak — sktécona — nie potrafita doj$¢ do porozumienia,
w wyniku czego funkcjonowato wielu wiadcéw. Utatwito to przejecie wiadzy
przez duchownych-wajdelotéw, a ,Bruteniczycy” zaczeli uwazac ich najwyz-
szego kaplana za kréla. Nastepnie mamy w Preufiische Chronik do czynienia
z jednoznacznymi informacjami, stwierdzajacymi, ze Prusowie zostali pod-
bici przez wtadcéw Polski i ptacili im — cho¢ niechetnie — trybut.?
Nietrudno zauwazy¢, ze caly 6w tekst to parabola, ktérej przedmiotem
nie jest przeszto$¢, lecz terazniejszo$¢, parabola, bedaca aluzja do historii
Prus pod panowaniem krzyzackim. ,Ulmeganijczycy” to autochtoni pruscy,
»Scandianie” to niemiecka ludnosé naplywowa, ,Maso” to Mazowszanie (Po-
lacy), za$ przejmujacy wladze duchowni-wajdeloci, to Krzyzacy. Gtéwne ten-
dencje, ktére Szymon Grunau w nim przekazal, sa nastepujace: poczatkiem
narodu, a tym samym jego dziejéw, byto utozenie wspétzycia dwéch réznych
nacji, ktdre zlepily sie w jeden nardd pruski za rzadéw wiladzy sktadajacej
sie z elementu $wieckiego i duchownego (,Bruteno” i ,Vidowuto” to symbole
wzorcowego wspoétzycia kleru i $wieckich — typ wladzy idealnej); mieszkancy
Prus potrafia sie porozumie¢ oraz od pradziejéw byli ludem suwerennym;
Krzyzacy przejeli wladze, poniewaz miejscowa szlachta byta sktécona; miesz-
kanicy Prus, jezeli komu$ wczesniej podlegali, to tylko Mazowszanom, czyli
Polakom. Niezwykle istotnym elementem w tych Grunauowych pradziejach
Prus jest chronologia. Wczesniejsze utwory jej nie podawaly. Zamieszcze-
nie dat w pruskiej prahistorii byto nowoscia bardzo istotna, gdyz ustalaty
i utrwalaly moment chronologiczny, a zatem umieszczaty go w ogélnie obo-
wigzujacym uniwersalnym systemie chronologicznym. Dominikanin jako
pierwszy podal informacje o: istnieniu praludu pruskiego w starozytnosci;
stworzeniu panstwowosci w Prusach w VI w.; imionach twércéw tejze pan-
stwowosci, a eponimem Prus ustalil jednego jej z zatozycieli, tj. ,Bruteno”.
Tym samym nasz bohater roscit sobie pretensje do bycia podstawa (wyktad-
nig) dla nastepnych prac o dziejach tego kraju. Co wiecej, wyraznie pokazal, ze

% Por. ibidem, s. 448-452; zob. tez: A. Mentzel-Reuters, op. cit., s. 591.
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Prusy mialy historie na dtugo przed przybyciem do nich Krzyzakéw oraz ,una-
ocznit chronologicznie”, jak dtugo pdzniej zjawili sie w nich bracia-rycerze.”’

Koncepcja pradziejéow Prus zaprezentowana przez Szymona Grunaua
w Preufische Chronik — wolno stwierdzi¢ — jest bardziej ,propolska” niz ta,
ktora glosily polskie kroniki.”® Jan Dlugosz (ur. 1415 r., zm. 1480 r.), a za nim
Maciej z Miechowa (ur. okoto 1457 r., zm. 1523 r.) méwili o jednosci pierwot-
nych ziem Stowian Zachodnich, a zaleznos¢ Prus od Polski datowali od czaséw
Bolestawa Chrobrego. Wedtug dominikanina, starozytni niegermanscy Pru-
sowie juz w czasach rzymskiego cesarza Oktawiana podlegali wtadcy Mazow-
sza ,,Maso”, ktérego dziedzicami zostali Piastowie. Dalszg historie stosunkéw
miedzy Polska a Prusami, a potem miedzy Polska a Krzyzakami, dominikanin
omoéwil juz za kronika Macieja z Miechowa (Jana Dlugosza), ktére uzupetnit
dodatkowo wlasnymi propolskimi twierdzeniami.?® Natomiast wyklad histo-
rii Prus pod panowaniem zakonu niemieckiego ma — jako cato$¢ — charakter
wyraznie antykrzyzacki, diametralnie rézny od wystepujacego w prokrzyzac-
kich kronikach. Silnie wyeksponowano w nim role i znaczenie stanéw pru-
skich w tworzeniu tejze paristwowosci, one tez, nie Zakon, s3 jej istotg — to
dzieje kraju i spoteczenistwa, nie zakonu niemieckiego, jak w prokrzyzackich
utworach. Wolno skonstatowa¢, iz wykazanie zwierzchnictwa Polski nad Pru-
sami jest jedna z dominujacych tendencji w kronice.*® W przeciwienistwie do
przedstawionych dotychczas dziejéw Prus, wersja dominikanina pozwalata
zastapi¢ krzyzacka tradycje nowa tradycja kraju (prowingji).**

2" Por. N. Kersken, op. cit., s. 447, 452-453. Wolno stwierdzi¢, ze impuls dany przez Era-
zma Stelle, polegajacy na oderwaniu historii Prus od dziejéw Krzyzakdw, zostal podjety przez
Szymona Grunaua.

28 J. Dworzaczkowa, op. cit., s. 132; M. Téppen, Geschichte der Preussischen Historiographie
von P. von Dusburg bis auf K. Schiitz, Berlin 1853, s. 158.

2 J. Dworzaczkowa, op. cit., s. 132.

%0 Warto poinformowac, ze Szymon Grunau — pod rokiem 1113 — po raz pierwszy w cze-
$ci historycznej Preuflische Chronik polaczyt dzieje Prus i stricte Polski, po czym przeszed! do
przedstawiania stosunkéw miedzy tymi krajami w X-XIII w. (Simon Grunau: II, V, 4-6 — Bd.
1,s.80-83;1I, VI, 1-3 — Bd. 1, s. 83-86). Zdaje sie, iz dominikanin by pierwszym dziejopisem,
ktéry wpadt na pomyst sporzadzenia tego typu wykladu. Zawiera on tylko jedna date, tj. wyzej
wymieniong. Dominujaca tendencja jest w nim che¢ ukazania, ze wtadcy Polski juz od czaséw
Bolestawa Chrobrego narzucali Prusom swoja zwierzchnos¢ i byli pierwszymi, ktérzy pragneli
ich schrystianizowa¢, cho¢ im sie to nie udato. Réwniez ksieciu Mazowsza Konradowi, wedtug
dominikanina — o czym poinformowatl w dalszej czesci kroniki — podlegaly niektére ziemie
pruskie, tzn. ziemia chetminska, Pomezania i Hockerland (tj. Pogezania), ktére zajat po sto-
czonych walkach (Simon Grunau, IV, IV, 2 — Bd. 1, s. 117).

31 Por. J. Wenta, Gdariskie aspekty zaginionej kroniki dominikanskiej, w: Dominikanie.
Gdansk — Polska — Europa, red. D. A. Dekariski, A. Gotembnik, M. Grubka, Gdarisk — Pel-
plin 2003, s. 548.
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Pradzieje Prus zaprezentowane przez Szymona Grunaua byly inne niz
Eneasza Sylwiusza Piccolominiego i Erazma Stelli, ktére napisano, wyko-
rzystujac autorytety starozytnych pisarzy. Dominikanin jako swoje zrédia
przedstawil czytelnikom utwory dotychczas nikomu nieznane autorstwa
antycznego podréznika Diwonisa, ptockiego proboszcza katedralnego Ja-
rostawa i biskupa pruskiego Chrystiana. Nieznane, poniewaz — jak dat do
zrozumienia — byly zamurowane, a odnalezione zostalty dopiero w 1517 r.*
Jak u Piccolominiego i Stelli autorytetami dla pradziejéw Prus byli pisarze
antyczni, tak w PreufSische Chronik role te spetnialy wiadomosci podane przez
owa tréjke. W rzeczywistosci utwory te byly wymystami Szymona Grunaua.
Zaprezentowane przez niego pradzieje Prus, jesli mialy wypelni¢ poktadane
w nich nadzieje, wymagaly stosownego, wiarygodnego oparcia zrédtowego,
odpowiedniego do utworéw Piccolominiego i Stelli. Dlatego wymyslit utwory
Diwonisa, Jarostawa i Chrystiana (w domysle odpowiednio: greckiego Rzy-
mianina, Polaka i Niemca) oraz informacje o zamurowaniu ksiag i ich odkry-
ciuw 1517 r.%

Prussian Prehistory in Simon Grunau’s Preufdische Chronik
by Stawomir Zonenberg
Abstract

Prussian prehistory presented in the Dominican Friar — Simon Grunau’s chronicle is
a parable the subject of which is not the past but the present; it is the parable which is
the allusion to the history of Prussia under the rule of Teutonic Knights. Presented in
the text non-German ‘Ulmeghanaians’ are the Prussian autochthons, ‘Scandians’ are
the German settlers, ‘Maso’ — Mazovians (Poles), whereas seizing power clergymen
— Vaidilutes are the Order of Teutonic Knights. The main tendencies which Simon

32 Simon Grunau, Wstep, 4 — Bd. 1, s. 5; Wstep, 5—Bd. 1,s. 9; I, I, 1 — Bd. 1, s. 55-56.

8 Zob. S. Zonenberg, op. cit., s. 59. W rzeczywistosci Grunauowe dzieje starozytnych Prus
zostaly napisane gléwnie na podstawie relacji Erazma Stelli i Eneasza Sylwiusza Piccolomi-
niego, a ponadto m.in. translacje $w. Barbary, kronike Piotra z Dusburga, dokument pokojowy
krzyzacko-pruski z 7 lutego 1249 r., kronike Macieja z Miechowa (by¢ moze Relacje Hermanna
von Salza) — M. Perlbach, Kommentar: Simon Grunau’s Preussische Chronik, hrsg. von M. Perl-
bach, Bd. 1, [w:] Die preussischen Geschichtsschreiber des XVI. und XVII. Jahrhunderts, Bd. 1,
Leipzig 1876, s. 59-81; por. M. Téppen, op. cit., s. 184 i nn.; zob. tez J. Powierski, Prusowie,
Mazowsze i sprowadzenie Krzyzakow do Polski, t. 1, Malbork 1996, s. 85-87. Wszystkie te in-
formacje dominikanin poddal kompilacji oraz — jak powiedziano — dodatkowo wypetnit
wiasnymi, okreslonymi spoteczno-politycznymi wymystami.
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Grunau included in the chronicle are the following: according to him, the beginning
of nation and at the same time its history was arranging the co-existence between
two different nations which became one Prussian nation during the reigns of the
authorities consisting in the secular and clerical elements; inhabitants of Prussia can
communicate and they have been the sovereign people from the prehistoric times;
the Order of Teutonic Knights assumed control because the local gentry were set at
variance; inhabitants of Prussia if they had been earlier subject to somebody, these
had been only Mazovians, that is the Polish. The concept of Prussian prehistory
presented by Simon Grunau is — as one can say — more ‘pro-Polish’ than the one
which was propagated in Polish chronicles, and demonstrating the Polish control
over Prussia is one of the dominant tendencies in the work. Prussian prehistory
by Simon Grunau was different than the earlier ones of pro-German (pro-Teutonic
Order) character, which had been written basing on the ancient writers authorities.
The Black Friar presented the works by the ancient traveller Diwoinis, the canon
Jarostaw from Plock and the Prussian bishop Chrystian which had not been known
to anybody at the time as his sources to the readers. They were the unknown because
— as he implied — they had been bricked in and recently found. In fact, these works
were his imagination — the presented by him prehistory required the appropriate,
reliable historical bases to fulfill the pinned by him hopes, as the earlier pro-German
ones had been written basing on the ancient writers authorities.
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Etiologia moru w swietle pism loimogra-
ficznych. Fizjologia timor pestis (rekone-
sans badawczy)'

eby zrozumie(, czym dla czlowieka czaséw nowozytnych byla dzuma

(tac. pestis, gr. Aowog), nalezy zrekonstruowaé, w jaki sposéb dyskurs
loimograficzny wpisywat sie w nowozytna epistéme, owo historyczne a priori,
okreslajace granice tego, co wypowiadalne. Niniejszy tekst nie stanowi jed-
nak cato$ciowej rekonstrukeji tego zagadnienia, a tylko wyswietla jeden
z jego aspektéw, mianowicie kwestie strachu przed morem.

Wydaje sie bowiem, ze prowadzone do tej pory badania nad timor pestis
jako zjawiskiem spoteczno-kulturowym sa niewystarczajace, ze projekt Jeana
Delumeau obejmujacy typologie zachowan zbiorowych w trakcie dzumy jest
niepelny?, poniewaz nie rozpatruje tego ztozonego fenomenu takze w wy-
miarze biologiczno- lub moze lepiej materialno-kulturowym. J. Delumeau,
a wraz z nim pozostali historycy?, skupiaja sie przede wszystkim na psycho-
logii zbiorowej strachu przed epidemiami, natomiast my skoncentrowac¢ sie
chcemy na jego substracie materialnym oraz jego fizjologii. W ten sposéb
niniejszy tekst wpisuje sie w tradycje badan zapoczatkowanych w latach 70.

! Niniejszy tekst stanowi fragment rozprawy doktorskiej poswieconej problematyce epi-
demii chordb zakaznych w czasach nowozytnych, przygotowywanej w IHiA UMK.

2 J. Delumeau, Strach w kulturze Zachodu, XIV-XVIII wiek, Warszawa 1986, s. 96-136.

3Zob.np. W.G. Naphy, P. Roberts (ed.), Fear in Early Modern Society, Manchester University
Press 1997; Z.M. Osinski, Lek w kulturze spoleczeristwa polskiego w XVI-XVII wieku, Warszawa
2009, s. 38-60.
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ubieglego wieku przez szwajcarskich historykéw medycyny®, a nastepnie
kontynuowanych w kregu uczonych niemieckich.’

W 1710 r. gdanski chirurg Manasse Stoeckle opublikowat ksiazeczke
zatytulowana Anmerckungen welche bey der Pest, die Anno 1709 in Dantzig
grassirte, beobachtet, und dem gemeinen Besten zu gut mittheilen wollen® [pol.
Uwagi o tym, co zaobserwowano w trakcie dzumy grasujgcej w Gdariskuw 1709.,
i ktore winno sie zakomunikowac dla dobra ogétu]. Anmerckungen byty jednym
z kilkunastu medycznych drukéw postepidemicznych wydanych w pierw-
szym pietnastoleciu XVIII w. przez chirurgéw i lekarzy pochodzacych z Prus
Krélewskich’, i gdyby nie to, ze dokonano w nich ,poréwnawczej analizy

4 H.M. Koelbing, U.B. Brichler, P. Arnold, Die Auswirkungen von Angst und Schreck auf
Pest und Petsbekimpfung nach zwei Pestchriften des 18. Jahrhunderts. Beitrag zum Basler Pest-
Kollogquium vom 3. Juni 1978 (Les effets de l'angoisse et de la terreur sur la peste et la lutte contre elle
daprés les écrits sur la peste du 18 siécle. Contribution au colloque sur la peste de Basler le 3 juin 1978),
“Gesnerus. Schweizerische Zeitschrift fiir Geschichte der Medizin und Naturwissenschaften”,
36 (1979), s. 116-126.

> Zob. np. O. Ulbricht, Angst und Angstbewiltigung in den Zeiten der Pest, 1500-1720,
[w:] Gotts Verhingnis und seine Straffe: zur Geschichte der Seuchen in der Frithen Neuzeit
[Ausstellung der Herzog-August-Bibliothek Wolfenbiittel in der Augusteerhalle, in der
Schatzkammer, im Kabinett und Globenkabinett vom 14. August bis 13. November 2005],
Wiesbaden 2005, s. 101-112; A. Baehr, Furcht, divinatorischer Traum und autobiographi-
sches Schreiben in der Friihen Neuzeit, ,Zeitschrift fur Historische Forschung® 34/1 (2007),
s. 1-32; idem, Die Furcht der Friihen Neuzeit. Paradigmen, Hintergriinde und Perspektiven einer
Kontroverse, ,Historische Anthropologie® 16/2 (2008), s. 291-309; N. Bulst, Krankheit und
Gesellschaft in der Vormoderne. Das Beispiel der Pest, [w:] Maladies et société (XII*-XVIII® sié-
cles). Actes du Colloque de Bielefeld, Ed. N. Bulst, R. Delort, Paris 1989, s. 20, p. 10.

6 M. Stoeckel, Anmerckungen welche bey der Pest, die Anno 1709. in Dantzig grassirte, beob-
achtet, und dem gemeinen Besten zu gut mittheilen wollen, Dantzig 1710.

" Zob. np. J.Ch. Gottwald, Memoriale Laimicum, oder Kurze Verzeichnis, dessen, was in der
Koenigl. Stadt Danzig, bey der selbst Anno 1709 hefftig grassierenden Seuche der Pestilenz sich
zugetragen, nach einer dreyfachen Nachricht, aus einer Erfahrungauffgesetzet und Beschreiben,
Danzig 1710; Ch.B. Wiel, Wohlgemeinte Nachricht von der in hiesiger Stadt Thorn... bey Beschluss
des Monaths Augusti in dem siebenzehenden hundert und achten Jahre angefangenen, und biss in
den Monath Januarium folgenden Jahres bestaendig angehaltenen Seuche der Pestilentz, sowohl
derselben Ursprung als auch derselbe Natur und Eigenschafte in moeglischster Kuertze entworf-
fen, Thorn 1709; J.G. Kulmus, Einiger Medicorum Schreiben, von der in Preussen Anno 1708,
in Dantzig Anno 1709, in Rosenburg Anno 1708 und in Fraustadt Anno 1709 Grassireten Pest,
Breslau 1710; N. Gerhold, J.G. Kulmus, Noch und Unterricht iiber gegenwiirtige Contagion was
vor, in und gegen dieselbe sowohl oraeservative, als curative einem jeden insonderheit zu wissen
nuetzlich und noethig seyn kann, Danzig, Oktober 1708.
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strachu przed morem” w Toruniu i Gdanisku w latach 1708-1709, mozna by
powiedzieé, ze niczym w zasadzie nie réznily sie od pozostatych tego typu
publikagji.

Stoeckle, ktéry praktykowal w obu miastach najpierw jako balwierz dzu-
mowy (niem. Pestbarbier), a nastepnie — dzieki awansowi zawodowemu —
lekarz (niem. Pestphysikus), jednoznacznie stwierdzit, ze chociaz w Toruniu
i Gdanisku panowata ta sama choroba, to jednak w Toruniu w 1708 r. w pierw-
szych tygodniach zarazy umieralo znacznie wiecej 0séb niz w Gdansku rok
pézniej. ,Kto zachorzal, ten takze umierat [...] tak tez wymierali wszyscy.”®

Powodem wzmozonej $§miertelno$ci — zdaniem Stoecklego — miaty by¢
szerzace sie w Toruniu (o wiele silniejsze anizeli w Gdansku) strach i groza.
Wywolywat je m.in. widok chirurgéw noszacych kapelusze przewigzane
biala wstazka, widok tragarzy zwlok przyodzianych w czarne albo biate
kapy oraz wid ok samych chorych, ktérzy trzymajac w reku znaki swej nie-
mocy — dlugie biate laski — w asyscie straznikéw udawali sie do lazaretu.
Dlatego Stockle w Anmerckungen napisal: ,méwie to z czystym sumieniem,
na moich rekach wiecej umarto ze strachu przed chorobg niz z powodu jej
okrucienistwa [...], ach, jakze szybko moga u$mierci¢ strach i trwoga!™

Na strach jako podstawowa przyczyne zachorowan i zgonéw torunian
wskazywal takze torunski lekarz Chrystian Balthasar Wiel. W opubliko-
wanym w 1709 r. pisemku Wohlgemeinte Nachricht von der in hiesiger Stadt
Thorn... bey Beschluss des Monaths Augusti in dem siebenzehenden hundert
und achten Jahre angefangenen, und biss in den Monath Januarium folgenden
Jahres bestindig angehaltenen Seuche der Pestilentz, sowohl derselben Ursprung
als auch derselbe Natur und Eigenschafte in moglichster Kurtze entworffen'
[(Wyplywajqca z dobrych intencji, mozliwie krétko zapisana wiadomosé o za-
razie dzumy, ktéra w tym miescie Toruniu zaczeta sie z koricem sierpnia 1708
roku i trwata do stycznia nastepnego roku, takze o jej Zrédle jak i o jej naturze
i cechach] medyk zauwazyl, ze juz samo wymoéwienie stowa ‘dzuma’
budzito wéréd mieszkancéw miasta tak ogromna trwoge, ze ich organizmy
momentalnie slably, stajac sie tym samym podatne na dzialtanie fermentum
morowego.'! Lekarz podawat takze liczne opisy przypadkéw ,zadzumienia”
wskutek strachu, jaki wywolywaly okreslone doznania zmystowe. Dla
przykladu, torunianie padali razeni choroba, poniewaz ustyszeli stukot

8 M. Stoeckel, op. cit., s. 5.
9 Passim.

10 Ch.B. Wiel, op. cit. (pot. p. 7). Zob. takze: K. Pekacka-Falkowska, Toruriska medycynai far-
macja wobec ,powietrza morowego” w $wietle niemieckojezycznego starodruku medycznego z 1709
roku, ,Klio. Czasopismo poswiecone historii Polski i powszechnej”, 11 (2008), s. 53-86.

1 Ch.B. Wiel, op. cit., s. 45.
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kot wozéw wypelnionych ciatami, spostrzegli z daleka niegodny
pochéwek w zbiorowej mogile'? albo zostali znienacka dotknieci przez
funkcjonariusza stuzb przeciwepidemicznych.’® Chorobe moégl sprowadzi¢
takze straszny zapach albo senny koszmar."

Zatem — jak widzimy — nie bez przyczyny jedno z nowozytnych przy-
stéw moéwilo, ze ,schlimmer als Pest ist die Furcht davor” (tac. timor).*® Inny
z jego wariantéw glosil, ze ,argerer als die Pest selbst ist Einbildungskraft®
(tac. imaginatio).'* Medycy z epoki nie pojmowali jednak sensu zadnego
z tych zdan metaforycznie, ale traktowali je dostownie. Gdyby tak nie byto,
nie radziliby przeciez, aby:

»uzy¢ wszelkich $rodkéw, by utrzymac uczucia, umyst oraz wyobraznie
(niem. Gemiith'") spokojnymi i nieporuszonymi, by poprzez spokdj ducha
(niem. Gelassenheit) uchroni¢ sie przed gniewem, strachem i lekiem, i by

w ten spos6b zamknad przystep jakze niebezpiecznej truciznie morowe;j”. '8

Dzi$ méwi sie czasem, ze ,kto$ umiera ze strachu przed czyms” albo ze
sjakie$ mysli sa dlan zabdjcze”. Dla ludzi nam wspdlczesnych sens tych wy-
powiedzi jest jednak przenosny, dla cztowieka czaséw nowozytnych byt on li-
teralny. Jezeli chcemy zrozumie¢, dlaczego w XVIII-wiecznym Toruniu strach
i wyobraznia mialy by¢ gorsze tudziez okrutniejsze odmoru,idla-
czego mogly realnie usmierci¢ wielu sposréd éwczesnych mieszkancow
miasta, trzeba odpowiedzie¢ na pytanie, jaki charakter — zgodnie z wcze-
snonowozytng épistéme — mialy oba te zjawiska. Czy strach byl wylacznie
pewnego rodzaju stanem emocjonalnym, ktdéry nalezat do porzadku ducho-
wego (i dlatego: niematerialnego), czy moze byt to stricte materialny albo
psychosomatyczny proces, zmieniajacy funkcje elementéw ciata? Czym byta
takze wyobraznia: czy tylko procesem poznawczym o charakterze umysto-

2 Jbidem, s. 50. O strachu przed sepultura asina, czyli niegodnym pochéwkiem, zob.
P.G. Ottosson, Fear of the plague and the burial of plague victims in Sweden, 1710-1711, [w:]
Maladies et societé (XIle-XVIIle siecles). Actes du colloque de Bielefeld, novembre 1986, ed.
N. Bulst, R. Delrot, Paris 1989, s. 375-392.

1% Ch.B. Wiel, op. cit., s. 47.

 Ibidem.
% ,Gorszy niz dzuma jest strach przed nig”.
16 Okrutniejsza niz sama dzuma jest wyobraznia”.

" Niemieckie stowo Gemiith wydaje sie niemozliwe do przetlumaczenia na jezyk polski.
Chodzi w nim o synteze umystu, uczucia i imaginacji. Por. Grosses vollstindiges Universallexikon
aller Wissenschaften und Kiinste (dalej cyt. jako: Zedler), Bd. 2, sp. 338-339 (2rédlo on-line:
www.zedler-lexikon.de).

8 N. Gerhold, J. G. Kulmus, Noch und Unterricht iiber gegenwiirtige Contagion was vor, in

und gegen dieselbe sowohl praeservative, als curative einem jeden insonderheit zu wissen niitzlich
und nothig seyn kann, Danzig, Oktober 1708, s. 3.
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wym, a moze realna sila, mogaca oddzialywa¢ na materie i ja (de)formowac?
Musimy odpowiedzie¢ na pytanie, czym tamte strach i wyobraznia
réznily sie od ich odpowiednikéw, ktére znamy wspélczesnie.

Strach'® to — najogélniej rzecz ujmujac — pewnego rodzaju uczucie lub afekt
(gr. maln, tac. passio). W filozoficzno-lekarskiej, nowozytnej teorii afektéw,
czyli,,naglych poruszen ducha”, ktére w chwili swego powstania nie podlegaja
pod osad rozumowy, opierano sie w zasadzie na koncepcjach starozytnych
oraz $redniowiecznych, nieco je przeformulowujac. Ich zrab znalez¢ mozna
przede wszystkim w pracach Platona, Arystotelesa i stoikéw z jednej strony,
oraz Nemezjusza z Emezy, Augustyna i Akwinaty z drugiej.** Mozna powie-
dzie¢, ze to wlasnie ci autorzy potozyli podwaliny pod wczesnonowozytna
»antropologie strachu”, ktéra sprébujemy z grubsza tu zaprezentowac.?
Zgodnie z tradycyjnymi wyobrazeniami z epoki czlowiek sktadal sie
z czterech — nazwijmy to roboczo — pozioméw: cielesnosci (fac. corporeitas),
wegetatywnosci (tac. vegetativas), zmystowosci (fac. sensivitas) oraz duchowo-
$ci-rozumno$ci (Yac. rationalitas). Pierwszy poziom — cielesno$é — nalezat
do wszystkich substancji materialnych, zaréwno zyjacych, jak i niezyjacych
(np. kamieni). Poziom drugi — wegetatywno$¢ — zwiazany z procesami
przemiany materii, wzrostem oraz reprodukcja, byt wtasciwy wszystkim by-
tom zywym: roélinom, zwierzetom i ludziom. Polegajaca na przeksztalceniu
zycia wegetatywnego w zmystowo-animalny tryb zycia (zwiazany m.in. z ru-
chem) zmystowos¢ wykluczala juz rosliny. Natomiast duchowos¢, ktéra wia-

¥ W niniejszym tekscie catkowicie pominieto teologiczny wymiar strachu. Nadmierimy
jedynie, ze wedlug pogladéw wczesnonowozytnych mozna rozréznic trzy podstawowe rodzaje
strachu: ,strach naturalny” (fac. timor naturalis), charakterystyczny dla wszystkich ludzi, dla-
tego ze s3 ludzmi, ktéry powoduje ucieczke przed destrukcyjnym ztem, ,strach synowski”
(tac. timor filialis), czyli strach przed Bogiem-Ojcem, ktéry wyrazal przynaleznos¢ do niego,
jak i postuszenstwo wobec niego, oraz ,strach poddarczy” (fac. timor servilis), czyli strach bez-
boznikéw/grzesznikéw przed kara. Strach naturalny byt przedmiotem medycyny oraz filozofii
naturalnej, strach synowski i poddanczy — teologii. Jednak informacje nt. timor servilis i ti-
mor filialis mozna znalez¢ w licznych traktatach medycznych z epoki. Zob. takze Zedler, Bd. 9,
sp. 2325.

20 Zob. np. Arystoteles, Retoryka. Poetyka, przekltad, wstep i komentarz H. Podbielski,
PWN, Warszawa 1988; Nemezjusz z Emezy, O naturze ludzkiej, przeklad, wstep i przypisy
A. Kempfi, PAX, Warszawa 1982; Sw. Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna (I-11, q. 22-48),
t. 10: Uczucia, przel. J. Bardan, oprac. EW. Bednarski OP, Veritas, Londyn 1967.

2 W niniejszym tekscie nie omawiamy poszczeg6lnych szkoét i teorii medycznych, ale do-
konujemy operacji, ktéra mozna by nazwac ,procedura abstrakeji”.
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zala sie z procesami poznania rozumowo-pojeciowego oraz wolng wola, byta
wiasciwa tylko ludziom.

Passiones animae nalezaly do poziomu zmystowosci, ktéry czlowiek
dzielil wraz ze zwierzetami. Obok jej apetytywnego aspektu, w zmystowo-
$ci mozna bylo wyrézni¢ takze jej aspekt poznawczy, w przypadku ktérego
chodzito o czysto zmystowe (wiec niepojeciowe) postrzeganie oraz
doswiadczanie przez pie¢ zmystéw zewnetrznych (fac. sensus exter-
nos), czyli wzrok, stuch, smak, wech i dotyk, danych tu i teraz fenomenéw.
Przy czym oprécz zmystéw zewnetrznych istnialy takze — rzecz istotna
— co najmniej trzy zmysly wewnetrzne (fac. sensus internos). To one koor-
dynowaly poznanie zmystami zewnetrznymi i sprawialy, ze mozna je byto
sobie uzmystowic. Do zmystéw wewnetrznych, majacych swe siedzisko
w mozgu, nalezaty: zmyst wspélny (fac. sensus communis), ktéry sprawial, iz
dostarczany przez poszczegdlne zmysly zewnetrzne material jawit sie jako
jednolity, wyobraznia (Yac. vis imaginativa, niem. Einbildungskraft), ktéra 13-
czyla i rozlaczata owe postrzezenia, tworzac w ten sposéb rozmaite zesta-
wienie i konfiguracje wyobrazen o nich oraz pamie¢ (Yfac. vis memorativa),
magazynujaca je na przysztos¢. Niekiedy moéwiono jeszcze o fantazji (fac. vis
phantastica, niem. Phantasie) oraz o wladzy sadzenia (tac. vis aestimativa).
Fantazja stanowila wytacznie gre mysli i marzen, ktéra mogta prowadzi¢ do
btedéw i rodzié szalenstwo.?? Natomiast zwierzeca wladza sadzenia oceniata
postrzezenia pierwotne i ich zestawienia czy wyobrazenia, jako zle lub dobre,
przy czym u ludzi zostata ona zastapiona przez wladze osadu konkretnych
sytuacji.

Skoncentrujmy sie teraz na strachu. Strach, jak powiedzielismy wczesniej,
nalezal do poziomu zmystowosci w jej aspekcie kognitywnym i doswiadcza¢
go mogly zaréwno zwierzeta, jak i ludzie. Przy czym, rzecz wazna, strach byt
»afektem, ktéry powstawat wskutek wyobrazenia [podkr. — K.P.-E]
albo jakiej$ dobrej, acz trudnej do utrzymania, albo jakiej$ ztej, lecz trudnej

2 Zedler, Bd. 27, sp. 1742; A. Koyré, Mistycy, spirytualisci, alchemicy niemieccy XVI wieku:
K. Schwenckfeld, S. Franck, Paracelsus, W. Weigel, przektad, opr. i postowie L. Brogowski, stowo/
obraz terytoria, Gdanisk 1995, s. 90.

% Na temat zmystéw wewnetrznych i zewnetrznych zob. np. Sinne, sensus, [w:] Zedler,
Bd. 37, sp. 1691-1699; A. Haller, V. Haller, Elementa physiologiae corporis humani, t. 5: Sensus
externi, interni, Lausanne 1763; E. Clarke, C.D. O’'Malley, The Human Brain and Spinal Cord:
A Historical Study Illustrated by Writings from Antiquity to the Twentieth Century, 2nd ed.,
1996, passim; M. Carruthers, The book of memory: a study of memory in medieval culture, 2™ ed.,
Cambridge University Press 2008, s. 244; W. Riese, E. Hoff, A history of the doctrine of cerebral
localization. 1. Sources, anticipations and basic reasoning, “Journal of the History of Medicine and
Allied Sciences”, 5 (1950), s. 51-71; II. Methods and main results, ibidem, 6 (1951), s. 439-70;
A. Karenberg, Cerebral Localization in the Eighteenth Century — An Overview, ‘Journal of the
History of the Neurosciences”, 18 (2009), s. 248-253.
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do unikniecia rzeczy. Poniewaz byt on afektem [...], to caly czas w jego trakcie
zachodzil ruch woli i ducha”. Ponadto ,,mégt on by¢ uzasadniony, albo nie-
uzasadniony”®* w zaleznosci od stopnia prawdopodobienistwa ziszczenia sie
wyobrazenia, jakie go spowodowato.

Jak zatem widzimy, przedmiot strachu kazdorazowo stanowita nie tyle
realna rzeczywistos¢, co — jak powiedzialtby Tomasz z Akwinu — malum
futurum difficile, cui resisti non potest. W przypadku zwierzat wyobrazenie
~przysztego zta” wynikato przede wszystkim z dziatania sily ich imaginacji
oraz wladzy osadzenia danych wyobrazen.” Uludzi wyobrazenie zta mo-
glo zostal poglebione i przepracowane umystowo. Stad zmysty wewnetrzne
uzyskiwaly u ludzi nowe znaczenie. Juz nie chodzilo bowiem wylacznie
o instynkt albo intuicje jak u zwierzat, lecz o rozum. Ta wolicjonalna strona
strachu u ludzi nie tylko ugruntowywata mozliwos¢ jego przezycia (na
poziomie zmystowosci), lecz réwniez otwierala mozliwoé¢ pokierowa-
nia nim albojego przeksztalcenia (napoziomieintelektualnosci),
poprzez poddanie go wtadzy rozumuiwoli. Oznacza to, ze zgodnie
z prze$wiadczeniami z epoki kazdy cztowiek stawal sie moralnie odpowie-
dzialny za swoje afekty, ale i za to, na co kierowal uwage zmystowa. W rezul-
tacie afektywnos¢ jawila sie jako przedmiot troski moralnej oraz moralnego
zainteresowania.

W czasach nowozytnych powszechnie sadzono, iz strach ,czesto jest gtéwna
przyczyna bardzo wielu choréb, takich jak réza, wylew, epilepsja, ba!, na-
wet dzuma”.?® I tak w rozprawce z 1722 r. Uber den schidlichen Einfluss von
Furcht und Schreck bei der Pest [pol. O szkodliwym wplywie strachu i przeraze-
nia w morze] szwajcarski medyk Christian Sigismund Fingers opisat liczne
przypadki zachorowania ze strachu nie tylko na pestis, lecz réwniez na
$wierzb, petocje, apopleksje i ospe etc. Przyktadowo w przypadku s$wierzbu
wystarczyto wylacznie spojrzenie na osobe, o ktérej wiadomo, ze jest
,zaswierzbiona”.

Delikatnie usposobiony cztowiek, ktéry ujr zy osobe dotknieta swierz-
bem, zostanie opanowany przez strach i przerazenie, ze to samo przytrafi¢
sie moze i jemu; wkrétce pomy$li, ze sam zachorowal, poczuje wéw-

24 Zedler, Bd. 9, sp. 2324.

5 Jest to uwaga wazna w kontekscie 6wczesnej etiologii epizooz, w szczeg6lnosci pomo-
réw bydta i nierogacizny.
% Zedler, Bd. 8, sp. 1300.
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czas drazniace swedzenie, co tez usposobi go do $wierzbu; i tak z biegiem
czasu rzeczywiscie go dostanie [podkr. — K.P.-E.].%’

Mechanizm zachorowania wyglada tu nastepujaco: okreslony bodziec
zmystowy wywotuje okreslony afekt, utrzymujacy sie przez dituzszy czas.
Afekt ten budzi pewne mysli (albo rojenia), ktére podtrzymuja dzialanie
afektu, wskutek czego dokonuja sie trwale zmiany organiczne. Oczywiscie,
dany bodziec dziala zaréwno na zmysly zewnetrzne (tu wzrok), jak i we-
wnetrzne (przede wszystkim wyobraznie), przy czym niezbedna okazuje sie
takze odpowiednia ,,dyspozycja” (niem. Veranlagung) cztowieka, czyli zespét
jego cech psychofizycznych, ktére umozliwia to (od)dzial(yw)anie. Oznacza
to, ze afekt dokonuje sie na styku ciala i duszy, a zatem ze z poczatku roz-
grywa sie w duchu (tac. animus, spiritus, niem. Gemueth).

»Ducha” w epoce nowozytnej definiowano na wiele sposobéw. Zdaniem fi-
lozof6éw byt on pewna ,,zdolnoscia (animus) sktadania ze soba danych przedsta-
wienl i wytwarzania jedno$ci percepcji empirycznej, a nie substancja (anima),
w swej naturze catkiem r6znga od materii”.”® W chemii nazywano go:

jedna z zasad cial naturalnych, czyli Merkuriuszem. Chemiczna zasada
»ducha” miala by¢ delikatnym, subtelnym, lotnym, przenikliwym i ostrym
likworem, ktéry narastal zazwyczaj przed flegma czy woda, niekiedy zas po
nich.?®

W fizyce newtonowskiej ,,najsubtelniejszy duch”

wprzenikal wszystko, nawet najgestsze ciata i byt w nich ukryty; [...]
wszystkie wrazenia zmystowe (ang. sensations) byly przezen pobudzane;
takze czlonki zwierzat poruszaly sie na zadanie woli, tj. przez wibracje tego
ducha, ktory rozprzestrzeniat sie przez rurki nerwowe od zewnetrznych or-

ganéw zmystu do mézgu, a z mézgu do miesni”.*

Natomiast w medycynie stanowit on ,najbardziej subtelne i lotne czesci albo
soki ciata (humory), poprzez ktére zostawaly wykonane wszystkie jego funk-

?7 Christian Sigismund Fingers, Dissertation «Uber den schédlichen Einfluss von Furcht und
Schreck bei der Pest» (Halle 1722). Ein Beitrag zur Geschichte psychosomatischer Konzepte und zur
Psychologie der Seuchenbekimpfung. In deutscher Ubersetzung, hrsg. von Huldrych M. Koelbing
unter Mitarbeit von Urs Benno Birchler, Arau/Frankfurt/Salzburg 1979, s. 13. Szerzej nt. cho-
réb wywotywanych przez strach i wyobraznie zob. J. Lossi, Disputatione morborum ab imagi-
natione ortorum, aliis idealium ideam, sub Prcs. Jeremias Lossii, examini exponet Johann Gerdes,
Wittenberg 1681.

% A. Soemmering, Uber das Organ, Kénigsberg 1796, s. 83.

» Ephraim Chambers’ Cyclopaedia or, An Universal Dictionary of Arts and Sciences, London
1728, Vol. 11, s. 111 [cyt. jako Cyclopaedial.

%0 1. Newton, The Mathematical Principles of Natural Philosophy, Vol. II, London 1803,
s. 314; por. Cyclopaedia, Vol. 11, s. 112.
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cje oraz operacje”.3* W dalszych rozwazaniach skoncentrujemy sie na kon-
cepcjach ducha obecnych w teoriach filozoficzno-lekarskich.

We wczesnonowozytnych teoriach medycznych — zgodnie z tradycja ga-
lenowska — twierdzono, ze w ludzkim ciele wystepuje kilka odmian ducha:
spiritus naturalis, czyli tchnienie przyrodzone ,rezydujace” w watrobie, spi-
ritus animalis, czyli tchnienie psychiczne znajdujace sie w mdzgu i nerwach
oraz spiritus vitalis, tj. tchnienie zyciowe umieszczone w sercu. Wszystkie
trzy spiriti wspotdziatalty ze soba, stajac sie tym samym autori vitae. Od
konica XVII w. mozna jednak zaobserwowac proces redukgji ich liczby. I tak
w XVIII w. tchnienie przyrodzone zostato sprowadzone do spiritus animalis,
czyli tchnienia psychicznego. W organizmie ludzkim ostaly sie zatem tylko
dwa jego typy, sposréd trzech dotychczas uznawanych. Przy czym réznica
miedzy tchnieniem zyciowym oraz psychicznym/nerwowym byla przede
wszystkim rdznica ilosciowa oraz réznica w miejscu ich sekrecji. Wedlug
Encyklopedii Chambersa (1728) spiritus vitalis to najbardziej aktywna i naj-
subtelniejsza cze$¢ krwi, od ktérej zalezaly jej ruch i cieptota, natomiast spi-
ritus animalis to czyste, subtelne i ruchliwe tchnienie zyciowe wydestylowane
z krwi tetniczej w korze moézgowej. Zmieszany z wieksza czescig krwi, jaka
znajduje sie w krwioobiegu, spiritus vitalis krazyt w tetnicach i zyltach, nato-
miast spiritus animalis byt wydzielany przez tzw. gruczoly mézgowe wprost
do rdzenia przedluzonego, a stamtad zostawal wttoczony dalej do nerwéw,
gdzie jego nosnikiem stawal sie sok nerwowy.*?

Spiritus animalis, jako tchnienie wytwarzane i destylowane z krwi w m6-
zgu, byl cisle powiazany z wyobraznia, czyli jednym ze zmystéw wewnetrz-
nych. Dzialo sie tak dlatego, ze imaginacja formowala swe wyobrazenia
przez okreslone slady lub impresje, ktére uprzednio zostaty odcisniete przez
wrazenia zmystowe we wtéknach mézgowych. W Cyclopaedii czytamy:

Organy naszych zmystéw sa utworzone przez mate niteczki albo wtékna,
ktére z jednego strony koricza sie w zewnetrznych czedciach ciata i w skérze,
z drugiej za$ w $rodku mézgu. Widkna te moga by¢ poruszane na dwa spo-
soby: albo ze strony tego zakonczenia, ktére miesci sie w mézgu, albo ze
strony tego, ktére jest na zewnatrz [...]. Jezeli poruszenie wiékien nastepuje
tam, gdzie przedmioty odbijaja swe pierwsze wrazenia, czyli na powierzchni
widkien naszych nerwéw i owo poruszenie zostaje nastepnie przekazane do

31 Cyclopaedia, Vol. 11, s. 112.

32 Por. ibidem, Vol. 1, s. 102, 224, 627; Vol. II, s. 112; A. Bednarczyk, Przypisy, w:
R. Descartes, Czlowiek. Opis ciala ludzkiego, przel. oraz wstepem i przypisami opatrzyt
A. Bednarczyk, Warszawa 1989, s. 145-153; S. Ochs, A History of Nerve Functions. From Animal
Spirits to Molecular Mechanisms, Cambridge 2004; G. Klier, Die drei Geister des Menschen. Die
sogenannte Spirituslehre in der Physiologie der Friihen Neuzeit, ,Sudhoffs Archiv®, Heft 50,
(Stuttgart 2002).



100

KATARZYNA PEKACKA-FALKOWSKA

mobzgu, woéwczas dusza uznaje, ze to, co postrzega, jest na zewnatrz, tzn.
postrzega dany przedmiot jako obecny, ale jesli nerwy wewnetrzne s3 po-
ruszane przez przeplyw tchnienia psychicznego, albo w jaki$ inny sposéb,
dusza imaginuje i osadza, ze to, co postrzega, nie jest na zewnatrz, ale we-
wnatrz mézgu, tzn. postrzega przedmiot jako nieobecny. I wlagnie w tym
nalezy upatrywac réznicy miedzy dziataniem zmystéw i imaginacji.®®

Fizjologiczne dziatanie wyobrazni powodowato — jak wida¢ — prze-
mieszczanie tchnienia psychicznego z wewnatrz mézgu na obwdd ciata.
Fizjologiczne dzialanie wrazenia zmystowego pchato spiriti animali w kie-
runku przeciwnym. W tym miejscu trzeba jednak postawi¢ pytanie, czy wy-
obraznia mogla dziala¢ ex nihilo albo z samej siebie, nieuruchamiana przez
bodzce zewnetrzne?

Jezeli jakie$ wrazenie zmystowe byto komunikowane do mézgu, w kté-
rym zostawato przepracowane przez vis imaginativa, vis aestimativa i vis me-
morativa, to woéwczas ruch tchnienia psychicznego odbywat sie z zewnatrz do
wewnatrz, a imaginacje pobudzato wlasnie to wrazenie zmystowe, ktérego
doznano. Moglo sie jednak zdarzy¢, ze z pamieci zostalo wywotane jakie$
wyobrazenie zdarzenia przesztlego,ktérenastepnie podejmo-
wala wyobraznia, dalej je modyfikujac; ruch tchnienia psychicznego dokony-
wal sie wéwczas z wewnatrz mézgu na zewnatrz ciala. Przy czym i tak prace
wyobrazni pobudzal tu uprzedni ruch tchnienia psychicznego z organéw
zmystu do mézgu, albowiem takze wywotanie z pamieci wymagalo
wyzwalacza zmystowego. Mozna zatem powiedzie(, ze wyobraznia — zgod-
nie z wykltadnia medyczna z epoki — byla sita potencjalna, uaktywniajaca sie
w warunkach doswiadczenia zmystowego. Wszak:

wszystkie lotne tchnienia (Yfac. spiritus fluentes) poruszaja sie dzieki
zmystom, na ktére nacieraja (zewnetrzne) przedmioty: postrzezenia zmy-
stowe zostaja wyryte w wyobrazni: z aktéw wyobrazni wychodzi myslenie,
ktére nie jest niczym innym jak efektem mézgowego poruszenia w trakcie
ogladu obiektéw i re-fleksji o nich.3*

Co istotne, ilekro¢ w mézgowych zakonczeniach nerwéw dokonywatla sie
jakas zmiana wywotana postrzezeniem, tylekro¢ zachodzita ona takze w sa-
mym mozgu, a dokladniej w jego ,czesci gtéwnej”. I nie ma wiekszego zna-
czenia, co stanowito owa pars principalis: czy byta to przysadka (Kartezjusz),
opona miekka rdzenia (J. Fernel), ciatlo modzelowate (T. Willis) albo co$
innego. Wazny jest tylko charakter zmiany. Chodzi mianowicie o to, ze ta
potaczona ze wszystkimi cze$ciami ciala przez nerwy oraz stanowiaca sie-
dzisko duszy cze$¢ gtéwna mdzgu, wskutek pobudzenia nerwowego, mogta

% Cyclopaedia, Vol. 11, s. 375.
34 Ibidem.
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zwieksza¢ albo zmniejszac stopien sekrecji tchnienia psychicznego, ktére na-
stepnie taczylo sie z sokiem nerwowym i krazylo w nerwach, jednoczesnie
powodujac — odpowiednio — zassanie w sercu tchnienia zyciowego albo
wyssanie go z niego.

Oczywiscie, sita, glebia i ostros¢ tworzonych przez imaginacje wy -
obrazen zalezala kazdorazowo od sily tchnienia psychicznego i konstytu-
cji wtékien mézgowych czy nerwowych poszczegdlnych oséb (ich szerokosdi,
dtugosci, wilgotnosci/suchosci, sztywnosci/elastycznosciitd.), czyliod dy s -
pozycji tudziez konstytucji ciata ludzkiego.* Chyba mozna nawet
zaryzykowac stwierdzenie, ze do wyrazenia sily/mocy imaginacji datoby sie
zastosowac klasyczne newtonowskie réwnanie sil. Parafrazujac, brzmiatoby
ono nastepujaco: sita wyobrazni dziatajacej na cztowieka
zwiazana z danym oddziatywaniem =zewnetrznego
wobec niego fenomenu réwna jest iloczynowi masy
substancji nerwowej (fac. succus nervosus) oraz przyspie-
szeniu nadawanemu tchnieniu psychicznemu w sub-
stancji nerwowej przez to oddziatywanie. Im szybciej na
obwdd zostawalo wypchniete tchnienie psychiczne, tym szybciej do serca
zostawalo wttoczone tchnienie zyciowe. W ten sposéb zachwianiu ulegata
réwnowaga tchnienn w organizmie, pobudzane oraz utwierdzane zostawaty
kolejne afekty, ktére nastepnie wzburzaly soki ustrojowe, co w konsekwencji
prowadzilto do fizycznych alteracji.

Rzecz jasna, imaginacja mogla nie$¢ dzialanie pozytywne albo nega-
tywne, w zaleznosci od tego, jakiego rodzaju wyobrazenia tworzyta.®
Oddajmy w tym miejscu gtos Ernstowi Antonowi Nicolai, XVIII-wiecznemu
lekarzowi, ktéry w spos6b wymowny przedstawit zwigzki miedzy afektami,
wyobraznia oraz ludzkim ciatem:

Sita wyobrazni moze pobudzac afekty. Afekty powoduja zmiany w ludz-
kim ciele. Dlatego takze wyobraznia moze powodowa¢ zmiany w ludzkim
ciele. Dalej, wyobraznia moze te afekty, ktore juz kiedys zostaly w nas wzbu-
dzone, wywota¢ w nas na nowo, i beda one albo réwnie silne i o takim sa-
mym natezeniu jak wtedy, albo silniejsze lub stabsze niz wtedy [...]. Dalej,
dlatego ze afekty zgodnie ze swa réznorodnoscia moga prowadzi¢ do réz-
nych zmian w ciele, to z tego wynika, ze takze wyobraznia, dlatego ze budzi
takie lub inne afekty, musi powodowac rézne zmiany w ciele [...] wiec w ten
sposéb takze wyobraznia musi méc dziata¢ w ludzkim ciele, tak ze zmiany
jakie w nim spowoduje, beda albo przeciwne zdrowiu i spowoduja chorobe,
albo postuza zachowaniu i odnowieniu zdrowia. Krétko méwiac, wyobraz-

35 Ibidem, Vol. 11, s. 375, 800.
36 Zedler, Bd. 8, s. 283.
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nia moze zaréwno wywolywaé choroby, jak i silnie przyczynia¢ sie do ich
leczenia oraz zachowania zdrowia.*”

Ten $cisty zwiazek miedzy cialem, afektami i imaginacja zostat takze
zasygnalizowany w Leksykonie Zedlera. Strach zostal tam zdefiniowany nie
tylko jako ,wewnetrzne i zewnetrzne przerazenie, ktére wstrzasa i porusza
sercem w ciele”, lecz takze jako co$, co wstrzasa calym organizmem, a zatem
prowadzi do zaburzenia réwnowagi pltynéw ustrojowych, czyli humoréw.*®
Natomiast to, co ,ma moc w tworzeniu strachu u ludzi i bydta™?, okreslono
mianem vis imaginativa.

Jak zauwazyl w eseju ,,O potedze wyobrazni” Michel de Montaigne, fortis ima-
ginatio generat casum.*® Stwierdzenie to mialo szczegdlne znaczenie w trak-
cie epidemii moru. Wielu lekarzy, w tym Paracelsus*" czy van Helmont*,
uwazato bowiem, ze to witasnie wyobraznia, ktéra karmi strach, wywotuje
w ludziach dzume. Stad tez najbardziej podatne na zachorowanie miaty
by¢ osoby najstrachliwsze oraz te, ktére wciaz roity.

Zdaniem torunskiego kronikarza Johanna Heinricha Zerneckego, dzuma
z 1708 r. najwieksze zniwo zebralta wéréd pochodzacych z przedmiesé kobiet,
dzieci i przedstawicieli stuzby. Podatni na chorobe byli takze — jego zdaniem

37 E.A. Nicolai, Gedancken von den Wuerckunge der Einbildungskraft In menschlichen Kérper.
Zweyte vermehrte Aufi., Halle 1751, s. 49-51.

3 Zedler, Bd. 8, sp. 911. Jak pisat Ch.B. Wiel, ,,powszechnie wiadomo, jak bardzo nasze
soki i krew, i wyplywajacy stad ich spokojny i zwyczajny [niem. ordentlich] ruch zostaja w r6z-
norodny spos6b zburzone przez afekty i pasje, co zwigzane jest z ich przedmiotem” (idem,
op. cit., s. 47-48).

39 Zedler, Bd. 14, sp. 303.

4 Sita wyobrazni rodzi rzecz sama” (M. de Montaigne, Préby, przet. T. Boy-Zelenski,
Zielona Sowa, Krakéw 2004, s. 94).

4 Paracelsus, De pestilitate. Da ist vom Ursprung und Herkommen Pestis; por. A. Baehr,
Vom Nutzen der Paradoxie fiir die Kulturhistorie Furchtlose Furcht in friihneuzeitlichen
Selbstbeschreibungen Furcht, [w:] EX. Eder (Hrsg.), Historische Diskursanalysen. Genealogie,
Theorie, Anwendungen, Wiesbaden 2006, s. 3.

42 B. v. Helmont, Tumulus Pestis. Das ist: Gruendlicher Ursprung der Pest / Dero Wesen / Art
/ und Eigenschafft; als auch deroselben zuverlaessig- und bestaendiger Genesung [...], Sultzbach
1681. Por. E. Fischer-Homberger, Krankheit Frau und andere Arbeiten zur Medizingeschichte der
Frau, Bern, Stuttgart, Vienna 1979.
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— ludzie ubodzy oraz pochodzacy z rodzin rzemie$lniczych.** Natomiast
zgodnie z opinig wspominanych wcze$niej Ch.B. Wiela oraz J.G. Kulmusa
najbardziej podatne na zarazenie i $mier¢ byly kobiety, ktére okreslano
mianem ,ptochych niewiast”, natomiast wérdd nich te, ktére wywodzily sie
z pospdlstwa i gminu.* I chociaz analiza zachowanego w miejskich metryka-
liach materialu wyraznie wskazuje, ze struktura zgonéw w trakcie epidemii
z 1708 r. rozkladata sie mniej wiecej po polowie®, to w zrédlach narracyj-
nych zaznaczono wyrazna przewage zgonéw kobiet. Dlaczego?

Chociaz dzuma miala by¢ kara za grzechy (indywidualne i zbiorowe), to
zgodnie z pogladami z epoki niektdére grupy oséb byty na nia bardziej nara-
zone od innych.

Ci, ktérzy sa pelnokrwisci, albo wrazliwsi i strachliwsi, oraz ci, ktérzy
oddaja sie lenistwu [niem. Miifliggange] bardziej niz pracy i ruchowi [niem.
Bewegungen des Leibes], sa sktadani morem przed innymi. I ze z obserwacji
plci wiadomo, ze kobiety s3 o wiele bardziej wrazliwe i strachliwe od mez-
czyzn, to potwierdza sie w istocie, ze w czasach zarazy ginie ich od mezczyzn
wiecej.*

Wszakze, jak dodatkowo objasniat Abraham a Santa Clara, , dlatego wiek-
sza cze$¢ tego zta dotyczy kobiet, ze mocniej podlegaja one strachowi i nad-
miernej wyobrazni, a nie stanowi dla nikogo tajemnicy, co z tego wynika”.*’

Zatem tym, co przede wszystkim predestynowato kobiety do zachwyce-
nia choroby oraz — w konsekwencji — rychlej $mierci byta — zgodnie z po-
gladami z epoki — ich powiazana z afektami zmystowos$¢. Stabe psychicznie,
labilne i emocjonalne kobiety, ktérych charakterystyczna cecha miaty by¢

43 J.H. Zernecke, Das Verpestete Thorn, Oder, Summarischer Auszug Der Pestilentz-Seuchen,
Womit nach Gottes Willen Die Stadt Thorn, Von Anfang ihrer Erbauung biss an gegenwiirtige Zeiten
heimgesuchet ist, Wohlmeinend gestellet Von Jacob Heinrich Zerneken, Schoppen daselbst, Thorn
1710, s. 29.

44Ch.B. Wiel, op. cit., s. 8, 45, 49-50.

45 Na podstawie zachowanych akt metrykalnych mozna stwierdzi¢, ze procentowy rozktad
zgon6éw wedlug plci w trakcie czterech kolejnych miesiecy epidemii dzumy 1708 r. w Toruniu
wygladal nastepujaco: wrzesien — 60% M / 40% K, pazdziernik — 53% M / 47% K, listopad
— 55% M /45 % K, grudzien — 42 % M / 58% K.

46 Zedler, Bd. 27, sp. 760.

47 A. a St. Clara, Merck’s Wien!, [w:] idem, Simmtliche Werke, Bd. 8, Passau 1836, s. 66.
W dalszej czesci tekstu autor odwoluje sie do przeswiadczenia, ze moca swej wyobrazni cie-
zarne kobiety mogly takze (de)formowac plody. Szerzej na ten temat zob. np.: L. Daston,
K. Park, Wonders and the Order of Nature, 1150-1750, New York 1998; D. Todd, Imagining
Monsters: Miscreations of the Self in Eighteenth-Century England, Chicago 1995; M.H. Huet,
Monstrous Imagination, Cambridge 1993; D. Wilson, Signs and Porten: Monstrous Births from
the Middle Ages to the Enlightenment, London 1993; L. King, The Philosophy of Medicine in Early
Eighteenth Century, Cambridge 1978, s. 152-181.
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angebohrene Furcht und Schrecken, ,zatrzymywaly sie” na poziomie sensivitas.
Ich niekontrolowana przez rozumno$¢ uwaga zmystowa kierowala sie na to,
co je przerazalo, czego nie potrafily (albo nie mogly) intelektualnie przepra-
cowad i ujarzmic. Dlatego wielokrotnie postulowano, aby kobiety w trak-
cie epidemii zamyka¢ w domach, niekiedy regulujac te kwestie na drodze
prawnej.*® Kobiety oddzielone od $wiata zewnetrznego, zamkniete w prze-
strzeni prywatnej pograzaly sie w stanie anesthesis, w pasywnosci zmystowe;j.
Kierowane przez sprawujacych nad nimi opieke mezczyzn — duszpasterzy,
ojcéw, mezdéw czy braci, ,odrywaly swoje mysli od spraw zwigzanych z cho-
roba i $miercig”, dzieki czemu mogly uchroni¢ sie przed morem.

Kolejng grupe oséb szczegélnie zagrozonych choroba stanowily rézne
kategorie ludzi nieksztatconych. Wszak ,sila wyobrazni dziala przewaznie
na dusze pospoélstwa jako mietsze™, gdyz takze oni — jak kobiety — nie
potrafili intelektualnie opanowa¢ uwagi swych zmystéw, oraz ujarzmicé wy-
obrazni i afektéw.

Do opanowania sensivitas byli zdolni przede wszystkim mezczyzni z naj-
wyzszych warstw dwczesnego spoleczenstwa: wyksztatceni wlodarze miasta,
duchowni, medycy. Ci, nawet jezeli ulegli chorobie, potrafili moca sity swego
umystu uspokoi¢ wyobraznie czy afekty i szybko ozdrowie¢. Dla przyktadu,
Wiel wspominal, ze w pazdzierniku 1708 r. byt swiadkiem pochéwku w ma-
sowym grobie. Lekarz przerazil sie go tak dalece, ze jego wyobraznia zaczela
nadmiernie pracowal, wskutek czego ulegl on ,zapowietrzeniu”. Jednak
dzieki zachowaniu pogody ducha i przezwyciezeniu pavor mortis udato mu
sie w ciagu zaledwie kilku dni odzyska¢ zdrowie.*®

Teoria afektéw i imaginacji w II pot. XVIII w. w $wiecie medycznym za-
czela traci¢ na znaczeniu. Jednak w etiologii moru byta ona wazna az do
konica wieku. Jeszcze w 1789 r. Anton de Haen, lekarz w Basel, pisal, ,iz to

przez strach przed dzuma przyzywa oraz wywotuje sie chorobe”.>

48 Die Frauenpersonen insgesambt zu Hause bleiben sollen, damit solcher gestallt so
wenig durch zustolende Verjagnis, Schrecken Und andere geschwinde Bewegungen des
Gemiiths, als durch anklebende Kranckheit Ungliick nicht erweitert werde” (Hildesheim 1567),
cyt. za: E. Hartel, Frauen und Minner in den Pestwellen der Friihen Neuzeit. Demographische
Auswirkungen der Seuche auf die Geschlechter, [w:] Die leidige Seuche. Pest-Fille in der Frithen
Neuzeit, Hrsg. von O. Ulbricht, Kéln 2004, s. 67.

49 M. de Montaigne, op. cit., s. 95.
% Ch.B. Wiel, op. cit., s. 51. Por. J. Gottwald, op. cit., s. 8.

51 Cyt. za: J. Wefring, Der Ursprung ser Pestilenz: Zur Atiologie ser Pest im loimographischen
Diskurs der Friihen Neuzeit, Wien 1998, s. 187.



ETIOLOGIA MORU W SWIETLE PISM LOIMOGRAFICZNYCH

The Aetiology of Plague in the Light of Loimographic Discourse. Physiology
of timor pestis (Introduction)

by Katarzyna Pekacka-Falkowska
Abstract

In the early modern medical discourse one of the most important factors of plague’s
emergence was fear. Yet, it was not perceived in the so called idealistic way as an
immaterial emotion or state of soul lacking its physical substrate but as a material
process, i.e. affect. Uncontrolled fear evoked by sensual perception or thought
focusing on the object of fear could result in (sometimes irreversible) alteration of
both: body and spirit. According to the contemporaries, only the disciplined mind
could protect from the change.
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Refleksje dydaktyka historii na kanwie le-
ktury O mysleniu historycznym Wojciecha
Wrzoska'

O lekturze i trybie refleksji

ektura prac metodologicznych, pomimo catej ich specyfiki, podlega jak

kazda inna lektura zasadom recepcji. Czytelnik nieuchronnie wnosi do
tekstu swoje przeswiadczenia, swoja indywidualng kompetencje kulturowa,
co sprawia, ze odbidr dziela moze zaskakujaco rézni¢ sie od intencji autora.
W skrajnych przypadkach intencja moze by¢ niezrozumiana albo twérczo
przetworzona. Kto wie, ktére z tych mozliwych odczytan okazuje sie dla
autora bardziej zaskakujace. O ile niezrozumienie jest zazwyczaj ,wpisane
w koszty recepcji” ksiazki wymagajacej, o tyle tworcze przetworzenie bywa
niespodzianka.

Czy jednak oczekiwang?

Niniejszy tekst jest efektem lektury krytycznej, niespiesznej, starajg-
cej sie podazac za intencja autora, lektury coraz to zawieszanej ,uwagami
na marginesie”. Refleksje sa pochodna probleméw poruszanych w ksigzce
i wspomnianej kompetencji kulturowej, dlatego odnosza sie gtéwnie, cho¢
nie wylacznie, do obszaru dydaktyki historii, przywolanego tu nie przypad-
kiem tytutowym ,mys$leniem historycznym”.

Wyb6r eseju jako formy wypowiedzi wynikatl przede wszystkim z gatun-
kowo zawarowanego prawa do ewentualnej dyskusyjnosci formutowanych
uwag. Charakter ,,préby” ma w tym przypadku ,myslowe zagospodarowanie”
wybranych tresci ksigzki na potrzeby akademickiej i szkolnej dydaktyki hi-
storii.

L' W. Wrzosek, O mysleniu historycznym, Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2009.
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Myslenie historyczne a dydaktyka historii

Przyjeta przez mnie perspektywa odbioru zakladata poszukiwanie sposobu
odniesienia autorskiej refleksji ,,0 myséleniu historycznym” do my$lenia
historycznego, rozumianego jako kategoria zadomowiona na gruncie
dydaktyki historii.?

Tytul ksigzki — jeszcze przed jej lektura — budzit pewne oczekiwania
kontynuacji mysli zasygnalizowanych we wczesniejszych publikacjach au-
tora, odnoszacych sie do réznych styléw/sposobéw uprawiania historii, réw-
niez jako pewnej praktyki narracyjnej.®

Owe praktyki narracyjne historykéw sa bowiem tym poszukiwanym
przeze mnie ogniwem, ktére, moim zdaniem, taczy ,myslenie o historii” po-
szczegblnych historykéw z mysleniem historycznym traktowa-
nym jako efekt procesu szkolnej edukacji historycznej.

Prawem dygresji warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze to wlasnie dzieki
glosom metodologéw historii oraz historykéw historiografii, poswieconym
problemom szkolnej edukacji historycznej na kanwie dyskusji o spotecznej
funkcji historii, mys$lenie historyczne stato sie od konca lat 80.
XX w. gtéwna kategoria pojeciowa dydaktyki historii, ktéra dotad porzadkuje
refleksje na temat cel6w ksztalcenia historycznego.*

Kategoria my$lenia historycznego byla i nadal jest réznie
definiowana, w zaleznoéci od postawy filozoficzno-metodologicznej repre-
zentowanej przez autoréw tychze definicji, ale dzieki niej dydaktyka historii
konsekwentnie buduje swoja refleksje ,na skale”, ktéra jest szeroko rozu-

2 Myslenie historyczne w znaczeniu kategorii dydaktycznej bede w tym tekscie oznaczala
pismem rozstrzelonym.

3 W. Wrzosek, Historia — Kultura — Metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, Wro-
claw 1995; idem, Historia ,stara” i ,nowa” a nauczanie historii, w: Podrecznik historii. Perspek-
tywy modernizacji, pod red. M. Kujawskiej, Poznan 1994, s. 26-31; idem, Historia jako nauka
o kulturze. Wspélczesne rozumienie sentencji: Historia magistra vitae est, w: Uczen i nowa hu-
manistyka. Praca zbiorowa pod red. M. Kujawskiej, Poznan 2000, s. 135-140; idem, Imputacja
kulturowa jako fundament myslenia historycznego, w: Historia — Pamie¢ — Tozsamo$¢. Postaci
upamietniane przez wspélczesnych mieszkancéw réznych czesci Europy, red. M. Kujawska
i B. Jewsiewicki, Poznan 2006, s. 35-39.

* J. Pomorski, Umyst historycznie zniewolony, w: Historia a edukacja polityczna spoleczen-
stwa, pod red. J. Maternickiego, Warszawa 1985, s. 124-125; idem, Edukacja historyczna u progu
XXI wieku, w: Po co uczy¢ historii? pod red. Cz. Majorka, Warszawa 1988, s. 239-253; J. Mater-
nicki, Cz. Majorek, A. Suchonski, Dydaktyka historii, Warszawa 1993, s. 133-137; A. Zielecki,
Elementy myslenia historycznego uczniéw, ,Wiadomosci Historyczne” (1989), nr 4, s. 329-339;
idem, Warunki rozwoju naukowego myslenia historycznego u miodziezy, w: Nauczanie historii
dzis. Zaszlosci i oczekiwania, red. K. Bartkiewicz, Zielona Géra 1992, s. 35; M. Kujawska,
Myslenie historyczne a sSwiadomo$¢ historyczna, w: eadem, Problemy wspoétczesnej edukaciji hi-
storycznej, Poznan 2001, s. 19-27.
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miana materia historyczna, czerpiac jedynie w wymiarze niezbednym z ob-
szaréw nalezacych do mysli psychologicznej i pedagogicznej. Wspoéiczesna
dydaktyka historii to zdecydowanie dziedzina refleksji historycznej i kultu-
rowej.

Ogoélnie przyjeta i obowiazujaca na gruncie akademickiej dydaktyki hi-
storii definicjg myslenia historycznego jest ta, ktéra w $lad za Jerzym To-
polskim, ale z pewnymi modyfikacjami, wynikajacymi z taksonomii celéw
ksztalcenia historycznego, zaproponowat Jerzy Maternicki.> W mysl tej defi-
nicji dla dydaktyki historii najistotniejsze jest naukowe myslenie historyczne,
ktére cechuje: dynamizm, globalizm, nomotetyzm, aktywizm, gentyzm, uni-
wersalizm. Widoczne w tej definicji scjentystyczne podejécie do myélenia hi-
storycznego jest znakiem czasu, w ktérym definicja ta byla formulowana.
Biorac jednak pod uwage fakt, ze kryteria naukowosci s historycznie zre-
latywizowane, a oprécz nich zmieniaja sie takze warunki historyczne i spo-
teczne, w jakich przebiega proces edukacji, mysleniu historycznemu nalezy
sie ze strony uczacych stala uwaga. Ksztalcenie myélenia historycznego ma
miejsce w toku edukacji historycznej, a ta réwniez jest wypadkowa zmienia-
jacych sie sktadowych: aktualnej wykladni spotecznej funkeji historii, wie-
loksztattnosci wspélczesnej historiografii, stanu $wiadomosci historycznej
spoteczeristwa oraz srodkéw oddzialywania dydaktycznego, bedacych w dys-
pozydji historyka.®

Ze wskazanych tu elementéw zwlaszcza zmieniajaca sie na naszych
oczach historiografia, oferujaca nowe obrazy przesztosci i sposoby jej rozu-
mienia, stwarza potrzebe permanentnej refleksji na gruncie dydaktyki, bo to
wiasnie historiografia, w ujeciu wychodzacym poza scjentystycznie pojmo-
wana nauke historyczna, moze w znaczacy sposéb wptynac na ksztatt my-
$lenia historycznego. Po dwé6ch dekadach staran o zaszczepienie naukowego
myslenia historycznego w szkotach, przychodzi obecnie pora na dostrzezenie
kulturowego statusu wiedzy historycznej oraz zaproponowanie kulturowego
ujecia historii w edukacji.”

> Jej zaktualizowana wersje zawiera: Wspdtczesna dydaktyka historii. Zarys encyklopedyczny,
pod red. J. Maternickiego, Wydawnictwo Juka, Warszawa 2004, s. 204-206; por. Taksonomie
celow ksztatcenia historycznego (ibidem, s. 382-385).

¢ Powyzsze ,parametry” modelu edukacji historycznej pochodza z diagnozy stanu eduka-
¢ji historycznej sformutowanej w konicu lat 80. XX w. przez J. Pomorskiego. Kierunek zapro-
ponowanych wéwczas zmian znalazt po roku 1995 cze$ciowa realizacje w pracach nad reforma
koncepdji ksztalcenia ogdlnego, a po jej ogloszeniu w 1999 r. w praktyce dydaktycznej. Por.
J. Pomorski, Edukacja historyczna u progu XXI wieku, w: Po co uczy¢ historii?, s. 242-243.

" Propozycje zmian w podejsciu do edukacji historycznej pojawily sie juz na progu obecnej
dekady: Por. J. Pomorski, Jak uczy¢ historii w nowej szkole, w: Uczen i nowa humanistyka, pod
red. M. Kujawskiej, Poznan 2000, s. 1-17; W. Wrzosek, Historia jako nauka o kulturze, (ibi-
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Propozycja rozszerzenia definicji myslenia historycznego

Przed dydaktyka historii otwiera sie wiec zadanie powtérnego, tym razem
wieloaspektowego zdefiniowania podstawowych elementéw myslenia histo-
rycznego. Nowe podejécie wymaga nie tylko bogatszej refleksji filozoficznej,
ale tez réwnoleglego podejsicia pragmatycznego ze wzgledu na funkcjonalny
charakter tej kategorii.

Jest to zadanie przede wszystkim dla dydaktykéw historii, ktérzy przy-
gotowuja studentéw historii do roli przysztych nauczycieli (poziom akade-
micki). Dopiero w drugim etapie jest to praca nauczycieli historii, ksztatcacych
myslenie historyczne swoich uczniéw (poziomy edukacji szkolnej). Ksztatce-
nie mysélenia historycznego z postulatu metodologéw stalo sie od lat 90. XX
w. obowigzkowym i gtéwnym zadaniem szkolnej edukacji historycznej. Jed-
nak skutkiem konceptualizacji kategorii myslenia historycznego, gtéwnie na
podstawie histografii modernistycznej, nie operujemy w obecnej praktyce
dydaktycznej mozliwie pelnym i zaktualizowanym jej obrazem. Z tego po-
wodu przejscie od refleksji do praktyki dydaktycznej napotyka trudnosci juz
w przekazie akademickim, a w szkotach bywa po prostu upraszczane. Przy-
czyn tej sytuadji jest wiele. Jedna z nich sa zmiany dokonywane w zapisie
celéw ksztalcacych edukacji historycznej, ktére w ostatniej podstawie pro-
gramowej przybraly wygodna dla nauczyciela, aczkolwiek zagrozona moz-
liwoscia zbytnich uproszczen, forme zapisu umiejetnosci ucznia. Problem
tkwi w sposobie odczytania i interpretacji tych celéw przez nauczycieli, ktdry
w praktyce szkolnej mozna okresli¢ jako mato wnikliwy, pozbawiony glebsze;
refleksji na temat myslenia historycznego wtasnie. Zagrozenie stanowi do-
stowne odczytanie wskazan podstawy programowej, dlatego gtéwny wysitek
dydaktykéw powinien by¢ skierowany na twércze przetworzenie tego zapisu,
co w praktyce oznacza zajecia akademickie nad ztozona, bo metodologicznie
poglebiong refleksja o réznych typach myslenia historycznego opartych na
réznych typach uprawianej obecnie historiografii/narracji historycznej.

Innym aspektem poruszanego problemu jest szkolna praktyka ksztalce-
nia myslenia historycznego uczniéw, ktére odbywa sie gtéwnie za posred-
nictwem narracji historycznej podrecznikéw szkolnych. Owo ksztalcone
myslenie historyczne przybiera najczesciej ksztatt ,myslenia historycznego”
autoréw tych podrecznikéw.

Sprawa jest o tyle istotna, ze konsekwencje tego faktu nie s3 w pelniido
konica przez nauczycieli uswiadamiane. Przede wszystkim nie biora oni pod

dem, s. 135-141); E. Domanska, , Jaskinia Chejrona”. Inny dyskurs edukacji, (ibidem, s. 123-134);
V. Julkowska, Naprzeciw siebie. Komunikacja miedzypokoleniowa na gruncie edukacji historycznej,
(ibidem, s. 105-115).
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uwage réznic wynikajacych z wyboru okreslonego modelu historiografii,
ktéry dokonuja de facto w momencie wyboru okreslonego podrecznika hi-
storii, a ktérych oficjalna lista od 1999 r. liczy kilkadziesiat publikacji. Tekst
narracji podrecznikowej ma decydujacy wplyw na sposéb ,widzenia” i rozu-
mienia obrazu przesztosci przez uczniéw, inny w przypadku narracji opartej
na historiografii klasycznej, inny, gdy podstawowe cechy narracji wyznacza
nieklasyczny model historiografii w wersji modernistycznej.

Kolejnym momentem newralgicznym dla ksztalcenia my$lenia hi-
storycznego uczniéw jest sposéb konstruowania przez nauczyciela
przekazu dydaktycznego w formie opowiadania lub wyktadu, ktéry réwniez
jest uzalezniony od rodzaju elementéw sktadowych, tworzacych okreslona
wizje dziejow.

W efekcie tych rzeczywistych wyboréw, czesto dokonywanych bez pel-
nej $wiadomosci ich skutkéw, dydaktyczny przekaz historii szkolnej staje sie
pochodna réznych sktadowych, nie zawsze przemyslanych i spéjnych pod
katem efektu koricowego. Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze o sposobie,
w jaki na lekcjach historii ksztatcone jest myslenie historyczne uczniéw, de-
cyduje w duzej mierze kultura historyczna nauczyciela.?

W sposéb istotny na owa kulture historyczna nauczycieli moga wptywac
$rodowiska akademickie, z ktérymi w trakcie studiéw sa oni zwiazani oraz
wypowiadane przez przedstawicieli tych $rodowisk poglady. Z tym bywa
r6znie. Gdy dydaktyka historii jest trwale powigzana z historia histo-
riografii i metodologia historii, gdy zajmujacy sie nia pracownicy twdérczo
przetwarzaja inspiracje z réznych dziedzin badan nad kultura, proponujac
studentom bogata oferte zaje¢ uzupelniajacych, wéwczas skutkuje to pod-
noszeniem poziomu kultury historycznej i zdolnoscia do samodzielnej i kry-
tycznej oceny zjawisk przez absolwentéw. Nie jest to jednak stala reguta
w ksztalceniu przysztych nauczycieli historii.

Préba wyjscia naprzeciw potrzebie przygotowania studentéw do
samodzielnej i $wiadomej pracy nad ksztaltowaniem wlasnego przekazu
historii bylo stworzenie odpowiedniego materiatu dydaktycznego. Aby
ulatwi¢ korzystanie z niego — nadalam mu posta¢ modelu dydaktycznego
w formie tabeli. Do niniejszego tekstu zalaczam model wyjsciowy, bedacy
zestawieniem cech podstawowych styléw uprawiania historii: klasycz-

8 J. Maternicki, Kultura historyczna, w: idem, Wieloksztaltno$¢ historii. Rozwazania o kul-
turze historycznej i badaniach historiograficznych, PWN, Warszawa 1990, s. 281-353; idem,
Kultura historyczna, w: Wspoélczesna dydaktyka historii. Zarys encyklopedyczny, pod red.
J. Maternickiego, Wydawnictwa Juka, Warszawa 2004, s. 162-165. Kultura historyczna jest
kategoria pojeciowa, wypracowana wspéiczesnie na gruncie badan z zakresu historii historio-
grafii oraz dydaktyki historii przez J. Maternickiego. Samo pojecie jest starsze, na poczatku
XX w. o kulturze historycznej pisali Stanistaw Zakrzewski i Jozef Siemienski.
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nego i nieklasycznego, ukazanego tu w trzech réznych odmianach histo-
riografii: zdarzeniowej, modernistycznej i pomodernistycznej (zwlaszcza
w wersji antropologiczno-kulturowej). Przyjetam z pewnym uproszczeniem,
ktore zaklada kazde rozwigzanie modelowe, ze wspomniane odmiany his-
toriografii sa obecne réwniez w postaci typéw szkolnej narracji historyc-
znej w aktualnie funkcjonujacych podrecznikach do historii. W ten sposéb
powstata préba operacjonalizacji myslenia historycznego, jakim postuguja
sie autorzy podrecznikéw. Do opisu odmian szkolnej narracji historycznej
postuzylam sie wzglednie stalymi wyznacznikami myslenia historycznego,
jakimi sa: czas, przestrzen, zmiennos¢/ciagtosé. Ponadto zwrécitam uwage
na podejécie autoréw do zrédet historycznych w kazdym z trzech typéw nar-
racji oraz na wizje czlowieka i $wiata, jaka owe odmiany narracji zawieraja
i w konsekwencji ksztaltuja. Na koncu zawartam sugestie dotyczaca konse-
kwencji powstajacych w przypadku utrwalenia okreslonej wizji cztowieka
i $wiata w postaci uksztaltowanego sposobu mys$lenia historycz-
nego.

Tabela, bedaca zbiorem uporzadkowanych informacji/cech poszczegdl-
nych typéw/modeli historiografii obecnie spotykanych w podrecznikach
szkolnych, moze stuzy¢ studentom i nauczycielom historii do samodzielnej,
krytycznej analizy i interpretacji szkolnej narracji historycznej. Nie musze
dodawad, ze powstanie tabeli zwiazane jest z naglaca koniecznoscia przeto-
zenia na jezyk praktyki dydaktycznej refleksji metodologicznej na temat hi-
storycznie zmieniajacych sie typéw historiografii w sytuacji faktycznego ich
wystepowania w biezacej ofercie podrecznikéw szkolnych.

Tabela pozwala w trakcie zaje¢ ze studentami historii na operacjonaliza-
cje typéw myslenia historycznego, obecnego we wspélczesnej historiografii.
To zadanie jest zaledwie krokiem wstepnym, ale zarazem niezbednym na
drodze do krytycznej refleksji na temat myslenia historycznego jako katego-
rii dydaktyczne;j.

Tabela umozliwia poglebienie refleksji o ztozonosci myslenia historycz-
nego — w aspekcie zwigzanym z ,wieloksztaltnoscia” wspdtczesnej histo-
riografii — a takze uzmystawia stopien trudnosci zadania dydaktycznego,
jakim jest ksztalcenie tego typu myslenia.

Rozszerzenie dotychczasowej definicji zmierza do podniesienia kultury
historycznej, zaréwno przysztych, jak i czynnych nauczycieli historii. Jest
to szczegblnie wazne w sytuacji, gdy obecnie obowigzujaca podstawa pro-
gramowa w zapisie oczekiwanych osiggnie¢ uczniéw opiera sie zwtaszcza na
tych, ktére funduja klasyczny model myslenia historycznego.’

® Podstawa programowa z komentarzami. Tom 4, Edukacja historyczna i obywatelska
w szkole podstawowej, gimnazjum i liceum, Wydawnictwo MEN, Warszawa 2009, s. 28-33,
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Inspiracje

Lektura ksiazki O mysleniu historycznym, pomimo iz nie porusza ona dy-
daktycznej kategorii mysélenia historycznego, nie jest z punktu widzenia
dydaktyka historii trudem daremnym. Méwiac o czym$ zupelnie innym,
paradoksalnie w kazdej cze$ci otwiera szerokie pole do poglebionej nad ta
kategoria refleksji.

Po pierwsze, dodaje odwagi, aby te kategorie redefiniowa¢ jako szeroki
i dlugofalowy wspélny projekt dydaktykéw i nauczycieli historii, polegajacy
na przygotowaniu do krytycznego uczestnictwa w poznawaniu kultury hi-
storycznej z edukacja szkolna jako jednym z etapéw.

W obecnym ksztalcie myslenie historyczne na gruncie dydaktyki jest
podporzadkowane pragmatyce edukacyjnej, nabiera charakteru funkcjonal-
nego i $cisle przedmiotowego. W mysl obowiazujacej definicji kojarzone jest
z zestawem uniwersalnych cech, opisujacych scjentystyczny model edukacji
historycznej, ale w praktyce edukacyjnej ulega nazbyt czesto uproszczeniu
w wyniku banalizacji celéw ksztalcenia albo ,ratunkowego” sprowadzania
skomplikowanej materii dziejéw do schematu przyczynowo-skutkowego.

W ksigzce prof. Wrzoska myslenie historyczne przybiera wymiar
szerokiej refleksji kulturowej, filozoficznie i metodologicznie ujmujacej my-
$lenie, bedace udziatem historyka w akcie poznawania, a przy tym namyst
6w nie traci z oka podmiotowosci tego myslenia.

Podazanie za autorem poszukujacym odpowiedzi na pytanie:

jak mysli historyk, ktéry wyobraza sobie $wiat, bada, zglebia i prezen-
tuje wyniki swych dociekan [...] jakie zalozenia staja za historia jako prak-
tyka badawcza i historiografia jako gatunkowym sposobem prezentowania
i komunikowania jej wynik6w™®

okazuje sie inspirujace dla dydaktyka, ktéry w réznych typach narracji histo-
rycznej dostrzega teksty danej kultury.

Uwrazliwienie na odbiér tekstéw kultury jako jeden z celéw ksztalca-
cych wydaje sie istota kulturowego kierunku edukagji historycznej/humani-
stycznej w niedalekiej przysztosci. Jest to projekt ambitny, lecz mozliwy do
realizacji, a przy tym nie zamyka drogi nowym $rodkom przekazu (obraz,
multimedia), uwrazliwia na ich jezyk, oswaja z alternatywnymi formami
obecnosci kultury i uczestnictwa w niej.

Zdolnos¢ do tego typu refleksji powinna stac sie sktadowa kultury histo-
rycznej studenta historii, po to, by jego przekaz dydaktyczny historii miat

35- 42, 43-46, 47-59; por. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z 23 grudnia 2008,
opublikowane w Dzienniku Ustaw nr 4, poz. 17, z 15 stycznia 2009 r.

0 W. Wrzosek, O mysleniu historycznym, s. 7.
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charakter krytyczny — réwniez w znaczeniu: $wiadomy zmieniajacych sie
wizji tadu kulturowego wyznaczanego przez dana kulture.

Redukcyjny charakter rozumowania, jakie proponuje autor, sprawia, ze
docieramy wraz z nim do glebi myslenia historycznego, do metaforycznych
fundamentéw historiografii, do poje¢ organizujacych to myslenie u podstaw.
Nalezy do nich klasyczna metafora genezy. Docieramy do wymiaréw $wiata
historycznego (temporalnos¢, spacjalnoscé), ktdére organizuja go na poziomie
wizji przeszlosci, wcielajac sie w kolejne historyczne artykulacje myslenia hi-
storycznego.

Zdaniem autora, za $wiadectwo statosci i zmiennosci myslenia historycz-
nego odpowiadaja metafory/pojecia, ktére stanowia myslowy fundament
operadji historiograficznej. Wylaniajaca sie z nich stronniczo$¢ myslenia hi-
storycznego jest jego niezbywalna cecha, stanowi historycznie zmienny spo-
s6b refleksji danej kultury.

Wyjasniajac istote relatywizmu kulturowego przystugujacego historii,
autor wskazuje na jezyk, ktérym sie ona postuguje. Jako jezyk kultury bada-
jacej wyznacza on ramy poznawcze badania i granice imputacji kulturowej,
ustanawiajac tym samym niezbywalna wzgledno$¢ poznania.

Jedna z istotniejszych inspiracji — do myslowego zagospodarowania —
okazal sie problem delimitacji.'! Uswiadomil mi on konieczno$¢ zwrécenia
uwagi na kategorie, ktére w klasycznym ujeciu historii ulegaja sptaszczeniu,
a ich metaforyczne znaczenie ujawnia sie dopiero w szerokim kontekscie
uje¢ nieklasycznych. Nalezy do nich réwniez wzbogacenie dotychczaso-
wych wyznacznikéw $wiata historycznego (jego spacjalnoéci i temporalno-
$ci, zmiennosci i cigglosdci) o spoteczny i kulturowy wymiar przestrzeni oraz
tozsamosciowy i kulturowy wymiar czasu. Powstajacy w ten sposéb nowy
— trzeci wymiar spoteczno-kulturowy — nadaje obrazowi historycznemu
glebie — inaczej niz w malarstwie, bo w sposéb nieiluzyjny, cho¢ metafo-
ryczny wiasnie.

Inne przemyslenia pojawiaja sie wraz z ,wyrdzniong rola naocznego
$wiadka” oraz relacja widzie¢/wiedzie¢."> W dydaktyce problem ten ma wy-
miar kulturowo-psychologiczny i zwiazany jest z jednostkowym rozwojem
myslenia, ktére przeksztalca sie z obrazowego w pojeciowe i symboliczne.
Jest to stopniowy proces utraty do$wiadczenia poznawania $wiata wlasci-
wego dziecku, a marginalnego u osoby dorostej. Zmianie tej towarzyszy
przejscie od obrazu do tekstu. Przyklad Herodota jako sladu $wiata archa-
icznego myslenia w tym, ze powotywanie sie na widzenie wtasne i innych
traktowane jest jako przesadzajace, znajduje swoja p6zna kontynuacje w sile

1 Ibidem, s. 87-88.
12 Ibidem, s. 88-95.
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oddzialywania perswazyjnego XIX-wiecznej historii ,malowniczej”, wizuali-
zujacej przesztos¢ metodami narracyjnymi zaczerpnietymi z doswiadczenia
poetyki realizmu oraz tzw. kolorytem lokalnym, uwazanym przez historyka
Augustyna Thierry’ego za metode poznania historycznego. Za przykltadem
Scotta wielu historykéw odbywatlo regularne podréze do miejsc historycz-
nych wydarzen przez siebie opisywanych, aby zebra¢ wrazenie i informacje
do ,wiernego” opisu topograficznego.

Sadze jeszcze ponadto, ze relacja widzie¢/wiedzie¢ jest przechodnia
i dziata poznawczo w obie strony. Swiadcza o tym dawne, a zwtaszcza wspét-
czesne praktyki upamietniajace. Sg one oparte na wizualizacji tego, czego
juz nie ma, ale o czym sie wie, ze bylo. Rodza sie z potrzeby upamietnienia
poprzez wizualizacje (np. zywe obrazy, spektakl, rekonstrukeje, instalacje
w przestrzeni publicznej). Refleksyjnos¢, ktéra towarzyszy tej pierwotnej po-
trzebie widzenia, w rzeczywistosci nie jest wtérna, lecz prymarna i stanowi
w kazdym sensie zZr6dto owej wizualizacji.

Tworzy sie nowy rodzaj relacji odwrdcone;j:

wiedzie¢ = widzieé¢ = zrozumieé.

Ta ksiazka skutecznie przypomina, jak wazna jest zmiana podejscia
do zastanych kategorii, ale tez obudzona na nowo wrazliwo$¢ w mysleniu
o przeszlosci, ostroznos¢ i respekt wobec przodkéw iich sposobu rozumienia
$wiata, zdziwienie bogactwem tego, co minione.

To sa cenne przypomnienia, poniewaz inspiruja do poszukiwania me-
tod niestandardowych w pracy nad ksztalceniem myslenia historycznego.
Przyktadowo metod i technik dramowych, ktdre poprzez przezycie, poprzez
wejscie w role, moglyby budzi¢ refleksje nad ptynnoscia tozsamosci, nad pro-
blemem przyspieszenia w kulturze, ktére naraza osoby w niej uczestniczace
na do$wiadczenie zmiany tozsamosci w wymiarze ponadjednostkowym i w
skali dotad niespotykanej.

Ksigzka ta krok po kroku pozwala zrozumie¢, ze poruszamy sie po grza-
skim gruncie kulturowo zakorzenionego i kulturowo zdeterminowanego my-
$lenia historycznego tych, ktérzy sie mysleniem historycznym zajmuja.

Nie po raz pierwszy Wojciech Wrzosek uswiadamia swoim czytelnikom,
ze historiografia jest utkana z materii kultury tak gestej i skomplikowane;j
w wariantach, jakie proponuje, ze opisana w latach 80. XX w. przez meto-
dologéw historii wersja ,,naukowego myslenia historycznego” wydawaé sie
moze niektérym ,rajem utraconym”.
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Tab. 1. Typy historiografii obecne w narracji historycznej podrecznikéw

Historiografia klasyczna

Historiografia
nieklasyczna — moderni-
styczna

Historiografia nieklasyczna
— pomodernistyczna

Pytania: Jak byto? Kto? Co?
Gdzie? Kiedy?

+ perspektywa bezposred-

niej antropomorfizacji

+ Jednostkowy Podmiot
Sprawczy: wybitna
jednostka, etnos, naréd,
panstwo, grupa spoteczna
(lud, szlachta...)
klasyczna koncepcja
prawdy, ,prawda faktogra-
ficzna”

realizm metafizyczny
narracja deskryptywna,
historia opowiadajaca
interpretacja podmiotowa

Pytanie: dlaczego? Pytanie
o funkcjonowanie struktury
(gospodarczej, spoteczne;j...)
« perspektywa posredniej
antropomorfizacji
rzeczywisto$¢ procesual-
na, zjawiska spoteczne,
system spoteczny, cywili-
zacja
klasyczna koncepcja
prawdy
pierwotnos¢ teorii nad
doswiadczeniem
narracja wyjasniajaca,
~obiektywizujaca”, nie-
podmiotowa

Pytanie: jak zyli ludzie
w uwiezi kultury?

« mikrohistoria

+ kultura symboliczna
w perspektywie rozumie-
jacej
zjawiska kulturowe w uje-
ciu antropologicznym
nieklasyczna koncepcja
prawdy

czas kalendarzowy,
zdarzeniowy, jako triada
przesztosé-terazniejszosc-
przysziosé

uktad chronologiczny
wydarzen

 wigzanie genetyczne

trwanie (czas procesualny)
determinacja funkcjonalna
czas dlugiego trwania

» polichronostrukturalnosé¢

» czas zycia jednostki lub
mikrostruktury, perspek-
tywa przezycia jednostki,
mentalnosé,

narracje wiaza losy boha-
teréw

czas i wymiar zycia jedne-
go pokolenia

ujecie mikrohistoryczne
antropologiczno-kulturowe

Historia polityczna
Zrédta: narracyjne
i aktowe

Historia spoleczno-go-
spodarcza (ukazujaca
procesy i przemiany)
Zrédta nowe: staty-
styczne

Historia kultury, zycia
codziennego

Nowe podejscie do zrédta
historycznego
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Tab. 1. Typy historiografii obecne w narracji historycznej podrecznikéw — c.d.

Historiografia klasyczna

Historiografia
nieklasyczna — moderni-
styczna

Historiografia nieklasyczna
— pomodernistyczna

Swiat etnonacjocentryczny,
$wiat bezposredni zanurzo-
ny w wartosci, indywidualne
byty historyczne zanurzone
w wartosciach ,ludzkich” —
skutek antropomorfizacji
UWAGA!
Perswazyjnos$¢ idei patrio-
tycznych/nacjonalistycz-
nych, $wiat kategorii i war-
tosci bliskich doswiadczeniu
potocznemu jednostki
i pozanaukowym wizjom
przesztosci

Ksztaltuje odbiorce zdo-
minowanego $wiatem bez
jednostki

UWAGA!
Obraz przesztosci zwigzany
z warto$ciami kolektywi-
stycznymi, totalizujacymi,
antyindywidualistycznymi,
ew. opcja na rzecz materiali-
stycznych wizji $wiata, czlo-
wiek ,produktem” historii.

Ksztaltuje odbiorce $wiado-
mego relatywizmu kulturo-
wego historii, respekt dla
innosci w kulturze

UWAGA!
Moze ksztaltowaé odbiorce
krytycznego i tolerancyjne-
go; wyczulonego na dyskur-
sy mniejszosci.

Podstawa opracowania: W. Wrzosek, Historia — Kultura — Metafora (1995); W. Wrzosek, O mysleniu hi-

storycznym (2009).

Reflections of the History Educationalist Based on Reading Wojciech
Wrzosek’s About Historical Thinking

by Violetta Julkowska

Abstract

The essay refers to the relationship between methodology of history and academic
and school history didactics as a result of the reflection which Wojciech Wrzosek
undertakes in his book entitled: About Historical Thinking.

Wojciech Wrzosek’s reflection dedicated to the term ‘historical thinking’ is
related to the meaning of this category as useful and instructive in the field of the
history didactics. The changes in the contemporary historiography offer a new vision
of the past and new manners of understanding the past, are also able to develop
the need for a systematic reflection in the field of history didactics. Historiography
understood as crossing the traditional scientific frameworks of history is also the
way to re-define historical thinking as the key category of the history didactics.
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The main topic of this essay is to offer the cultural perspective of interpretation
of history in education. It is also an attempt to reconstruct the model of historical
thinking in contemporary history textbooks narrations.
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Wydarzenie historyczne jako czynnik stru-
kturalny. Podbdéj Ameryki Poludniowej
przez Hiszpanow w ujeciu Nathana
Wachtela®

Faktyczny stan naszej wiedzy na temat danego zjawiska, procesu badz,
ogdlniej, takiego czy innego wycinka rzeczywistosci, czesto okreslany
jest przez kilka ogélnych idei, ktére — wytwarzane i rozpowszechniane
w rézny zreszta sposob i dzieki réznorakim mechanizmom — stanowia swo-
ista emblematyczng strukture skorelowana ze swoim przedmiotem. Jezeli
w odniesieniu do zachodniej historiografii lat 1950-1970 (w tym szczegdlnie
francuskiej) mozna dzi$ méwic o istnieniu oraz funkcjonowaniu tego rodzaju
(roz-)poznawczego emblematu, wéwczas wydaje sie, iz jedna z jego sktado-
wych wyznacza opozycja miedzy wydarzeniem a struktura. Ujmujac rzecz
nieco inaczej, kazda préba oddania w mozliwie zwiezlej formie istoty ,nowej
historii” we wspomnianym okresie niemalze automatycznie ewokuje jako
jedna z pierwszych mysl, ze koncentrowata sie ona na poszukiwaniu i odtwa-
rzaniu historycznych struktur (i koniunktur), odwracajac sie jednoczesnie od
analizy wydarzen.

Powyzsza teze mozna by wesprzeé wieloma przyktadami charakterystyk
omawianej historiografii, w ktérych opozycja wydarzenie — struktura od-
grywa zasadnicza role. Wspomnijmy w tym miejscu, wybierajac zupelnie
przypadkowo, jedynie o trzech. I tak Jacques Revel, zauwazajac, ze obok wy-
darzen politycznych istnieja réwniez zdarzeniowe wymiary spoleczne, go-
spodarcze i kulturowe (un événementiel social, un événementiel économique, un
événementiel culturel), stwierdzal:

' Niniejszy artykul jest zmodyfikowana wersja fragmentu pracy doktorskiej pt.
~Wydarzenie historyczne i jego zmienny status w dwudziestowiecznej historiografii francu-
skiej” obronionej na Wydziale Nauk Historycznych UMK w 2010 r.
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Nowa historia przeciwstawita im zainteresowanie réznymi rejestrami
fluktuacji cyklicznych (koniunktury) i — w sposéb o wiele silniejszy — za-
interesowanie strukturami dtugiego trwania.?

Z kolei Marschall Sahlins, poréwnujac na poczatku lat 80. XX w. éwcze-
sna sytuacje antropologii i historii, konstatowat:

Antropolodzy wychodza od abstrakcyjnych struktur, by zblizy¢ sie do
konkretnych wydarzen. Dzisiejsi historycy deprecjonuja pojedyncze wyda-
rzenia na korzy$¢ odtwarzajacych sie struktur gltebokich.?

Wreszcie trzeci przyklad, zaczerpniety z wydanego w 1973 r. zbioru arty-
kutéw Emmanuela Le Roy Laduriego:

Historiografia wspoétczesna, ktéra pragnie by¢ kwantytatywna, ilo-
$ciowa, strukturalna, zostata od poczatku zmuszona do zabicia, by méc zy¢:
kilkadziesiat lat temu skazala na quasi-$mier¢ historie zdarzeniowsa [...].
Historia totalizujagca — kwantytatywna i strukturalna tak jak to tylko moz-
liwe — prébuje zatem wykroczy¢ poza wydarzenie, tudziez je strawi¢ badz
wchlonaé¢.*

I rzeczywiscie, jezeli przyjrze¢ sie chociazby dzielu najbardziej wpty-
wowego historyka tamtego okresu — dzietu Ferdynanda Braudela — za-
cytowane sady i opinie znajduja w nim potwierdzenie. Zbedne wydaje sie
w tym miejscu przypominanie Braudelowskich refleksji i historiograficznych
rozstrzygnie¢, w ktérych ucielesnia sie opozycja wydarzenie — struktura.
Powiedzmy tylko tyle, ze zasadza sie ona u Braudela na calym szeregu biegu-
nowych rozréznien: nieuswiadomione v. §wiadome, glebokie v. powierzch-
niowe, trwale v. efemeryczne, skryte v. jawne, zrekonstruowane v. dane.
Pierwsze czlony tych przeciwstawien cechuja rzeczywistos¢ strukturalna,
drugie odnosza sie do poziomu zdarzeniowego.’

Juz jednak od poczatku lat 70. XX w. omawiana opozycja weszta w obreb
ztozonego procesu problematyzacji. Za jego poczatek, przynajmniej na grun-
cie francuskim, mozna uzna¢ opublikowanie w 1972 r. numeru specjalnego
Communications pt. ,Lévénement”, gdzie Edgar Morin, obwieszczajac ,powrdt
wydarzenia” do nauk spotecznych, zwracal sie w strone biologii i genetyki,

2 La Nouvelle histoire, sous la dir. de J. Le Goff, R. Chartier et J. Revel, Paris 1978, s. 167
(hasto: Evénement).

® M. Sahlins, Other Times, Other Customs: the Anthropology of History, ,American
Anthropologist”, Vol. 85, 1983, s. 534. Cyt. za: H. Medick, , Missionaires en canot”. Les modes de
connaissance ethnologiques, un défi a Uhistoire sociale?, ,Genéses” 1, sept. 1990, s. 28.

4E. Le Roy Ladurie, Le territoire de I'historien, Paris 1973, s. 171.

> Istnienie opozycji wydarzenie-struktura da sie, rzecz jasna, stwierdzi¢ réwniez w dzie-
fach innych 6wczesnych historykéw: P. Gouberta, F. Fureta i D. Richeta, amerykanskich klio-
metrykow itd.
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aby wskaza¢ mozliwe ujecie reorganizacyjnej funkcji wydarzenn w stosunku
do strukturalnych catosci.® Co istotne, swéj wktad do tego numeru mieli réw-
niez historycy: Pierre Nora i przede wszystkim Emmanuel Le Roy Ladurie,
recenzujacy ksigzke Paula Bois Chtopi Zachodu’, w ktérej dostrzegal — jak
to sam okreslit — , rozumowanie strukturalno-zdarzeniowo-strukturalne”.?
Nastepne lata przyniosty kolejne préby, postulaty i konkretne przedsiewzie-
cia majace na celu ukonstytuowanie relacji pomiedzy wydarzeniem a struk-
tura poza stosunkiem opozycji. Na przyktad w jednym ze swoich esejéw J. Le
Goff stwierdzal, ze historia zorientowana etnologicznie, zachowujac wy-
pracowany dystans wobec tradycyjnej ,historii zdarzeniowej”, jednoczesénie
sproponuje historie zbudowang z wydarzen powtarzalnych i oczekiwanych
— $wiat religijnych, zdarzen i ceremonii odnoszacych sie do historii biolo-
gicznej i rodzinnej: narodzin, $lubu, $mierci”.? I francuski historyk pytat:

Czy po nadmiernym zainteresowaniu tym, co zmienne, co toczy sie
w szybkim rytmie, historyk-etnolog nie uprzywilejowuje zbyt pochopnie
tego, co rozwija sie powoli, co nie zmienia sie w ogdle lub w niewielkim
stopniu? Czy w celu zblizenia sie do etnologa nie przywiazat sie do opozycji
struktura — koniunktura, struktura — wydarzenie, aby stana¢ po stronie
struktury, gdy tymczasem dzisiejsze potrzeby w ramach problematyki hi-
storycznej wymagaja przekroczenia falszywego dylematu struktura — ko-
niunktura, a zwlaszcza: struktura — wydarzenie??

W inny sposéb rzeczona opozycje usitowal przemysleé rok pézniej Michel
Vovelle. Stwierdzajac, ze prace skupione na odstanianiu strukturalnego po-
ziomu rzeczywistosci w swej skrajnej postaci doprowadzity wrecz do zakwe-
stionowania takich wydarzen, jak ,czarna $mier¢”, historyk ten uznatl za
konieczne zdefiniowanie na nowo dialektyki ,,czasu krétkiego” i ,czasu diu-
giego”. Oparlszy sie na badaniach wlasnych oraz kilku innych historykéw,
Vovelle wyréznil dwa sposoby dialektycznego spiecia miedzy struktura a wy-

¢ Por. E. Morin, Lévénement, ,Communications”, n. 18, 1972, na s. 4 pisze: ,Systemy
daza do utrwalenia sie w swoim bycie i powtarzania bez zadnej modyfikacji (homeostaza,
reprodukcja). A jednak one zmieniaja sie, ewoluuja! Tymczasem to wlasnie akcydentalne, per-
turbacyjne, destruktywne i dezorganizujace wydarzenia maja w pewnych przy-
padkach, w pewnych warunkach i na pewnych progach efekt
przeciwny, tzn. reorganizacyjno-morfogenetyczny”.

" P. Bois, Paysans de I'Ouest, Paris 1971.

8 E. Le Roy Ladurie, Evénement et longue durée dans I'histoire sociale: Iexemple chouan,
»,Communications”, n. 18, 1972; przedruk w: idem, Le territoire de Ihistorien, Paris 1973,
s. 173.

% J. Le Goff, Pour un autre Moyen Age. Temps, travail, et culture en Occident: 18 essais, Paris
1977, s. 338.

10 Ibidem, s. 346-347.
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darzeniem: w pierwszym analityczna droga prowadzi od jawnej struktury do
ukrytego wydarzenia, w drugim — na odwrét — od jawnego wydarzenia do
ukrytej struktury.'

Te liste préb przepracowania stosunku na linii struktura — wydarzenie
mozna by rozwija¢ dalej. Nalezatoby oczywiscie wspomnie¢ o refleksji Paula
Ricoeura, taczacego obie figury na plaszczyznie narracyjnej; o rozwazaniach
Krzysztofa Pomiana na temat teorii katastrof René Thoma i strukturalnych
rewolucji'’; o uwagach Marshalla Sahlinsa zawartych w jego Wyspach histo-
rii*3, etc. Z pewnoscia rézne to podejscia, usytuowane na réznych poziomach
i rozwiazujace postawiony problem na swéj wlasny sposéb.

W dalszej czesci tekstu chcieliby$my szerzej pokazac jeszcze inne, mniej
znane, a zarazem stricte historiograficzne przedsiewziecie, ktére — naszym
zdaniem — wiaze, przy okazji analizy konkretnych zjawisk, wydarzenie hi-
storyczne z porzadkiem strukturalnym, czyniac z tego pierwszego czynnik
odpowiedzialny za miedzystrukturalne przeksztalcenie. Mowa o historycz-
nych pracach Nathana Wachtela z przetomu lat 60. i 70. ubieglego stulecia
na temat rdzennej ludnoséci Ameryki Potudniowej w dobie hiszpanskiej ko-
lonizacji. O ile nam wiadomo, nikt do tej pory nie przyjrzal im sie blizej pod
katem interesujacej nas tu relacji miedzy wydarzeniem a struktura.

Odkrycie i podbdj Ameryki Potudniowej przez hiszpanskich kolonizato-
réw u progu epoki nowozytnej — mato ktére wydarzenie w dziejach stato
sie przedmiotem tylu historycznych opracowan, uje¢ i analiz. Jednak wiek-
szo$¢ z nich, przynajmniej tych powstatych w kulturze zachodniej — pisze
w 1967 r. Wachtel — ma jedno podstawowe ograniczenie: przyjmuje wytacz-
nie punkt widzenia Europejczykéw, opisujac — przykltadowo — ich ostupie-
nie na widok nieznanego im do tej pory $wiata.

Istnieje wszakze inna strona wydarzen [...]. W jaki sposéb Indianie
przezyli hiszpanski podbdé;j? Jakie byly ich odczucia, ich reakcje, kiedy przy-

M. Vovelle, L'histoire et la longue durée, w: La Nouvelle Histoire, zwlaszcza s. 336 i n.
12 Por. K. Pomian, Lordre du temps, Paris 1984, s. 34-35.
3 M. Sahlins, Wyspy historii, przel. I. Kotbon, Krakéw 2006, np. s. 13: ,Wydarzenie jest re-

lacja miedzy dzianiem sie a struktura (Iub strukturami): ogarnieciem zjawiska samego w sobie
jako znaczacej wartosci, z czego wynika jego okreslona skutecznos¢ historyczna”.
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byli biali? Jak zinterpretowali oni te wydarzenia? I jak przedstawiaja je sobie
dzisiaj?*

Te prébe spojrzenia na podbdj ,od drugiej strony” Wachtel najpelniej
rozwija w wydanej cztery lata p6zniej pracy?®, ktéra w kontekscie potaczenia
perspektywy etnologicznej z historyczna Le Goff uznat za pionierska.’® We
wprowadzeniu do niej czytamy:

Stoimy w obliczu zjawiska, by¢ moze unikalnego, ktére stanowi praw-
dziwa sytuacje eksperymentalna w obszarze nauk humanistycznych: spote-
czenistwa zamkniete, wraz z wtargnieciem bialych, doznaja szoku z powodu
wydarzenia o pochodzeniu stricte zewnetrznym. W jaki sposéb reaguja?
Jaka jest ich p6zniejsza ewolucja?’

To, co w zacytowanym fragmencie zostaje okreslone jako ,szok” spowo-
dowany egzogenicznym wydarzeniem, Wachtel ujmuje nastepnie jako gwal-
towny proces ,destrukturacji” mentalnego uniwersum Indian; z kolei ich
reakcje na 6w proces sa utozsamione z wysitkiem wyobrazeniowej , restruk-
turacji” tego rozbitego, , zdestrukturowanego” $wiata.'®

Zacznijmy od bezposrednich i negatywnych konsekwencji wydarzenia-
podboju. W pierwszym kroku Wachtel przyjmuje doé¢ tradycyjnie, ze:

Kazde spoleczenistwo dysponuje pewna wizja $wiata, struktura men-
talna rzadzona przez specyficzna logike. Zaré6wno wydarzenia historyczne,
jak i zjawiska naturalne znajduja swoje miejsce w porzadku wyjasnienia
zbudowanym z mitéw i kosmogonii wtasciwych kazdej kulturze. Wszystko,
co stanowi wyjatek w obrebie tego racjonalnego porzadku (zwierze, ktérego
zachowanie wydaje sie dziwne, niezwykte wydarzenie itd.), oznacza wtar-
gniecie do $wiata codziennoéci sit nadnaturalnych lub boskich.*

14 N. Wachtel, La vision des vaincus: la conquéte espagnole dans le folklore indigéne, ,Annales.
E.S.C”, n. 3,1967,s. 554.

'3 Idem, La vision des vaincus. Les Indiens du Pérou devant la Conquéte espagnole 1530-1570,
Paris 1971.

6 Por. J. Le Goff, Historia i pamie¢, przel. A. Gronowska i J. Stryjczyk, Warszawa 2007,
s. 215.

17 N. Wachtel, La vision des vaincus. Les Indiens, s. 22.

8 W swej ksigzce Wachtel nie ogranicza sie jedynie do poziomu struktur mentalnych —
znaczna jej cze$¢ zostala poswiecona m.in. analizie strukturalnych przeksztatcen spoteczno-
ekonomicznych panstwa Inkéw w efekcie hiszpariskiego podboju i hiszpanskiej kolonizacji
(przy czym, dodajmy, przeksztalcen ,z perspektywy” spoteczeristw indianskich, co oznacza
np., ze zastapienia porzadku tradycyjnego przez porzadek kolonialny nie nalezy, zdaniem
Wachtela, rozumiec jako restrukturyzacje, co sugerowaltby globalny punkt widzenia, lecz jako
destrukturacje). Nasza rekonstrukcja z koniecznosci podaza w tym tekscie wylacznie za jedna
Z 0si tej pracy.

19 N. Wachtel, La vision des vaincus. Les Indiens, s. 51.
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Przybycie Europejczykéw do Ameryki, fakt zetkniecia sie z nimi (i z cala
ich inno$cig) indianskiej kultury, stanowit dla tej ostatniej tego typu wyja-
tek, czyli wydarzenie, ktére przerywa normalny bieg rzeczy. Nic zatem dziw-
nego w tym, ze np. Montezuma widzial w pojawieniu sie Corteza powr6t
Quetialcoatla, azteckiego boga. I mimo iz nie wszystkie spotecznosci Indian
deifikowaly Europejczykéw, dostrzegajac w nich takze ludzi lub synéw ,,de-
mona”, to jednak — wedle Wachtela — kazda pierwotnie stawiala pytanie
o boskos¢ przybyszéw. Byloby to w rezultacie réwnoznaczne z wysitkiem
racjonalizacji, préba zrozumienia — poprzez odwotanie do tradycyjnych mi-
téw i uruchomienie jedynego mozliwego ,wyposazenia umystowego” — wy-
darzenia o nadzwyczajnym charakterze, aby wintegrowac je w obowiazujacy
porzadek.

Ten trud spetza jednak na niczym ze wzgledu na wlasciwie natychmia-
stowe przeksztalcenie miedzykulturowego kontaktu w krétki konflikt, po-
razke Indian i poczatek procesu kolonizacyjnego. Otéz dla pokonanych to
wydarzenie — podbdj przez bialych — oznacza, méwiac stowami Wachtela,
,mentalne wydziedziczenie”.?* W $wietle zachowanych zr6det wydaje sie bo-
wiem, ze Indian ,dotknat rodzaj odretwienia, jak gdyby nie byli juz w stanie
pojac tego wydarzenia, jak gdyby rozsadzito ono ich mentalne uniwersum”.*
Latwo to wyttumaczy¢: przegrana w walce z najezdzcami to jednoczesnie
upadek starych zwyczajéw, obrzedéw i tradycji, to utrata przez bogéw przy-
rodzonej im nadnaturalnej mocy i ich $mieré. Wydarzenie ma zarazem zasieg
religijny i kosmiczny. Wezmy np. Aztekdw, ktérzy uwazali sie za lud wybrany
Huitzilopochtli, solarnego boga wojny. Ich misja polegata na dazeniu do pod-
porzadkowania mu wszystkich ludéw, ktére z czterech stron otaczaty Mexico.
Stad upadek miasta byt czyms wiecej niz porazka militarna.

Wraz z nia skoriczyto sie panowanie Storica. Zycie ziemskie stracito od-
tad swdj sens [...]. Cala kultura aztecka zostata nagle odarta z wszelkiego
znaczenia.??

Podobny obraz wytania sie ze zrédet Majéw:

Majowie dos$wiadczaja tego samego upadku tradycyjnego $wiata.
Chilam Balam [$wiete ksiegi Majéw z XVII w.], chociaz sa silnie naznaczone
wplywami chrzescijariskimi, potwierdzaja, ze dawni bogowie rzeczywiscie
istnieli. Dodaja jednak, ze bogowie ci umarli. Dawni przodkowie ich czcili,
lecz objawienie prawdziwej wiary potozylo kres ich panowaniu.?

20 Thidem, s. 64.
2 Ibidem, s. 37.
22 Ibidem, s. 56-57.
2 Ibidem, s. 57.
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Mozna by co prawda zapytaé, czy w zwigzku z tym przenikaniem wiary
chrzescijaniskiej nie mamy do czynienia z powolnym procesem restruktu-
ryzujacym mentalno$¢ Indian (i — w konsekwencji — z brakiem destruk-
turacji, wydarzeniowego zerwania)? Z ,obiektywnego” punktu widzenia i z
perspektywy zwyciezcéw — tak to mogloby wygladaé. Ale z perspektywy
zwyciezonych porazka i implikowana przez nig ,,$mieré¢ bogéw” stanowi sytu-
acje traumatyczna, rozpad ich starego uniwersum, rodzaj, jak pisze Wachtel
~wywlaszczenia”; chodzi o nagly destrukturacje ich mentalnej struktury.*
W tym sensie nie moze by¢ wiec mowy o stopniowym i rozciagnietym w cza-
sie przechodzeniu od tradycyjnego sposobu postrzegania $wiata do jakiejs
formy mieszanej, eklektycznego potaczenia starych wierzen i przesadzen
z elementami naplywowymi, co mogloby wynika¢ z opacznego odczytania
zachowanych zrédel; przeciwnie, zerwanie — na skutek wydarzenia podboju
— jest tu catkowite.

Po tej reinterpretacji porazki Indian w kategoriach traumatycznego do-
$wiadczeniaimentalnej destrukturacji Wachtel przenosi sie do czaséw wsp61-
czesnych, gdzie przedmiotem jego zainteresowania stajg sie folklorystyczne
odtworzenia tej zbiorowej katastrofy. Podczas corocznych tradycyjnych $wiat
Indianie w Peru, Boliwii, Gwatemali czy Meksyku organizuja niezaleznie od
siebie i, by tak rzec, na wlasny uzytek przedstawienia teatralne — ,Tragedie
$mierci Atahuallpy”, ,Taniec Podboju”, ,Taniec Wielkiego Podboju”, ,Taniec
Piér” — w trakcie ktérych wcielaja sie w dawne postacie i odgrywaja wypadki
sprzed czterech stuleci. Istotne s3 tutaj dwie rzeczy: po pierwsze, na pod-
stawie danych Zrédtowych wolno przypuszczad, ze tego typu folklorystyczne
manifestacje siegaja swymi korzeniami XVI w. Po drugie, spisane zostaty
one dopiero w wieku XIX, chodziloby wiec o tradycje przekazywana przede
wszystkim ustnie, a wiec zakorzeniona bezposrednio w pamieci zbiorowej.?

Nic zaskakujacego zatem w rozbieznoéciach miedzy tym, co — zgodnie
z miejscowymi kronikami — wydarzylo sie w czasie podboju a trescig po-
szczegblnych przedstawien. Jesli poréwnaé historyczna prawde z ,Taricem
Podboju” badz ,Tragedia Atahuallpy”, réznice okaza sie znaczne. Czy jednak
— pyta Wachtel — bralyby sie one z przypadkowych i nawarstwiajacych sie
odstepstw od wyjsciowej i najwierniejszej wersji wydarzen? Czy nie istniataby
tutaj jakas logika rzadzaca tymi przedstawieniowymi reinterpretacjami?

2* Analogicznie w przypadku spoteczno-ekonomicznych struktur panistwa Inkéw po hisz-
panskim podboju: ,To prawda, ze struktura kolonialna zostaje wlaczona w szerszy system,
zrébwnowazony w inny spos6b, poniewaz okreslaja go stosunki taczace Peru z Hiszpania: tak
jest jednak z perspektywy zwyciezcéw. Dla zwyciezonych, zdotaly przetrwac jedynie resztki
oddzielone od swego starego kontekstu. To wtasnie te dekompozycje globalnego systemu inca
okreglamy terminem destrukturacja” (ibidem, s. 250).

% Por. N. Wachtel, La vision des vaincus: la conquéte, s. 555.
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Ot6z przygladajac sie wszystkim czterem ,Taticom” z réznych regionéw
Ameryki, Wachtel w pierwszym kroku usituje wyznaczy¢ ich poziom struktu-
ralny (zgodnie z metoda strukturalizmu). Podobnie jak Lévi-Strauss uczynit to
np. z mitami®, francuski historyk rozktada najpierw tres¢ kazdego przedsta-
wienia folklorystycznego na podstawowe elementy. Zestawiajac nastepnie ze
soba otrzymane w ten sposéb cztery analityczne rozbiory, stwierdza, ze kazda
z opowiesci stanowi jedna z permutacji tej samej struktury, ktéra zbudowana
jest z nastepujacych opozycyjnych par: opér/strach (Indian przed najezdz-
cami), dialog/niezrozumienie, konwersja wodza/obstawanie przy dawnych
wierzeniach, zgoda/niezgoda miedzy Indianami a Hiszpanami, $mieré/
przezycie wodza, $mier¢/przezycie dowodzacego Hiszpanami, dominacja
indianiska/dominacja hiszparnska itd. Innymi stowy, pomimo wyraznej od-
mienno$ci miedzy poszczegdlnymi przedstawieniami, na gtebszym poziomie
istniataby wspélna dla nich i rzadzaca nimi logika strukturalna. Odstoniecie
(skonstruowanie) tej fundamentalnej i jednoczacej struktury pozwala z kolei
Wachtelowi na uporzadkowanie jej czterech wariantéw wzdtuz pewnego con-
tinuum, prowadzacego od ,Tragedii Atahuallpy” poprzez ,Taniec Podboju”
i ,Taniec Wielkiego Podboju” az po ,Taniec Pi6r”, gdzie dwie skrajne formy sg
strukturalnie najbardziej od siebie oddalone, tzn. s symetrycznie odwrot-
ne.” Przejawia sie to np. w stopniu historycznej wiernosci przedstawien:
folklor peruwianski jest najblizszy rzeczywistym wypadkom, folklor meksy-
kanski najbardziej od nich odbiega. Ale — i to stanowi dla nas kwestie naj-
istotniejsza — chodzi przede wszystkim o odwrotnoé¢ przekazu. Albowiem,
wedlug Wachtela, strukturalny wariant ,Tragedii Atahuallpy” — czyli ten,
w ktérym cztony poszczegélnych opozycji w wiekszosci odpowiadaja faktom
podboju — zawiera w sobie watek mesjanistyczny: ,powrotu Inki rzeczywi-
$cie sie oczekuje; zwyciestwo Indian jest rzutowane w przysztosé jako realna
mozliwo$¢”. Z kolei ,Taniec Pidr”, chociaz nie zawiera tego tematu, to jed-
nak — poprzez specyficzng permutacje struktury, a wiec odegranie uktadu
zlozonego z takich elementéw, jak przezycie Montezumy, zwyciestwo Indian
czy $mieré Corteza — ,réwniez odzwierciedla marzenie o rewanzu, lecz po-
zostaje ono jedynie w obrebie teatralnej sceny, zepchniete w wyobrazona
przesztoéc. Nadzieja mesjanistyczna [I] przeksztalcita sie w fantazmatyczna
kompensacje [IV]”.%

% Por. ostatnio wydany w Polsce pierwszy tom Mythologiques: C. Lévi-Strauss, Surowe
i gotowane, przel. M. Falski, Warszawa 2010, np. tabele ze s. 213, gdzie na podstawie pieciu
mitéw zostaje wyréznionych osiem podstawowych cech tworzacych ich ,szkielet” (s. 201):
wnoszenie, wycofywanie, ogien, woda itd.

2" Por. N. Wachtel, La vision des vaincus: la conquéte, s. 583.

28 Jbidem, s. 582. Rzymskie cyfry oznaczaja pozycje kazdego z ,Tanicéw” w strukturalnym
continuum.



WYDARZENIE HISTORYCZNE JAKO CZYNNIK STRUKTURALNY

Wszystko to prowadzi do nastepujacego wniosku: pod réznigcymi sie
tresciowo teatralnymi przedstawieniami podboju nalezy dostrzec jedna lo-
gike, jedna strukture, ktdrej réznorakie warianty skrywaja te sama rzeczy-
wisto§¢ — traumatyczny charakter wydarzenia i reakcje na nie w formie
proby restrukturacji mentalnego uniwersum rozbitego na skutek przegranej
walki z najezdzcami. Méwiac nieco inaczej, analiza strukturalna odstania-
taby proces restrukturowania (sie) struktury mentalnej, gdzie czynnikiem
decydujacym o jej postaci bytoby wlasnie, uzywajac terminu psychoanalizy,
przepracowywane wydarzenie.

Traumatyzm podboju rozciaga jego efekty az na Indian XX stulecia, be-
dac gteboko wpisanym w ich struktury mentalne — prawdziwe pietno prze-
sztosci odciskajace sie na terazniejszo$ci.?®

Laczac oba watki — reinterpretacje bezposredniego skutku wydarzenia
i analize strukturalng dlugotrwatego zjawiska — Wachtel moze wiec powie-
dzieé:

Zrédta miejscowe ukazuja podwéjny fenomen: zarazem zerwanie (spo-
wodowane przez wydarzenie egzogeniczne, przybycie Biatych), jak i ciagtos¢
(trwato$¢ traumatyzmu podboju) [...]. Pamie¢ zbiorowa Indian, zachowujac
wspomnienie o przesztosci, jednoczesnie ja przetwarza. Tym przetworze-
niem i reinterpretacja historycznych faktéw (jakkolwiek réznityby sie mo-
dalnoéci owych proceséw) rzadzi wszakze logika strukturalna. Nie trzeba
odwolywac sie do szczeg6téw wyjasnien psychoanalitycznych, by stwierdzi¢,
ze ta praca rekonstruujaca przeszlosc jawi sie jako kompensacja czy tez re-
akcja na traumatyzm podboju. Praca, a wiec réwniez aktywnosc¢ restruktu-
racji na poziomie mentalnosci w odpowiedzi na sytuacje przezyta i wciaz
od nowa przezywang jako zbiorowa katastrofa [...]. Traumatyzm podboju
odzwierciedla w ostateczno$ci gre struktur i praxis, tyle ze na plaszczyznie
wyobrazeniowej (i w efekcie wydarzenia).*

Podsumujmy. Przed przybyciem Hiszpanéw oglad i doswiadczenie $wiata
przez dana spotecznoéé Indian miatby okreslaé pewien rdzennie wyksztatcony
ogélny i ramowy system zlozony z kategorii mitycznych, kosmogonicznych
itd., ktéry — jak wolno przyja¢ — odznaczalby sie wysokim wspdlczynni-
kiem stabilnosci i swymi poczatkami siegat daleko w przesztosé. Wachtel
moze wiec tu méwic o istnieniu historycznej struktury mentalnej. W mo-
mencie pojawienia sie Europejczykéw i na skutek ich zwyciestwa w krétkiej
walce system ten ulega catkowitej dekompozycji — umieraja bogowie, zy-
wot ziemski traci dla Indian caly swéj dotychczasowy sens. Quasi-punktowe
wydarzenie dokonuje zatem destrukturacji najbardziej podstawowej, bo

29 N. Wachtel, La vision des vaincus. Les Indiens, s. 65.
30 Ibidem, s. 97-98.
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sensotwoérczej i porzadkujacej zewnetrzne zjawiska struktury. To chwila
radykalnego zerwania, ale tez narodziny zbiorowej traumy. W reakgcji na te
ostatnig dochodzi do préby — moment praxis — restrukturacji rozbitego
ukladu, ale — jak pisze Wachtel — chodzi o ,restrukturacje teatralng (re-
structuration dansée), na spos6b wyobrazeniowy, poniewaz inne formy prak-
tyki zawodza”.*! Innymi stowy, w zadnym wypadku nie mozna tutaj méwic
o odtworzeniu tej samej mentalnej struktury. Po wydarzeniu-podboju nie
ma powrotu do starego $wiata. Co wiecej, to wlasnie to wydarzenie, poprzez
— by tak rzec — trwanie w swym traumatycznym wymiarze (,pietno prze-
sztosci”), krystalizuje te nowa strukture. Wydarzeniowy traumatyzm tworzy
co$ w rodzaju osi, wokot ktérej ogniskuja sie poszczegélne efekty restruktu-
racyjnej praxis. A ze mamy w tym przypadku do czynienia z jedna, rozciaga-
jaca sie na kilka stuleci historyczna struktura — mimo kolejnych przemian
iregionalnych r6znic indianiskiego folkloru — potwierdza, przynajmniej taka
jest jej rola, analiza strukturalna.

Przejdzmy teraz na ogélniejszy poziom i sprébujmy okresli¢c wzajemna
gre pomiedzy wydarzeniem a porzadkiem strukturalnym, jaka wytania sie
z rekonstrukcji Wachtelowskiego ujecia hiszpanskiego podboju Ameryki
Potudniowe;j.

Po pierwsze, mamy tutaj do czynienia z ruchem, ktéry Le Roy Ladurie
w odniesieniu do analiz Paula Bois nazwal, przypomnijmy, strukturalno-
-zdarzeniowo-strukturalnym. Od jednego , dtugiego trwania” (tradycyjnego
uniwersum mentalnego Indian) poprzez pole ,czasu krétkiego” (wydarzenie
podboju) przechodzimy do drugiego ,dlugiego trwania” (wyobrazeniowej
struktury mentalnej wyrazonej w czterech Taricach). Chronologicznie rzecz
biorac, pomiedzy dwiema realno$ciami o wymiarze czasowym liczonym
w skali stuletniej znajdujemy zjawisko zaszte w ciggu kilku, lokalnie kilku-
nastu lat.

To umieszczenie ,wydarzenia” miedzy dwiema ,strukturami”’ uzasad-
nione jest przede wszystkim funkcjonalnie, albowiem odgrywa ono wobec
nich dwie podstawowe role: zerwania i genezy. Z jednej strony, wydarzenie
podboju dokonuje destrukturacji czy tez de-konstrukgji tradycyjnego ,wy-
posazenia umystowego” Indian — nastepuje zatem zerwanie z dotychczas
istniejaca struktura. Z drugiej, 6w krétkotrwaly fenomen, a $cislej — jego
traumatyczny charakter — lezy u Zrédet narodzin nowego uktadu struk-

31 Ibidem, s. 306.



WYDARZENIE HISTORYCZNE JAKO CZYNNIK STRUKTURALNY

turalnego (,restrukturacja teatralna”) i, co wazniejsze, przesadza o jego hi-
storycznym trwaniu. Innymi stowy, zywotno$¢ tej nowej struktury wynika
doktadnie z tego, co zdarzylto sie w polu ,czasu krétkiego”. Decydujaca jest
tutaj sita zdarzeniowego traumatyzmu. Dowodem na to fakt, ze zrodzona
przez wydarzenie struktura mentalna indianiskich spotecznosci trwa i repro-
dukuje sie pomimo réznorakich proceséw akulturacyjnych, ktére — jak mo-
globy sie zdawaé¢ — powinny znaczaco na nig wplynac.

Na poziomie strukturalnym, pomiedzy dwiema sukcesywnie wystepu-
jacymi strukturami historycznymi, bytoby zatem w omawianym przypadku
miejsce dla pewnego pozytywnego elementu o zdarzeniowej naturze, dla
egzogenicznego (tzn. zrédlowo poza-strukturalnego) krétkotrwatego czyn-
nika, historycznego wypadku. Pierwsza struktura nie umiera samoistnie,
druga samoistnie sie nie rodzi — za oba akty odpowiada pochodzacy z ze-
wnatrz zdarzeniowy fenomen. W klasyfikacji naszkicowanej przez E. Morina
— ktéry wyrdznil trzy podstawowe modalnosci wzajemnych zwigzkéw mie-
dzy ,systemem” a ,wydarzeniem”: 1) zwigzek embriogenetyczny (katastrofy
efektem programu i kontroli systemu), 2) rewolucje (katastrofy wygenero-
wane przez system, mniej badz bardziej poddajace sie kontroli — przypadek
myslenia Marksowskiego) i 3) zwiazek przypadkowy, mutacje (aleatoryczne
spotkanie systeméw i wydarzen)?? — analizowany przez nas strukturalno-
-zdarzeniowy uklad podpadalby pod te ostatnig kategorie.

Kolejny wniosek: owo przejscie od jednej struktury do drugiej poprzez
moment wydarzenia, ktére pelni wobec nich $cisle okreslone funkgje, jest
w zasadniczej mierze konstrukeja historiograficzng i nie nalezy do porzadku
tego, co natychmiast dostepne, odczytywalne wprost ze zrédet. Méwiac
konkretniej, gdyby trzymac sie informacji wytaniajacych sie bezposrednio
z dokumentéw dotyczacych hiszpanskiego podboju, nigdy nie udatoby sie
pokaza¢ jego strukturalnego znaczenia w sferze mentalnoéci indianiskich
ludéw; jak bowiem pokazuje Wachtel, potrzeba do tego zmiany perspek-
tywy (,wizja zwyciezonych”) i metody strukturalnej. W konsekwencji owo
funkcjonalne potaczenie wydarzenia z dwiema strukturami bytoby pewnego
rodzaju modelem zmiany historycznej, ktéry realizowalby nastepujacy po-
stulat Michela Foucaulta:

[Z]astapi¢ abstrakcyjna, ogdlna i monotonna forme «zmiany», w ktéra
tak chetnie wpisuje sie ruch sukcesji, analiza r6znych typéw trans-
formacji.Implikuje to dwie rzeczy: wziecie w nawias wszystkich starych
form metnej figury cigglosci, poprzez ktére zazwyczaj zaciera sie brutalny
fakt zmiany [...], i — przeciwnie — uporczywe wydobywanie na jaw calej zy-
wosci réznicy, skrupulatne odmierzanie dystansu [...]. W sumie chodzi o to,

32 E. Morin, op. cit., s. 12.
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aby zrezygnowad z motywu stawania sie (ogdlna forma, abstrakcyjny
zywiol, pierwsza przyczyna i uniwersalny efekt, pogmatwany zwiazek toz-
samosci i nowosci) na rzecz analizy transformacji wich specyfice.®

Wreszcie ostatnia rzecz: historyczne struktury, ktére wchodza tutaj w in-

terakcje z wydarzeniem, charakteryzuje nie tylko parametr czasowy, a wiec
dlugotrwatos(, lecz réwniez ich ogélna morfologia. Tym bowiem, co wskutek
podboju zostaje zdestrukturowane i wygenerowane, sa pewne wewnetrznie
ztozone uktady — system mentalny zbudowany z tradycyjnych wierzen, zwy-
czajow, przesadzen i nawykéw myslowych oraz gleboka i wielosktadnikowa
struktura wyrazajaca sie w réznych wariantach podczas corocznych indian-
skich przedstawien.
Czy spos6b powigzania tego, co zdarzeniowe, z tym, co strukturalne, ktéry
préobowalismy zrekonstruowac i usystematyzowa¢ na podstawie historio-
graficznych analiz Wachtela, bylby we wspélczesnej historiografii czyms$
wyjatkowym? Czy — przeciwnie — daloby sie w niej odnalez¢ formalnie
analogiczne spiecia obu porzadkéw? Oté6z wydaje sie, ze nalezy twierdzaco
odpowiedzie¢ na to drugie pytanie: obok wspomnianej pracy Bois na temat
szuanerii (wojny chlopskiej z lat 1793-1799 toczonej w zachodnich regio-
nach Frandji) i jej destrukcyjno-genetycznej roli w stosunku do struktur
charakterystycznych dla francuskiego chlopstwa, jako przyktad podobnego
zespolenia wydarzenia i struktury mozna by wskaza¢ chociazby ,rewolucje
kopernikanisky”, jaka — zdaniem historyka nauki Georges’a Canguilhema
— przeprowadzit w medycynie Claude Bernard dzieki odkryciu glikogennej
funkcji watroby.** W konsekwencji przedstawione analizy Wachtela bylyby
pod omawianym wzgledem przejawem pewnego szerszego historiograficz-
nego zjawiska z przetomu lat 60. i 70. XX w.

33 M. Foucault, Dits et écrits, n. 58 (tekst z 1968 11.), t. I, s. 705.

34 Zob.: G. Canguilhem, Lidée de médecine expérimentale selon Cl. Bernard, [w:] idem, Etudes
d’histoire et de philosophie des sciences concernant les vivants et la vie, wyd. VII (poszerzone),
Paris 2002, s. 127-143 (I wyd. z 1968 r.).
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A Historical Event as a Structural Factor. South American Conquest by the
Spanish Depicted by Nathan Wachtel

by Tomasz Falkowski
Abstract

In this paper I ponder the methodological issue of historic event and historic
structure and their mutual relations, which were especially brought up within the
French historiography in the second half of the 20" century. Having mentioned the
main French ways of formulating and resolving it (e.g. Edgar Morin’s and Jacques
Le Goff’s ideas as well as these of Paul Ricoeur or Paul Bois), I try to reconstruct
one of the lesser known and strictly historical propositions that aim at connecting
événementiel with structurel. It is Nathan Wachtel’s work on the Spanish conquest
of South America in the 16™ century. According to Wachtel’s analysis, the conquest
deconstructed the Indians’ traditional mental universe and at the same time, due
to its traumatic feature, originated their efforts to reconstruct it by special dances.
Thus, the historic event appears as an agent interfering in the structural dimension
of history because it puts an end to one structure and is a source of another. Yet,
this way of thinking about reciprocal relations between event and structure is not
an exception within the French historiography as we can find it in various analyses
made by some other historians.
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kladzie powiesci Gra Aniotow Ljiljany
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Ttumaczac, jak doszto do wybuchu niedawnych wojen w bylej Jugosta-
wii, wielu autoréw moéwi o zgubnych efektach mitéw historycznych w tym
regionie. Te mity czesto przypisuje sie specyficznej batkanskiej mentalnosci
i uwaza sie — explicite lub implicite — ze Balkany zarazone sa nimi w wiek-
szej mierze niz pozostate czesci Europy. [...] Istnieja mocne dowody na to, iz
zmitologizowane wersje przeszlosci rzeczywiscie wplynely na opinie wielu
obywateli bytej Jugostawii i przyczynily sie do zaakceptowania wzywajacych
na wojne haset swoich przywédcéw. [...] Lecz skltonno$c¢ ta nie jest, jak sa-
dze, cecha kultury batkanskiej jako takiej.!

ydarzenia ostatnich 20 lat XX w., zwigzane z zakoriczeniem epoki tito-

izmu, kryzysem federacji jugostowianskiej, a nastepnie jej rozpadem,
sprzyjaly — z jednej strony — rzetelnemu, odpowiedzialnemu podejéciu do
badan historycznych, a z drugiej — ,pojawieniu sie «paralelnych historii»,
w ktérych wciaz panowatla mitologia, pseudohistoria, sensacjonalizm i do-
wolnoé¢, odrzucajace zasady metody historycznej”.? Owa (ponowna) mito-
logizacja przesztosci lub przywolywaniem i przerabianiem dawnych mitéw
historycznych zajmowali sie amatorzy, pseudohistorycy lub tzw. historycy
neoromantycy®, bardzo czesto z pobudek quasi-patriotycznych i politycz-
nych, pragnacych istniejaca historiografie serbska oglosi¢ fatszywa, krzyw-

* P. Kolstg, Procjena uloge historijskih mitova u modernim drustvima, http://www.iis.unsa.
ba/izdavacka_djelatnost/mitovi/mitovi_kosto.html Wszystkie cytaty, jesli nie zaznaczono
inaczej, w przekladzie wlasnym — przyp. aut.

2 L. Dimi¢, Kuda i kako. Mitovi i znanje o istoriji Jugoslavije, http://www.centerforhistory.
net/images/stories/pdf/ljubodrag_dimic.pdf

% Olga Lukovi¢-Pjanovi¢, Borislav Vlaji¢-Zemljanic¢ki, Jovan I. Dereti¢, Dragko S¢eki¢, Do-
broslav Jevdevi¢ i Mili¢ od Matve, zob. D. Gavrilovi¢, Mit o izabranom narodu, http://www.
centerforhistory.net/images/stories/pdf/darko_gavrilovic.pdf
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dzaca serbski nardd i zamienic ja na swoja, i w ten sposéb rzekomo ,,odkta-
mac przesztosc”.

Przyczyn takiego stanu rzeczy w serbskiej historiografii niektérzy histo-
rycy upatruja w tym, ze serbska i jugostowianska historiografia przez cate
dziesieciolecia okresu komunizmu nie uprawialy wiedzy z historii samej dys-
cypliny, rzadko tez sie zdarzato, by nauka historyczna zajmowata sie soba
samg jako problemem badawczym. Réwniez metodologia badan historycz-
nych nie zostala nigdy dostatecznie rozwinieta. Jak pisze Ljubodrag Dimi¢:

Rzadko stawiano pytania tego typu, jak: sens i spoteczny cel nauki histo-
rycznej, jej rola w zyciu cztowieka, znaczenie poznania prawdy historycznej,
potrzeba bezstronnego i obiektywnego poznania przesztosci. Jeszcze rzad-
sze byly wiarygodne odpowiedzi, bez ktérych nie bylo mozliwe nabywanie
i wzbogacanie wiedzy, poszerzanie kregéw tematycznych badan, doskona-
lenie sposobéw dotarcia do prawdy o przesztosci. O tym, jak malo serbskie
i jugostowianskie spoteczenistwo wie o sobie, méwi zaréwno mndstwo na-
pisanych, lecz dzisiaj specjalistycznie i naukowo catkiem niepotrzebnych
ksigzek, jak tez lista tematéw, o ktérych historycy nie chcieli lub o ktérych
bali sie pisac.*

O ile w latach 90. XX w. oraz w obecnej dekadzie nie ma juz mowy o te-
matach zakazanych, to nadal ukazuja sie liczne ksiazki historyczne, zaréwno
o duzej, jak i 0 mocno watpliwej wartosci naukowej. Istnieje jednak pewne
niebezpieczenistwo, iz w owej mnogosci publikacji tatwo zatra sie granice
miedzy jednymi i drugimi. Albowiem 6w wielogtos méglby przerodzi¢ sie
w kakofonie, w ktérej — pozostajac w duchu muzycznej metafory — domi-
nujacym rytmem moze stac sie rytm ,turbofolku™, co oznaczaloby zwycie-
stwo nurtéw ksenofobicznych, nacjonalistycznych i quasi-patriotycznych,
dla ktérych pozywka byty (i sa nadal) mity uchodzace za historie.

Piszac o mitach historycznych, funkcjonujacych jako mechanizmy roz-
graniczajace i réznicujace spoteczenstwa (batkanskie), cytowany norweski
historyk Pal Kolste podzielil je na trzy grupy: ante murale, sui generis i antiqui-
tas. Mity typu ante murale maja bardzo dtuga tradycje i w zmitologizowanym
dyskursie naukowym i politycznym Serbowie pokazywani sg jako obroncy
chrzescijanskiej cywilizacji europejskiej przed destrukcyjnym wpltywem is-

L. Dimi¢, Rat i istoriografija, [w:] The Shared History, The Second World War and National
Question in ex Yugoslavia, Novi Sad 2008, s. 96.

> Temat turbofolku w serbskiej kulturze jest szeroki i jego omawianie przekracza ramy tego
artykutu; por. I. Kronja, Smrtonosni sjaj: Masovna psihologija i estetika turbo-folka, Beograd 2001
oraz S. Kosti¢, Kobiety pacyfistki, kobiety nacjonalistki: sytuacja w Jugostawii lat 90., w: Obszary
kultur kobiecych w badaniach plci/rodzaju, red. E. Pakszys i M. Baer, Poznan, s. 95-112.
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lamskim.® Ten typ serbskich mitéw historycznych w latach 80. i 90. XX w.
stuzyl politykom i poplecznikom rezimu Milosevicia jako jedno z gtéwnych
narzedzi usprawiedliwienia i legitymizacji poczynan Serbéw wobec Alban-
czykéw w Kosowie i Metochii oraz wobec Muzulmanéw w Boséni i Hercego-
winie.

Do grupy drugiej naleza mity typu sui generis — przedstawiajace wia-
sny naréd (tu Serbowie) jako zupelnie odmienny od sasiadujacych — w kto-
rych neguje sie etniczne i kulturowe podobieristwo z mniejszymi/stabszymi
etnicznymi wspélnotami — Chorwatami, Stowenicami, bosniackimi Mu-
zulmanami, Macedoniczykami, obecnie réwniez z Czarnogércami, a nawet
— w przypadku odwrdconej mitologizacji sui generis — twierdzi sie, ze te
wszystkie mniejsze narody sa tak naprawde Serbami innych wyznan lub
nazw. Prowadzi to niechybnie do wzmacniania poczucia wyzszosci wlasnego
narodu nad innymi, do nacjonalizmu, szowinizmu oraz wielkoserbskiej he-
gemonii.

Do grupy trzeciej naleza mity typu antiquitas, w ktérych dowodzi sie:
1) ze okreslone terytoria naleza do okreslonego narodu z tej racji, iz jako
~pierwszy” sie na nich osiedlit i/lub 2) ze dany nardd (a wraz z nim i jego
jezyk) jest (naj)starszy (na $wiecie).” Twdrcy tego typu mitéw powotuja sie
nierzadko na okres najwiekszej ekspansji swojego panstwa, na znaleziska
archeologiczne, a takze wykorzystuja argument nekropolii (,gdzie serbskie
ko$ci, tam serbskie ziemie”) oraz — bardzo zreszta naciaggane — argumenty
lingwistyczne.! W czasach nacjonalizmu tendencja mieszania historii i mitu
w celach politycznych nabiera nowego wymiaru — juz nie gloryfikuje sie dy-
nastii jako takich, lecz cate narody i panstwa.® Ow typ mitéw aktualny byt
w czasie wojny na terenach Chorwagji i Boéni, a ostatnio ,0zyl” w zwiazku
z proklamowaniem niepodlegtosci Kosowa.

Wszystkie te mity, lansowane przez pseudohistorykéw, byly podchwy-
tywane i propagowane przez rezimowe media w celu usprawiedliwienia i/
lub wyjasniania biezacych wydarzen. Powtarzane do upadlego stawaly sie
~wiedza historyczna” wielu obywateli. Wykorzystywane jednak byly (i sa) nie
tylko w polityce, lecz takze w kulturze.

¢ A. Anti¢, Evolucija i uloga tri kompleksa istorijskih mitova u srpskom akademskom i javnom
mnjenju u poslednjih deset godina, http://www.iis.unsa.ba/izdavacka_djelatnost/mitovi/mi-
tovi_antic.html

7 Jako przyktad postuzy¢ moze ksigzka pod znamiennym tytutem Srbi... narod najstariji [Ser-
bowie... nardd najstarszy] O. Lukovi¢-Pjanovié, o ktérej obszerniej pisze D. Gavrilovi¢, op. cit.

8 Np. kazde stowo, obojetnie w jakim jezyku, zawierajace w sobie litery S, R i B niechyb-
nie jest zwigzane z Serbami, czyli dowodzi i o pierwszenstwie Serbéw na danym terytorium,
i o starszenstwie jezyka serbskiego.

® P. Kolstg, op. cit.

135



136

STANISLAVA KosTI¢

Mity w kulturze

Moi rodacy, byli Jugostowianie, wciagz sie boksuja i przelewaja krew

w imie swojej $wietej historii. Bronia kolebki swojej cywilizacji, wyrzuca-

jac z niej kukulcze jaja: Serbowie Albariczykéw z Kosowa, Chorwaci Serbéw

z Krajiny. I tak po kolei. Drugim $wietym stowem oprécz historii jest kul-

tura. Chociaz jej rozliczni obroncy to analfabeci [...] za kulture gotowi sa

oddac¢ zycie. To znaczy — gotowi sa unicestwi¢ cudze zycie, co tez uparcie

czynia.'®

O mitach jako pozywce dla populizmu i nacjonalizmu, a takze o niechlub-
nej roli serbskiej kultury i serbskich Kulturtrigeréw, jaka odegrali w pod-
zeganiu do ostatniej wojny bardzo trafnie od wielu lat pisze Ivan Colovic.
W ksiazce Batkany — terror kultury omawia on m.in. nowe mity powstate
wlatach 90. Jednym znichjest mit o duchowej przestrzeni na-
ro du, wktédrym okreslenie ,duchowy” — po pierwsze — przejmuje pewne
znaczenia innych, dzi§ napietnowanych i odrzuconych stéw, jak ,rasowy”
i ,ideowy”. Po drugie, okreslenie to jest réwniez porecznym zastepstwem
przymiotnika ,niebianski”, a po trzecie — znaczenie ,duchowego” pokrywa
sie ze znaczeniem ,kulturowego” i ,religijnego”, co — jak pisze autor — ,dla
budowniczych tozsamosci narodowej jest ambiwalencja korzystna, bo po-
zwala zostawic otwarta sprawe, czy u podstaw narodu dominuje religia, czy
kultura laicka, czyli daje mozliwo$¢, zeby bylo tak, jak sie komu podoba”.™*
W narracji o duchowej przestrzeni narodu Colovi¢ wyréznia cztery podsta-
wowe opowiesci. W pierwszej z nich u podstaw rozgraniczenia owej prze-
strzeni duchowej od przestrzeni fizycznej lezy podzial na krélestwo ziemskie
iniebieskie. Oddziela ono istnienie fizyczne i duchowe, Zycie i $mier¢, z czego
wynika, ze przestrzenn duchowa jest krélestwem martwych (oczywiscie —
czystym etnicznie krélestwem martwych). W opowieéci drugiej przestrzen
duchowa wyznaczaja $lady historii i kultury narodu, jak pozostatosci $rednio-
wiecznych miast, monastery, grobowce, toponimy... Dzieki temu okreslone
terytorium nalezy do duchowej przestrzeni narodu réwniez wtedy, gdy nie
jest fizyczna czedcia panstwa (przyktad Kosowa lub Dubrownika). W opowie-
$ci trzeciej duchowa przestrzen narodu obejmuje wszystkich jego cztonkéw,
gdziekolwiek zyja. Poniewaz Serbowie maja duze diaspory na calym $wiecie,
ich przestrzenie duchowe zajmuja duze terytorium. W koricu, w opowiesci
czwartej mowa o tym, ze kazdy naréd z woli natury ma okreslony charakter,
z ktérym przyszedt na $wiat.

1D, Ugresi¢, Historia i kultura, w: Nikogo nie ma w domu, przet. D. Cirli¢, Krakéw 2008,
s. 69.

11, Colovi¢, Batkany — terror kultury, przet. M. Petrynska, Warszawa 2007, s. 62.
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To, ze owego specyficznego charakteru czasami nie widac [...] wynika
z okoliczno$ci historycznych i politycznych, przewaznie jest skutkiem prze-
mocy, jakiej na niezaleznym duchu narodu dopuszczaja sie jego wrogowie.

Ow mit znakomicie wspétgrat, uzupelniat sie i przeplatat ze starym —
lecz ciggle zywym w zbiorowej pamieci — mitem kosowskim (o ktérym za
chwile), zwigzanym z bitwa na Kosowym Polu w roku 1389. Byl on w latach
80. 1 90. XX w. przywolywany — w podstawowej lub przerobionej formie —
i (nad)uzywany zaré6wno przez politykéw, dostojnikéw koscielnych, rezimowe
media, jak tez ,wielkich patriotéw”, poetdw, pisarzy, artystéw, generatéw itp.
Interesujace jest to, ze dla potrzeb aktualizacji w te sama matryce wstawiano
nowych bohateréw, w ten sposéb miejsce centralnej figury — ksiecia Lazara
— zajmowal najczesciej Slobodan MiloSevi¢ (rzadziej Radovan Karadzi¢)®,
a w roli tureckich najezdzcéw wystepowali Albaniczycy badz nienazwani oni,
tatwo jednak rozszyfrowywani jako np. Zachdéd, Watykan, Ameryka, Niemcy,
islamscy najemnicy (,mudzahedini”, , dzihadlije”) itp.

Mity w literaturze

Najwazniejszym i do dzi$ najczesciej wystepujacym mitem narodowym w li-
teraturze serbskiej jest wspomniany juz mit kosowski. W ksiazce poswieco-
nej serbskiej powiesci historycznej Bogustaw Zieliniski wyrdznia i analizuje
sze$¢ mitéw narodowych, obecnych w serbskiej literaturze, sposréd ktérych
wymienie tu trzy: 1) mity ksiecia Lazara, Miloga Obilicia i Vuka Brankovicia
jako triada $wieto$ci, mestwa i zdrady, 2) mit o tzw. serbskim grzechu pier-
worodnym — o serbskiej winie, ktéra jest przyczyna upadku serbskiej pan-
stwowosci oraz 3) mit raju utraconego i ponownie odzyskanego.' Wszystkie
trzy razem skladaja sie na mit kosowski, ktéry tak naprawde nazwaé mozna
mitem fundamentalnym, uzywajac okreslenia Jerzego Topolskiego.™

Z calych dziejéw serbskich wlasnie bitwa na Kosowym Polu funkcjonuje
w $wiadomosci zbiorowej jako punkt zwrotny, decydujacy o pézniejszym

12 Ibidem, s. 65.

13 Zajmowali oni (jak tez Ratko Mladi¢, Kapetan Dragan, Zeljko Raznatovi¢ Arkan) miej-
sca réwniez innych bohateréw z przesztosci, jak np. cara Dusana, Karadorda, Milosa Obreno-
vicia, hajdukéw, wojewodéw z I wojny swiatowej, serbskich kréléw, Tita, a nawet Chrystusa
w nowo napisanych lub przerabianych i uaktualnianych istniejacych piosenkach, wierszach,
opowiesciach, artykutach prasowych.

1 Por. B. Zieliniski, Serbska powies¢ historyczna. Studia nad zrédtami, ideami i kierunkami
rozwoju, Poznan 1998, s. 94.

5 J. Topolski, Jak sie pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej, Warszawa
1996, s. 206 i n.
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losie narodu serbskiego. Oznaczat on z jednej strony upadek i utrate wiel-
kiego, stawnego panstwa sredniowiecznego, zalozonego przez $wiety réd,
dynastie Nemanjiciéw, a z drugiej strony zapoczatkowal wielowiekowa nie-
wole pod jarzmem tureckim. Wedtug legendy na polu bitwy starly sie woj-
ska osmanskie pod przywédztwem suttana Murada I i wojska serbskie pod
przywodztwem ksiecia Lazara, jak tez dwie cywilizacje i dwie religie — islam
i chrzescijanistwo. Obaj dowddcy zgineli, Murad I z reki odwaznego rycerza
Miloga Obilicia, a ksieciu Lazarowi odciat glowe syn Murada, Bajazyd I, co
dla Serbéw oznaczalo tragedie i kleske. Jednak kleska ta uwazana jest do
dzisiaj za zwyciestwo moralne dzieki meczenskiej $mierci Lazara i jego wy-
borowi — krélestwo ziemskie zamienit on bowiem na krélestwo niebieskie,
co przyczynilo sie do szybkiego ogloszenia go $wietym. Wazng, choé nega-
tywna postacia jest Vuk Brankovi¢, zie¢ Lazara, ktéry, wedtug legendy, z pola
bitwy uciekt (ewentualnie nie wzigl w niej udziatu) i w ten sposéb przyczy-
nil sie do kleski. To wlasnie jego imieniem okreslato sie i okresla wszystkich
p6zniejszych — prawdziwych lub rzekomych — tchérzy i zdrajcdw. Od tej
pory Kosowo dla Serbéw jest miejscem szczegélnym, miejscem-symbolem,
nazywane jest kolebka serbskiego paristwa, sercem Serbii, miejscem $wie-
tym, serbska Jerozolima.'

Jak tatwo zauwazy¢, jedynymi przeciwnikami Turkéw sa Serbowie, a wiec
wszelkie zastugi za — chocby i tymczasowe — powstrzymanie ekspansji im-
perium osmanskiego naleza sie wylacznie im. Mimo iz fakty Zrédtowe méwia
zupelnie co innego na temat uczestnikéw (przeciw Turkom walczyli réwniez
m.in. Albanczycy, Bosniacy, Rumuni, Wegrzy, Wotlosi...), przebiegu i wyniku
bitwy (wedlug Zrédet nierozstrzygniety), az do czaséw Ilariona Ruvaraca'
(XIX w.) wydarzenie to byto przedstawiane w serbskiej historiografii w takiej
wiasnie wersji. Dodatkowo utrwalana byla poprzez ustny przekaz w formie
ludowych pieséni i opowiadan. W czasach tureckiej niewoli stuzyta pokrze-
pieniu serc i miata mobilizowa¢ do powstan i walk o ostateczne wyzwolenie
i odzyskanie ziem utraconych.

Mit kosowski, jak tez inne mity, znajduja swe odzwierciedlenie w lite-
raturze nie tylko tzw. ,wysokiej”, lecz réwniez w utworach zaliczanych do
literatury popularnej, takze tej pisanej przez kobiety. Dla zilustrowania tego
zjawiska postuze sie powiescig Gra Aniotéw™® Ljiljany Habjanovi¢-Burovi¢."?

16 Por. S. Nowak, Kosowo — mit i historia w konflikcie serbsko-albanskim (szkic), w: Prze-
miany w $wiadomosci i kulturze duchowej narodéw Jugostawii po 1991 roku, Krakéw 1999,
s. 87-102.

17 Zob. 1. Buri¢, Vlast, opozicija, alternativa, Beograd 2009, s. 45-49.
18 1,. Habjanovi¢-Purovi¢, Igra Andela, Beograd 2004, wyd. 14.

¥ O innej autorce, ktérej tworczos$¢ réwniez moglaby stuzyc tutaj za przyklad — mam na
mysli Mirjane Bobi¢-Mojsilovi¢ — pisatam w artykule: , Kobieta” jako kategoria nacjonalistyczna
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Autorke te niewatpliwie zaliczy¢ mozna do wspomnianych wczesniej Kul-
turtrigeréw, uwazano ja swego czasu za ,nadworng biografke” i przyjaciétke
Miry Markovi¢® i dzieki temu za wielce wplywowa kobiete. Wszystkie jej
powiesci (a nadmienié trzeba, ze jest ich w tej chwili dziewie¢), mimo iz sa
trywialne, sztampowe, ckliwe, kiczowate, patriarchalne, nacjonalistyczne,
momentami — paradoksalnie — mizoginiczne, cieszyly sie i ciesza ogromna
popularnosécia, wychodza w wielu wydaniach i duzych naktadach, blyska-
wicznie stajg sie bestsellerami, innymi stowy maja duze ,pole razenia”.*

Bohaterka Gry Aniotéw autorka uczynita ksiezne Milice, zone ksiecia La-
zara, a role gtéwnego narratora powierzyla jej aniotowi strézowi oraz sied-
miu serafinom. Mozna by sie nawet pokusi¢ o gatunkowe okreslenie powiesci
jako swego rodzaju hagiografii, albowiem Milica nalezy do panteonu $wie-
tych serbskiej Cerkwi prawostawnej jako ,wielebna Evgenija”.?? Hagiografii
jednak niepelnej, albowiem zabraklo w niej opisu cudéw po $mierci Milicy.
W przedmowie do ksiazki, przypuszczalnie dla uwiarygodnienia przedsta-
wionej wersji wydarzen, autorka pisze:

By napisa¢ powie$¢ Gra Aniotéw, musiatam przeczyta¢ dziesiatki ksia-
zek napisanych przez historykéw (podkr. moje — S.K.), $wietych oj-
c6w i natchnionych przez Boga pisarzy.

Po tym, zgodnie z wymogami gatunku, nastepuja podziekowania:
Dziekuje ksieznej Milicy, wielebnej matce Evgeniji, ze zgodzita sie opo-

wiedzie¢ mi swoja historie. I dziekuje Panu Bogu, Przenajswietszej Bogu-

rodzicy, $wietym i aniotom Panskim, ze tak nas wszystkich tadnie zebrali

i uczynili z nas jedno. Ze wsparli nas w staraniach i trudzie. Mam nadzieje
— na korzys¢ duchowa tych, ktdérzy przeczytaja te ksiazke.®

Przedstawiony w powiesci opis wydarzen przed bitwa i po niej w niczym
nie odbiega od przytoczonej wersji zmitologizowanej. Pozwole sobie zilu-
strowac to kilkoma fragmentami z powieéci, nieco moze obszernymi, jednak

we wspélczesnej serbskiej “prozie kobiecej”, w: Literatury stowianskie po roku 1989. Nowe zjawiska,
tendencje, perspektywy, t. II Feminizm, pod red. E. Kraskowskiej, Poznan 2005, s.176-187.

2 Zona Slobodana Milogevica, zatozycielka, ideolozka i przewodniczaca partii Jugoslo-
venska udruZena levica (JUL).

2 O tym, ze pisarstwo Ljiljany Habjanovié-Durovi¢ cieszy sie uznaniem réwniez w Polsce,
$wiadczy cho¢by — opublikowany w czasopi$mie ,Podteksty”, nr 2 (4) z 2006 r. — artykut
A. Skowron ,,0 zyciu i twérczosci Ljiljany Habjanovié-Djurovic stéw kilka”. W tym samym nu-
merze, w rubryce ,Esej” (sic!), umieszczono réwniez przektad fragmentu Gry anioféw. Ten
i inne numery czasopisma dostepne na stronie: http://www.podteksty.eu/index.php?action
=dynamic&nr=5&dzial=4&id=113

22 Takie imie nadano jej po wstapieniu do monastyru.

% L. Habjanovié-Burovié, op. cit., s. 7-8.
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pragne w ten sposéb z jednej strony poda¢ w watpliwos¢ jej odwolywanie
sie do wiedzy historycznej, uprawomocniajacej przedstawiona opowiesc,
a z drugiej strony pokazac w calej krasie gérnolotny i egzaltowany (w swym
natezeniu az $mieszny) styl tej prozy.

Gléwne postacie scharakteryzowane sg w sposéb dos¢ schematyczny,
zaréwno Milica, jak i Lazar, ich cala rodzina i przyjaciele to osoby glteboko
religijne, madre, odwazne, ofiarne, czcigodne, szlachetne, cnotliwe i — cho¢
miewaja drobne wady — to i tak pod kazdym wzgledem sa niemal idealne
i nieomylne. Z kolei wrogowie (i swoi, i obcy) to podli, nikczemni, chciwi,
prézni, niewdzieczni spiskowcy, plotkarze, tchérze i zdrajcy.

O tym, jak bedzie wygladata bitwa (zanim do niej doszlo) i w jaki sposéb
Lazar wybrat krélestwo niebieskie, dowiadujemy sie z dwéch opiséw snéw.
O pierwszym z nich opowiada Aniot Stréz Milicy, a sen wygladat nastepujaco:

Szla przez kolorowe pole. Nad nia blyszczalo niebo, btekitne jak w po-
tudnie, a obsypane gwiazdami. I jeszcze storicem i ksiezycem jednoczesnie
ozdobione. Jak dawno temu, we $nie dziewczecym, gdy czekala, az sw. Wit
wskaze jej oblicze jej losu.

Niebo bylo ptaskie jak ptyta. Nagle, zaczeto pekac. A $wiecace ozdoby
urywaly sie jedna po drugiej.

Najpierw spadlo storice. Toczylo sie po trawie, potem podskoczylo,
a wtedy nagle, jakby go rzucila jaka$ silna reka, wpadto do studni. Lecz nie
utoneto. Unosilo sie na powierzchni wody i o$wietlato szeroki nieboskion
nad soba. Nastepnie spadl ksiezyc. W nowiu. W ksztalcie sierpa. Wprost
do morza, ktére nagle pojawito sie przy studni. Za ksiezycem pospadaly
gwiazdy i zniknely w trawie. Zgaszone. W catkowitej ciemnosci, rozlewa-
jacej sie jak gesta plama i szerzacej sie od wschodu ku zachodowi, ustyszata

rozwscieczone kruki i klangor zurawi. A nastepnie swéj wlasny krzyk. Ktéry
ja obudzit.?*

Po przebudzeniu sie Milica opowiedziata sen Lazarowi, ktéry jego sym-
bolike wyttumaczyt tak: pekniete niebo oznacza utrate panstwa, storice jego
glowe, ktéra upadnie Scieta tureckim mieczem, ksiezyc wpadajacy do morza
to Murad, ktéry réwniez zginie, gwiazdy to rycerze i stugi serbskie i tureckie
i wielu z nich polegnie na polu bitwy, a mrok szerzacy sie ze wschodu na
zachéd to ciemno$¢ obcej wiary. Kruki to tureccy paszowie i wezyrowie, pod
ktérych panowaniem zajeczy naréd jak zurawie z jej snu.

Chwile potem, nie zwazajac na przerazenie i szok Milicy, Lazar opowiada,
co przyénilo sie jemu:

Ja tez mialem sen. Obudzitem sie chwile przed toba. Do mojego snu
przyfrunat aniol. Mial trzy pary skrzydel, dokladnie tak, jak na ikonach

24 Ibidem, s. 210.
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w Ravanicy.” Byl bialy. Caly w bieli. I jakby posypany ztotym pytem. Albo to
byt $lad otaczajacej go $wiatlosci. Stanal przy mnie, oniemialtym w obliczu
takiego piekna. Nie slyszatem glosu, ale styszalem stowa. «Ludziom dano
dwa krélestwa. Niebieskie. I ziemskie. By zdecydowali, ktére z nich wybiora.
Twoja kolej. Wybieraj, Lazarze!» Tak mi powiedzial. Zrozumiatem go. Do-
brze go zrozumiatem. I wybratem, Milico...

— Krélestwo niebieskie... — wyszeptata.

— Krélestwo niebieskie... — potwierdzit.?

W ten spos6b Lazar, wybierajac krélestwo niebieskie, zapewnit sobie
i Serbom trwate zwyciestwo niezaleznie od wyniku bitwy, a troske o kréle-
stwo ziemskie, jak wynika dalej z ksiazki, pozostawil Milicy. Zauwazmy, ze
w ten sposéb mezczyzni odnosza uswiecone zwyciestwo i zyskuja niebieska
nagrode bez wzgledu na rzeczywiste dzialania, a kobietom pozostaje ziemski
trud i ,sprzatanie” po ,zwyciezcach”. Ich nadzieja na krélestwo niebieskie
to tylko zamkniecie sie w klasztorze i zdanie sie na taske Boga w ratowaniu
krélestwa ziemskiego.

O drugim wielkim bohaterze bitwy, Milosu Obiliciu, dowiadujemy sie od
Aniota Stréza Milicy. Nagle pojawienie sie Milosa znikad, jak tez jego nie-
zwykla uroda, szlachetnosé¢, odwaga i oddanie Lazarowi zaciekawily go do
tego stopnia, iz chcial sie o nim dowiedzie¢ wiecej od Aniota Stréza Milosa.
Ten jednak niczego mu nie chciat zdradzi¢, wiec Aniot Stréz Milicy sam go
obserwowat i przekazat tyle, ile widziat. Milos, majacy tak wiele cnét, musiat
budzi¢ zaréwno podziw i uwielbienie, jak tez plotki i oszczerstwa ze strony
zazdro$nikéw i Lazarowych pochlebcéw. Wymyslali oni historie na temat po-
dejrzanego pochodzenia Milo$a, oczerniali go, rozsiewali pogloski o tym, ze
Milos§ spiskuje z Muradem i ze na pewno dat sie Muradowi kupi¢. W obliczu
takich insynuacji nawet przyjaciele Milosa nie potrafili go obronic.

Zwatpienie dotknelo takze ksiecia. Krétkie, stabe i chwilowe. Mimo to
zdazyl swoje pytanie wyciagna¢ jak miecz. I zada¢ MiloSowi ciezka rane.

— Juz samo twoje pytanie jest oskarzeniem. I tylko jedna odpowiedz
moze cie przekonac. Ale tej odpowiedzi nie daje sie stowami, lecz czynem.
Odpowiem ci, ksigze, w boju! Zabije Murada na Kosowym Polu — powie-
dzial rycerz.”

Ludzie nie mogli zrozumie(, dlaczego Milo§, ktdry przez wiele lat pozo-
stawal gltuchy na oszczerstwa i pochlebstwa, zdecydowat sie wlasnie wtedy
broni¢ swego honoru. Czyzby tak bardzo byt oddany Lazarowi, ze wydawato

% Monaster Ravanica zostat ufundowany przez Lazaraw 1377 r.
% 1,. Habjanovi¢-Purovi¢, op. cit., s. 212.
27 Ibidem, s. 201.
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mu sie, iz te wierno$¢ moze udowodni¢ jedynie $miercig? Odpowiedz na te
watpliwosci znat Aniot Str6z Milicy:

«Dlaczego Syn Bozy, ktéry miat site wskrzesi¢ martwego, zatrzymac bu-
rze i uciszy¢ morze, nie powstrzymat zdrajcy Judasza, rzymskich zotnierzy,
duchownych i faryzeuszy? Dlaczego ttumowi, ktéry na niego plut i ktéry go
przeklinal, nie ukazat sie w pelnym blasku, jak swym uczniom na Taborze?
Dlatego ze najlepsi dobrowolnie akceptuja ofiare, by pomogta im w realiza-
¢ji niepojetego Bozego zamystu», mogltem powiedzie¢. Na niewiele by sie to
jednak zdato. Bowiem tylko nieliczni by mi uwierzyli.?®

W moim odczuciu owo poréwnanie Milosa do Chrystusa, zwlaszcza ze
pada z ust Aniota Stréza, brzmi niemal jak herezja, cho¢ autorka stylizuje
swa opowies¢ (nie tylko te zreszta) na ,opowies¢ swieta”.”® Emfaza i megalo-
mania przyniosty odwrotny do zamierzonego skutek.

Z kolei czarny charakter, Vuk Brankovi¢, ziec¢ i sojusznik Lazara, odwrdcit
sie od niego na rok przed bitwa. Nie mdgt znie$¢ faktu, ze Lazar, bez nara-
dzania sie z nim, postanowil wyda¢ swa cérke Jelene za ich wieloletniego
wroga, Balsicia II. Zdaniem Vuka, byl on niegodnym kandydatem na meza,
a dotkniety byt réwniez tym, iz Lazar, poprzez wydawanie kolejnych cérek
sasiednim wladcom, zawiera nowe sojusze, a z jego zdaniem sie nie liczy
i traktuje go jak pierwszego lepszego. Przyby! wiec na dwér Lazara, by sie
sprzeciwic i zaprotestowad, lecz Lazar decyzji nie zmienil, co Vuk odebrat
jako zniewage, ktérej nie mégt mu darowac.

Rozmowe te i straszng pogarde Lazara, albowiem on w oku Lazara wi-
dzial jedynie pogarde, a jego 1ze rozpoznat jako znak gniewu, przypomni
sobie Vuk rok pézniej na Kosowym Polu. W chwili podejmowania decyzji czy
wprowadzi swe wojsko do boju, te$ciowi na ratunek, czy je wycofa. «Niech
zobaczy, co pocznie beze mniel» — pomysli. I nakaze wojskom odwrét. W
ten spos6b przyczyni sie do nieszczescia wielu ludzi. Ale i do swojego wta-
snego.*

Serbskiemu czytelnikowi w tym momencie niechybnie przypomina
sie stynna klatwa Lazara, ktéra, jak podaje legenda, rzucit on niedtugo przed
bitwa, a brzmi ona nastepujaco:

Kto jest Serbem i serbskiego rodu, /serbskiej krwi i pokolenia, / a nie
przybyt na b6j na Kosowo, / serce tego niech bedzie bez ptodu, / tak me-

28 Ibidem, s. 202.

29 Warto wspomnie¢, ze autorka, po kolejnej ksigzce pt. Svih Zalosnih radost, bedacej zy-
wotem Bogurodzicy, otrzymata od Synodu Serbskiej Cerkwi Prawostawnej, a na wniosek serb-
skiego patriarchy Pavla, Order Swietego Sawy II stopnia za — jak uzasadniono — ,czynna

mitos¢ do Swietej Matki Cerkwi, poswiadczonej w jej literackich utworach”.

30 L. Habjanovié-Burovié¢, op. cit., s. 194-195.
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skiego, jak i zeriskiego! / I z rak jego niech nic sie nie rodzi, / ani wino, ni
pszenica biata! /Do ostatka w mekach réd niech mu umieral®

Bylo o niej gtosno pod koniec lat 80., zwlaszcza tuz przed uroczystymi
obchodami 600. rocznicy bitwy, kiedy byta powtarzana do upadlego i przez
media, i przez politykéw. Przypuszczalnie przypominano ja po to, by zmo-
bilizowa¢ naréd do obrony — nawet zbrojnej, jesli bedzie trzeba — Serbéw
przesladowanych przez Albanczykéw w Kosowie. Dzisiaj, z perspektywy
dwudziestu lat, wida¢ doskonale, jaki byt tego skutek.

Przywotana tu powies¢ ilustruje dobrze, jak sadze, funkcjonowanie zmi-
tologizowanej historii w kulturze popularnej i — szerzej — w $wiadomosci
spolecznej, do ktorej sie odwoluje. Warto réwniez podkresli¢ jej uwiklanie
w konkretny kontekst polityczny. Autorka caltym tzw. cyklem duchowym, do
ktérego nalezy Gra Aniotéw, najwyrazniej chce sie przypodobac serbskiej Cer-
kwi prawostawnej i uzyska¢ korzysci (nie tylko) duchowe. Trzeba tez pamie-
tac o roli, jaka Cerkiew ta pelnita (i pelni nadal) w ksztattowaniu nastrojéw
spolecznych: podzeganie do wojny, agresji, nacjonalizmu itd. Ksigzka Ha-
bjanovi¢ pokazuje dobitnie, jak bardzo brakuje upowszechnienia istniejacej
przeciez rzetelnej wiedzy historycznej, ktéra wltasnie demitologizuje rzeczy-
wistoé¢. To, ze takie ksiazki istnieja, nie wystarczy, by ksztaltowaly myslenie
ludzi, lecz mozna mie¢ nadzieje, ze wraz z rozwojem sit demokratycznych
beda mogty stanowi¢ tame dla zalewu pisarstwa pseudonaukowego.

Mythologized History in Contemporary Serbian Popular Culture (the Case
of a Novel Igra Andela by Liljana Habjanovi¢-Purovic)

by Stanislava Kosti¢
Abstract
Events which took place in the last 20 years of the twentieth century, connected
with the end of titoism, crisis in the Socialist Federal Republic of Yugoslavia which

was then followed by the partition of the Republic, were conductive to, on one hand,
earnest and responsible approach to historical studies and, on the other hand,

81 Ko je Srbin i srpskoga roda, / i od srpske krvi i kolena, / a ne do$o na boj na Kosovo,
/ ne imao od srca poroda, / ni muskoga ni devojackoga! / Od ruke mu nista ne rodilo, / rujno
vino ni p8enica bela! / Rdom kapo dok mu je kolena!”
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appearance of the history based on mythology which rejects historical methods.
Mythologization of the past, bringing back and altering old historical myths was
pursued by amateurs, pseudo historians or, so-called, new romantic historians, who,
often due to quasi-patriotic and political reasons, wanted to undermine previous
Serbian historiography, pointing out its falseness and detrimental influence on
Serbian nation. They wanted to propose their own vision of history which would be
free from fabrications.

At the turn of the 20% century a lot of historical books were published in Serbia.
They represent both ‘academic’ and ‘mythological’ approach to historical writing.
There is a danger that in this multitude of publications the border between those
two types of approach could be abolished. This polyphony could easily turn into
cacophony in which - still using musical terminology — rhythm of ‘turbofolk’ becomes
a dominating rhythm and that could lead to the victory of xenophobic, nationalistic
and quasi-patriotic trends, fed on historical myths which are considered authentic
and factual.

The Kosovo myth is the most important and the most frequently reappearing
national myth in Serbian literature. The Battle of Kosovo exists in social
consciousness as the turning point of Serbian history which determined the fate
of Serbian nation. It was the fall of the powerful medieval Serbian state, founded
by the sacred Nemanji¢ dynasty and the beginning of long-lasting servitude under
Ottoman rule. The Kosovo myth, as any other myth, found its reflection not only in
high and popular culture, but also in popular literature written by female writers.
A great example of this phenomenon is a novel Igra Andela by Liljana Habjanovi¢-
DPurovi¢, the author who was often regarded as kulturtriger and who was considered
the ‘court biographer’ and a friend of Mira Markovi¢, which has led to recognizing
her as a very influential person by the public. All of her novels, even though they
are trivial, conventional, sentimental, kitschy, nationalistic and sometimes even
misogynous, were, and still are, extremely popular (each of her book became an
instant bestseller, many of them have several editions) and this is the reason they
are extremely influential.
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Handbiicher czy Grundrisse.... Wstep o Wstu-
pie do istorii*

S posréd bardzo wielu interesujacych i godnych dyskusji watkéw omawianej
pracy podejmuje trzy o charakterze metodologicznym. Nastepnie wyra-
zam swoj niedosyt w zwigzku z nieobecnoscia w opowiesci Natalii Jakovenko
pewnych nurtéw myslenia o historii i na koniec zgtaszam uwagi o ztozonosci
dyskutowania o prawdzie historyczne;j.

Tytut ksiazki ukrainiskiej historyczki, znanej z wielu prac poswieconych
dziejom nowozytnej Ukrainy, wywoluje na tzw. pierwszy rzut oka skojarze-
nie z pracami z gatunku Introduction czy Handbiicher, czy Grundrisse, ktdre
zajmuja w refleksji historycznej szczegdlne miejsce. Deklaracje autorki, jak
i ich realizacja ujawniaja jednak ambicje, aby 6w gatunek wzbogaci¢ i poda-
rowa¢ studentom, a takze poczatkujacym i dojrzalym badaczom, osobiste
wyznanie wiary wzbogacone o dorobek historii historiografii, metodologii
historii i — w jakim§ stopniu — filozofii historii. I nie do$¢ tego: w korico-
wych partiach ksiazki mamy elementy poradnika dla adeptéw Clio piszacych
prace seminaryjne, dyplomowe. Wstep do historii autorstwa Natalii Jako-
wenko zbliza sie wiec do gatunku obszerniejszej Historyki nizli po prostu do
Introduction.

Wstup do istorii Natalii Jakovenko moze by¢ przedmiotem dyskusji za-
réwno jako tzw. wstep do historii, zarys historii historiografii, wstep do
metodologii historii, wstep do metodyki badania historycznego, poradnik
zrédtoznawczy i poradnik pisania prac seminaryjnych. Moze by¢ interpreto-
wany w szczegblnosci jako propozycja syntezy tych wszystkich rodzajéw re-
fleksji. Przeciez to pierwsza préba Introduction w historiografii ukrainiskiej.

! Natalia Jakovenko, Wstup do istorii, Kritika, Kiiv 2007, s. 375. Recenzja ta ukazala sie
po ukrainsku pt.: Handbiicher abo Grundrisse, [w:] ,Shid i Zahid. Istoriko-kulturologicnyj zbir-
nik”, Harkiw TOB ,NTMT” wip. 13-14, 2009, s. 345-357.
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Zaréwno opcje czy ,,sympatie” epistemologiczne (i $wiatopogladowe) au-
torki nie wybijaja sie na pierwszy plan narracji, co mozna poczytywac za jej
zalete. Daja sie jednak — w najgorszym razie — wyczyta¢ posrednio z tekstu.
Autorke Wstupu zajmuja przede wszystkim kwestie historiograficzne i meto-
dyczne. By¢ moze potrzeba przeméwienia do jej gtéwnego, jak mi sie wydaje
adresata, tj. inteligentnego, zaangazowanego i lubiacego historie studenta,
czy raczej myslacego uczestnika seminarium magisterskiego lub doktoranta,
byla intencja autorki. By¢ moze zalezalo jej na tym, aby wiedza o historycz-
nym zmaganiu sie ludzi z przesztoscia trafifa takze do ,,dojrzatego” historyka
proper.

Dominujace pragnienie po lekturze tej ksiazki jest nastepujace: chciatoby
sie, aby historycy mieli taka, jak prezentuje Jakovenko bogata, zniuansowana
inowoczesna $wiadomos¢ swej wlasnej profesji. Dobrze byloby, aby studenci
I roku historii przeczytali ja gruntownie, a p6zniej powrdcili do niej w trakcie
prac seminaryjnych nad rozprawa dyplomowa. Nalezg sie gratulacje Natalii
Jakovenko za obdarowanie czytelnikéw wielce zajmujaca lektura.

Ksiazka ta ze wzgledu na swéj teoretyczny umiar i ,,negocjujacy” narra-
cje zdolna jest sprowokowa¢ historyka normalnego (tj. reprezentanta nauki
normalnej w sensie Thomasa Khuna) do wzbogacajacej $wiadomos¢ metodo-
logiczna refleksji. Nie znajduje w niej zadnej skrajnie wyrazonej opcji episte-
mologicznej ani radykalnej deklaracji $wiatopogladowej. Jakovenko wyraza
swdj zdystansowany stosunek zaréwno do dorobku myslowego historiogra-
fii, jak i do namystu wokét niej. Idee zaprezentowane we Wstupie do istorii nie
powinny wywoltywaé odruchu izolowania sie czy ignorowania — jak to sie
czesto zdarza historykom przywiazanym do tradycyjnych wizji $wiata, czto-
wieka i historiografii, gdy napotykaja rewoltujace propozycje intelektualne.

Propozycja epistemologiczna Jakovenko jest i umiarkowanie konser-
watywna, i umiarkowanie nowoczesna. Konserwatyzm wynikajacy z prag-
matyzmu jawi sie w opowiesci Jakovenko wtedy, gdy porusza ona kwestie
metodyczne i warsztatowe. Standardy praktyki badawczej historiografii
i przywiazanie do nawykéw praktykujacego historyka nie pozwalaja autorce
konsekwentnie zastosowa¢ dyrektyw badawczych wynikajacych z pogladéw
metodologiczno-filozoficznych, jakie gtosi lub z jakimi — jak mi sie wydaje
— sympatyzuje. To oznaka jej umiarkowanej nowoczesnosci.

Z perspektywy epistemologii historii, a wiec z perspektywy teoriopoznaw-
czo zorientowanej metodologii historii, z ktéra mam okolicznos¢ sympaty-
zowad, podejme tylko trzy kwestie, ktére dla identyfikacji metodologicznej
przedsiewziecia znakomitej badaczki ukrainiskiej wydaja sie sposréd wielu
waznych istotne. Wybieram je wzglednie przypadkowo. Sa nimi stosunek (1)
do tzw. relatywizmu poznawczego (pojeciowego), (2) do dylematu jednost-
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kowe / spoteczne, (3) do empirii badania historycznego, czyli na koniec pe-
wien tylko aspekt stosunku do Zrédet.

Wszystkie one, tak jak ja to widze, per fas et nefas, prowadza do kwe-
stii: jak historyk radzi sobie z dialektyczna (w rozumieniu Paula Ricoeura),
tajemnicza i kapry$na najwyzsza wartoscia jego zawodu, jaka jest prawda
historyczna. [ jest tak, niezaleznie od tego czy sa one w nia uwiklane w spon-
taniczny/nawykowy, czy tez s3 wynikiem przemyslanego, deklarowanego
stosunku do prawdy.

Relatywizm, podmiotowos¢, subiektywizm. O Jakovenko ,,umiar-
kowanym relatywizmie”

Jakovenko zdaje sie zalicza¢ prawie wszystkich XX-wiecznych historykéw do
grona umiarkowanych relatywistéw.

Co nie znaczy, ze kazdy z profesjonalistéw/historykéw wzgledny charak-
ter osiagnietej przez siebie wiedzy, w pelni rozumie, ze rozumie, iz nie jest
mozliwe poznanie wie es eigentlich gewesen czego$, czego nie ma i czego nie
jestesmy w stanie poczué/dotknaé/zobaczy¢. (s. 168 — przektad W.W.)

Tak wiec na wzglednos¢ (widnostnost) poznania sktada sie ta okolicznos¢,
ze nie mamy mozliwosci — zdaniem autorki — poczucia i zobaczenia swiata
badanego, bo go juz nie ma. Nadto na owa wzgledno$¢ poznania sktadaja
sie wedlug niej: (1) perspektywa postrzegania wzieta z czaséw, w ktérych
tworzy historyk, (2) kultura, w ktérej on tworzy, (3) nasze przekonania
i upodobania, wreszcie (4) ,naukowa moda”. Dodatkowa okolicznoscia, na
jaka wskazuje w kontekscie ,subiektywizmu” poznania historycznego, jest
brak praktycznego zastosowania wynikéw badan historycznych w praktyce
spolecznej (w odréznieniu od przyrodoznawstwa). Wszystkie te uwiktania
skazuja historie na swego rodzaju bycie ,intelektualng gra”, swego rodzaju
»sztuka dla sztuki” (s. 199).

W innym miejscu (s. 283), omawiajac ,ironiczng strategie retoryczng”
obecna posréd innych — zdaniem Jerzego Topolskiego — w historiografii,
tak konkluduje: ,przy zastosowaniu ironicznej strategii narracyjnej jaskrawo
ujawnia sie modernizujacy, relatywistyczny, typ myslenia historycznego”
(s. 283). Dlaczego nazywa ja Jakovenko ,nowym relatywizmem”?

Termin ‘relatywizm umiarkowany’ bez dookreslenia rzeczowego (po-
znawczy, pojeciowy, kulturowy, etyczny?), kaze nam sie domysla¢, o jaki pro-
blem chodzi. W pierwszym przypadku przez relatywizm umiarkowany zdaje
sie autorka rozumie( strategie podmiotowo-przedmiotowego poznania, swo-
ista , subiektywnos¢, wzglednos$¢” poznania, w ktérej oddaje sie podmiotowi
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kreatywna role w poznaniu przez to, ze jego uwiktania kulturowe, przekona-
nia (subiektywne, czy wspélnotowe?), upodobania (jakie? badawcze? czy nie
tylko?) oraz ,naukowe mody”, wspétokreslaja jego badanie.

Nie wiemy wiec, o jaki relatywizm chodzi. Zestawienie ze scjentyzmem
pozytywistycznym, jakie czyni autorka, przeciwstawiajagc mu omawiany re-
latywizm umiarkowany, kaze przypuszczaé, ze chodzi o to, ze jej zdaniem,
w historiografii XX w. przyjeto sie (1) stanowisko, ktére — z kolei ja — na-
zywam umiarkowanym aprioryzmem, tj. tym rozumieniem poznania, w kté-
rym dominuje w nim to, co podmiotowe (jednak z istotnym uwzglednieniem
tego, co empiryczne — stad aprioryzm umiarkowany, ewentualnie uzy¢
mozna terminu tradycyjnie opozycyjnego wobec empiryzmu, mianowicie
terminu ‘racjonalizm’ lub ewentualnie umiarkowany realizm) lub po prostu
subiektywne.

Sympatia, jaka zywi autorka do koncepcji B. Crocego, R.G. Collingwo-
oda, F. Petrica oraz okolicznoé¢, ze N. Jakovenko akceptujaco przytacza te,
a nie inne deklaracje metodologiczno-metodyczne M. Blocha i L. Febvre’a,
pozwala domyslac sie, ze Jakovenko uznaje istotna role, jaka odgrywa w po-
znaniu historycznym ,teoria”, ,pytanie” czy ,wiedza pozazrédtowa”. Nawia-
sem moéwiac, to ostatnie pojecie spopularyzowane w metodologii $wiatowej,
przez J. Topolskiego uzyte jeszcze w jego Metodologii historii z 1968 r., moze
by¢, a wlasnie tak ujmuje je Jakovenko, syntetycznym wyrazem epistemolo-
gicznego stanowiska kojarzonego z Kantem i neokantystami, zaktadajacego
pierwotno$é teorii wobec do$wiadczenia w poznaniu (w XX w. opcja ta naj-
czesdciej kojarzona jest z Popperem).

Relatywizm umiarkowany Jakovenko jest, jak mi sie zdaje, konglomera-
tem wielu przedmiotowych relatywizméw (kulturowego, poznawczego, ale
i etycznego chyba tez).

W gruncie rzeczy, jak sadze, chodzi autorce o niewiele wiecej, niz o tredci
kryjace sie za Febvre'owskim pas question, pas histoire. Bo przeciez w owych
pytaniach, poprzedzajacych i warunkujacych badanie, w szczegélnoéci w da-
tum quaestionis pytan kryja sie owe ,kulturowe” wzglednosdi, ale i ,przeko-
nania i upodobania”, czyli cos, co jest subiektywne (podmiotowe).

PRZYPIS: Przy okazji dodam: z zaskoczeniem dostrzegam komentarz,
jakim autorka obdarza pojecie wiedzy pozazrodtowej (wpltyw ,,czynnikéw na-
cisku” na $wiadomo$¢ historyka nazywa sie ,wiedza pozazrédiows” [s. 259]).
Nie wydaje mi sie ta kwalifikacja trafna. ,Wiedza pozazrédtowa” jest trakto-
wana — co najmniej przez Topolskiego — catkiem ,,serio”. Jest ona po prostu
istotng skladowa poznania historycznego. Wiedza pozazrédltowa to cato-
ksztatt wiedzy (informacji i konceptualizacji), ktéra uczestniczy ze strony hi-
storyka w jego ,dialogu ze Zrédtem”, w myslowej obrébce wiedzy zrédiowej.
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Idea ta jest u Topolskiego wyrazna niezgoda na panujacy naonczas (koniec
lat 60. XX w.) wérdd historykéw — i w duzej mierze do dzisiaj rozpowszech-
niony — naiwno-realistyczny sposéb pojmowania badania historycznego za-
ktadajacy neutralno$é i biernoéé¢ podmiotu w badaniu historycznym. Wedle
niej historyk rekonstruuje, odtwarza, wyraza (odbija) rzeczywisto$¢ sama
w sobie zawarta w zrédle (do kwestii Zrédtowosci poznania powrécimy jesz-
cze). Role jego opisuje trafnie stynna diagnoza ,historyk nozyczek i kleju”
Collingwooda. Odejsciem Topolskiego od tego obiektywistycznego myslenia
jest wlasnie lansowanie idei ,wiedzy pozazrédtowe;j”.

Kwestie relatywizmu rozumie wiec autorka w sposéb swoisty i zaweza-
jacy. Podejmujac ja, nie odnosi sie ona ani do — tak nazywanego przeze mnie
— relatywizmu ex definitione, jakim, jak sadze, jest kazde historyczne mysle-
nie. Nie odnosi sie réwniez do glosnego, zwigzanego z postmodernizmem
relatywizmem (a raczej naglagnianego przez oponentéw mysli postmoderni-
stycznej) zarzutu relatywizmu formutowanego wobec mysli ponowoczesnej
lub publicystyke z przyczyn ideologicznych zwalczajaca postmodernizm.
Wreszcie umiarkowany relatywizm Jakovenko nie wigze sie tez z glosna
kwestia relatywizméw z przymiotnikami (oprécz wymienionych juz relaty-
wizméw dochodzi jeszcze jezykowy z teza Sapira/Whorfa na czele) dysku-
towanymi przez metodologie etnologii, a takze np. nieklasyczna socjologie
wiedzy, np. szkole edynburska (Barnes, Bloor).

Nie sadze tez, aby mozna bylo historiografie XX-wieczna w rozwazanym
przez autorke sensie ujaé jako przyjmujaca stanowisko umiarkowanego relaty-
wizmu, przeciwstawiajac ja XIX-wiecznej tak, jakby ta pierwsza zrozumiala, ze
historia jest swego rodzaju ,.intelektualng gra” czy ,,sztuka dla sztuki” (tamze).
To chyba zbyt kategoryczna opinia zaréwno do postaw XX-wiecznych histo-
rykéw, ktérzy w praktyce swej w duzej mierze pozostaja metafizycznym re-
alistami, jak i do czaséw wczesniejszych, w ktérym znajdujemy liczne dos¢
stanowiska podkreslajace role historyka (podmiotu) w poznaniu historycz-
nym (chocby opinie Chladeniusa analizowane przez R. Kosellecka czy G. Vico
tak jak interpretuje go R. G. Collingwood w The Idea of History).

Najwazniejszy dylemat nauk o czlowieku i historii: jednost-
kowe a spoleczne

Jakkolwiek autorka traktuje relacje miedzy jednostkowym a zbiorowym
(spotecznym) jako podstawowga dla historiografii nie tylko XX w., to kwestia
ta rozmywa sie i nie uzyskuje konkluzywnego zdiagnozowania.
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Uwazam, podobnie jak Natalia Jakovenko, ze stosunek jednostkowe—
spoteczne jest kamieniem probierczym tozsamos$ci metodologicznej kaz-
dej nauki o czlowieku. Inny wazki dylemat to jak jednoczesnie ujaé¢ statosé¢
i zmienno$¢? statyke i dynamike (diachronie i synchronie) dziejow.

Jesdli humanistyka naukowa czy nauki spoteczne przyjmuja za ,atom ana-
lizy” fenomen spoteczny rozumiany jako nieredukowalny do jednostkowego
zjawiska, to wéwczas 6w dylemat poznawczy nie powstaje. Jednostkowe,
unikatowe, niepowtarzalne nie podlega badaniu i tyle. Wéwczas przesztos¢
nie jawi sie historykowi jako zdarzeniowa, lecz przeciwnie, jako ponad- czy
niezdarzeniowa, a wiec np. procesualna, strukturalna, funkcjonalna etc.
I odwrotnie, jesli wizja $wiata i cztowieka jawi sie historykowi jako szereg
genetycznie uporzadkowanych i genetycznie zwiazanych zdarzen (faktéw),
widzianych jako oryginalne, jednorazowe fenomeny, to dylemat indywidu-
alne/spoteczne rozstrzygany jest na rzecz tego pierwszego. Wéwczas nie
istnieje, czasami dostownie, dla tak myslacego historyka ani $swiadomos¢
zbiorowa (ani méntalite), ani §rednia cena chleba (patrz np. sp6r H. Hausera
z F. Simiandem w ramach tzw. badati nad cenami, czy stanowisko Ch. Se-
ignobosa w dyskusji z F. Simiandem i L. Febvre’em). Bywa nawet, ze wedle
tradycjonalistéw, zwolennikéw realizmu metafizycznego czy idiografistéw
nie istnieja np. postulowane przez demografie historyczna pojecia/wskaz-
niki, np. przyrost naturalny, nadzieja przezycia (I'esperénce de la vie) ani tym
bardziej rodnos¢ (la fécondite), tj. cecha przystugujaca i okreslana wobec po-
pulacji, a nie wobec czltowieka czy w rodzinie. Idiograficznie zorientowani
historycy nie dostrzegaja rzeczywistosci niewidzianej (invisible), niemajacej
bowiem dla nich uchwytnego praktycznie (najchetniej zmystowo) odniesie-
nia przedmiotowego. Zyja w $wiecie porecznosci, jak powiedzialby Heideg-
ger. Dostrzegaja tylko to, co ma opis fizykalny, nie widza tego, co ma opis
mentalny. Malo tego, niektérzy nie godza sie na to, aby méwi¢ o czyms,
czego nie ma w zrédlach. Nie ma w aktach parafialnych (dokumentach uro-
dzen, zgonéw czy malzenistw) danych demograficznych, spotecznych. Trzeba
je, jak wiadomo, dopiero wydoby¢ przy uzyciu narzedzi analitycznych, np.
obliczen statystycznych. Tych ostatnich w nich ,nie ma”, tak wiec wedle hi-
storyka zorientowanego, tak jak np. Seignobos czy Hauser, postulowanie ich
jest tworzeniem fikgji.

W efekcie dla jednych i drugich kwestia jednostkowe/spoteczne rozstrzy-
gana jest na rzecz uprawiania nauki o cztowieku na modte lettre badz science.
Historiografie XIX-wieczng i XX-wieczna postrzegaé mozna przez pryzmat
sporu o status nauki historycznej. Jedna strona sporu zaklada wzorce me-
todologiczne wziete z przyrodoznawstwa (naturalistyczne, w tym pozytywi-
styczne czy neopozytywistyczne), druga broni idealu antynaturalistycznego
(antypozytywistycznego, hermeneutycznego).
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Klopot z problemem jednostkowe/zbiorowe powstaje wtedy, gdy prébuje
sie pogodzi¢ podmiotowe (subiektywistyczne, od subject) ujecie z niepodmio-
towym (tzw. obiektywistycznym). Oba te ujecia w Braudelowskim Méditerra-
née wystepuja oddzielnie, obok siebie. Pomimo staran Braudela nie udato sie
zjednoczy¢ historii zdarzeniowej (cz. III dziela) z niezdarzeniowa, procesual-
no-strukturalistyczna, scjentystyczna — jak powiedziataby Jakovenko, a ja
modernistyczna, historia (cz. I i II Braudelowskiego arcydzieta). Nawet jesli
te ostatnie zaopatrzone sa w niezwykle bogate i efektowne ilustracje fak-
tograficzne, to pelnia one jedynie role egzemplifikacji dla nomologicznych
generalizacji formutowanych przez autora.

Zjednoczenie strategii podmiotowej z niepodmiotowsa pozostaje, wedlug
mnie, postulatem jak dotychczas niespelnionym i to nie tylko w odniesieniu
do historiografii. Nie udato sie pogodzi¢ perspektywy wyjasniania (ewentu-
alnie rozumienia) jednostkowych dziatan ludzkich, z perspektywa ponadjed-
nostkowa w jedng interpretacyjnie (narracyjnie) koherentna catosé.

Nic nie jest zrédltem historycznym ex natura

Wypada mi sie nie zgodzi¢ z nastepujaca opinia Jakovenko: ,Metoda kry-
tyczna pozostaje pierwotnym (i ciggle niezbednym) elementem pracy hi-
storyka, ktéry nie zmienil sie zasadniczo w poréwnaniu z wymogami
zaszczepionymi uczniom Rankego i wylozonymi w podreczniku Langlois
i Seignobos” (s. 240). Jakkolwiek autorka nieco komplikuje swa diagnoze
uzupeltnieniami, ,akcentami”’, w rodzaju ,krytyki interpretacji”’ i ,krytyki
pojec”, analiza strukturalna i dekonstrukcja zrédta (s. 241 in.).

Znaczenie metody krytycznej pozostaje zasadniczo niezmienione do
dzisiaj wtedy, gdy uznamy, ze klasyczna historiografia (faktograficzna, idio-
graficzna, deskryptywna, indywidualistyczna, zdarzeniowa, polityczna,
pozytywistyczna, czy — przypomnijmy trafne okreglenia F. Simianda — hi-
storyzujaca) dominuje we wspdtczesnej historiografii. Jesli tak jest, to rzeczy-
wiscie klasyczne metody analizy gtéwnie zrédel pisanych (i to nade wszystko
zamierzonych w rozumieniu M. Blocha) dominuja w takich badaniach.

Jesli jednak jest tak, ze trwalg zastuga ojcéw zatozycieli szkoty Annales
(i J. Huizingi, jak dodataby Jakovenko) jest rozszerzenie pojecia zrédta na
»wszystko, co zasgwiadczaé moze o czltowieku”, tj. m.in. w pierwszym szeregu
tzw. Zrédta mimowolne oraz artefakty kultury materialnej, oraz wszelkie in-
formacje np. ,,obrabiane ilosciowo”, to juz metoda krytyczna z tzw. krytyka
zewnetrzng i wewnetrzng ich nie dotyczy. Sposoby analizy zrédet stuzacych
do realizacji projektu historiografii poszukujacej zjawisk historycznych, ro-
zumianych jako zjawiska spoleczne, nie wymagaja zastosowania metody
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krytycznej, cho¢ oczywiscie innych metod uwiarygodniajacych Zrédta pozy-
skiwanych i opracowywanych danych.

Historiografia wspélczesna i refleksja nad nia przekonata mnie, ze Zré-
dlem historycznym staje sie jakikolwiek slad po aktywnosci czlowieka (tej
tzw. praktycznie uchwytnej czy duchowej), ktéry wpada w sieci poznawcze,
badawcze historyka. Dla mnie zrédto historyczne to obiekt eksploracji po-
znawczej historyka. Akta inkwizycji sporzadzone przez biskupa Jakuba
Fourniera, chronione w Archiwum Watykanskim dopéty, dopdki nie tra-
fity na warsztat historyka, nie byly zrédtami historycznymi, lecz ,jedynie”
dokumentami z dziatalnoéci XIII-XIV-wiecznego wymiaru sprawiedliwosci.
»Kwity celne” z Sewilli, dopoki nie trafity do obrébki statystycznej przygo-
towanej przez P. Chaunu, nie byly Zrédtami historycznymi, lecz dokumen-
tacja archiwalna portu w Sewilli. Dopdki Ph. Ariés nie postawil stosownych
pytan spisom przedmiotéw skladajacych sie na wyposazenie internatéw dla
dziewczat, to spisy te nie byly zrédtami historycznymi, lecz inwentarzami
przedmiotéw.

Zrédlo historyczne to rola do odegrania w spektaklu przygotowanym
przez historyka. Rola, ktéra moze odegra¢ kazdy slad po dziatalnoéci czto-
wieka, jesli tylko zostanie w spektaklu zwanym poznanie/badanie historyczne
wlasciwie obsadzony. Poza tym spektaklem srebrna bizuteria scytyjska po-
zostanie wspaniatym dzielem sztuki. Natomiast w uzyciu historyka sztuki
stanie sie Zrédtem wiedzy o kulturze artystycznej czy duchowej Scytéw. Nic
nie jest zrédlem historycznym ex natura. Dokumenty dyplomatyczne staly
sie ,zrédtami historycznymi” dopiero wtedy, gdy trafity w rece historykéw.
Takie dla mnie wyptywaja nauki z tego, co pisali niemal sto lat temu Bloch
i Febvre i co udowadniali swa praktyka badawcza.

Tak wiec wspaniale osiagniecia nowozytnej kultury i historiografii pod
postacia tzw. metody krytycznej pozostaja w mocy, o ile mamy do czynienia
ze zrédtami w ich i klasycznej historiografii rozumieniu. O ile za$ kto$ upra-
wia np. kliometrie w duchu New Economic History, to stosuje specyficzna
metode selekgji, obrébki i analizy zrédel. Jeszcze inaczej wyglada kwestia
zastosowania metody krytyki zrédet wtedy, gdy np. Guriewicz bada kazania
Bertholda z Ratyzbony jako Zrédto (mimowolne) do studiéw nad religijno-
$cig ludowa. Krytyka wewnetrzna i zewnetrzna przybiera inng postaé. Na
przyklad autentyczno$é¢ zrédla jest wazna wzglednie (wazniejsza epoki niz
autora), a wiarygodno$¢ autora zrédla traktowanego jako mimowolne nie
jest klasyczna wiarygodno$cia, lecz przeksztalca sie raczej w problem jego
reprezentatywnosci dla badanej kwestii.

W rezultacie, w zaleznosci od tego, jaki ,$lad po aktywnosci cztowieka”
zaangazowany zostanie do roli empirii (¢2rédta) w badaniu historycznym,
jaka strategia badania zostanie zastosowana (jakie pytania zostana mu po-
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stawione), takie beda powziete reguly krytyki i interpretacji zZrédta. Commu-
nitas historykéw (specjalistéw danej domeny badania historycznego) osadzi,
czy powstaly efekt badania zastuguje na miano profesjonalnego.

W swietle takiego rozumienia zrédla historycznego teza o powszech-
nym obowiazywaniu klasycznej czy neoklasycznej metody krytycznej mu-
sialaby ulec zawezeniu do historiografii klasycznej (w rozumieniu mojej
pracy Historia. Kultura. Metafora).

O niedosytach w prezentacji myslenia historycznego

W prezentacji wspdtczesnej refleksji nad historia brakuje mi tzw. analitycznej
filozofii historii, ktéra byta w swoim czasie, a wiec w szczegdlnosci w latach
poczawszy od 40. az po lata 70. minionego wieku, prominentnym nurtem re-
fleksji nad statusem poznawczym historii. C.G. Hempel, A. Danto, W.B. Gallie,
W. Dray, M. Mandelbaum oraz dyskusje na tamach ,History and Theory”, to
dos$wiadczenie nie do przeoczenia w refleksji nad wspétczesna historiografig.
To klasyka wspoétczesnej filozofii historii i fundament nowoczesnej metodo-
logii historii. Tym bardziej, ze swego rodzaju wewnetrzna opozycja wobec
neopozytywistycznych propozycji Hempla, Poppera sa propozycje metodo-
logiczne Gallie i Danto. Te ostatnie prowadza do nastawionych przeciwko
neopozytywistycznej filozofii historii narratywizmu koncepcji H. White’a,
E. Ankersmita i innych. Znaczenie narratywizmu, tekstualizmu dla historio-
grafii i filozofii historii schytku XX w. wypada w ujeciu Jakovenko niezado-
walajaco. Bierze sie ono zapewne stad, ze albo autorka chciata wzglednie tyle
samo miejsca poswieci¢ poszczegdlnym epokom historiograficznym badz
tez — co wydaje mi sie bardziej prawdopodobne — nie docenia znaczenia
najnowszych nurtéw historiografii dla dziejéw nauki historycznej. Ba, moze
i nawet — tu domyst w duzej mierze na moja odpowiedzialno$¢ — sklonna
jest niektére przynajmniej z nich — zalicza¢ do przelotnych méd naukowych
badz przejawéw kryzyséw (rozdz. 7: ,Cena konceptualnej wolnosci/swo-
body: stulecia kryzyséw i poszukiwan” [s. 202]), ,0 permanentnym kryzysie”
(s. 144). W zwiazku z tym traktuje je po macoszemu.

Z kolei naturalistyczny, tj. przyrodoznawczy ideat nauki wywart istotne
pietno na rozwoju szkoly Annales. Okres scjentystyczny w jej rozwoju, a to
gtéwnie lata panowania braudelizmu (od powiedzmy lat 50. po poczatek
70. XX w.), jest odpowiedzia na ideal unaukowienia humanistyki (histo-
riografii) w duchu science, wziety jeszcze z czaséw H. Berre’a, F. Simianda
i E. Durkheima, ale i praktykowania historii w duchu E. Labrousse’a, wply-
wéw scjentystycznie interpretowanego marksizmu na klimat intelektualny
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nie tylko lewicujacych badaczy, ale takze na tych, ktorzy preferuja materia-
listyczne wizje $wiata i czlowieka. Zapowiedz tej tendencji znajdujemy juz
w twdrczosci ojcow zalozycieli szkoly Annales, w szczeg6lnosci Marca Blocha.
Przeciez twdrczos¢ Braudela bierze sie takze z tradycji badan nad gospodarka
(M. Bloch), a takze z tradycji Febvre'owskiej géographie humaine czy umiar-
kowanego determinizmu geograficznego. Wszystko to podejscia doceniajace
to, co materialistyczne w dziejach, a materialistyczne chetnie bada sie w stra-
tegiach naturalistycznych.

Bardzo wiele watkéw pracy Jakovenko prowokuje do dyskusji. Zro-
zumiate, ze wiele kwestii w takim gatunku wypowiedzi jak Wstup nie jest
mozliwe do podjecia z wielu wzgledéw — z braku miejsca na szczegétowe
prezentacje lub ze wzgledu na zawitos¢, gtéwnie epistemologiczna, poszcze-
g6lnych probleméw.

Warto jednak zastanawiac sie, czy przypadkiem wiekom XIX i XX nie
nalezaloby poswieci¢ proporcjonalnie jeszcze wiecej miejsca niz pozostatym
epokom. Jesli mie¢ na uwadze dobro studenta, ktéry wchodzi w $wiat wspét-
czesnej kultury i myéli historycznej, to decydujace o tym, aby uczestniczy¢
myslowo w nim, jest orientowanie sie, identyfikowanie i rozumienie wspét-
czesnej historiografii. Mniej wazne sa dzieje historiografii dawnej. O tyle,
o ile pozostawily swoj $lad w naszej wspétczesnosci, o ile zostaty one przetra-
wione poprzez wybitnych myslicieli XIX i XX w., w tym historykéw.

+Wiek niemieckiej historiografii®, tj. wiek XIX, zostal zaprezentowany
wszechstronnie i reprezentatywnie. Mam pewien niedosyt, co do znaczenia
neokantyzmu dla refleksji nad historia. To jednak kwestia autorskiego wy-
boru. Z kolei w XX-wiecznej niemieckiej historiografii i filozofii historii brak
H.-G. Gadamera, W. Benjamina, J. Rusena czy R. Kosellecka na miare, jaka
ten ostatni zastuguje. Podobnie zbyt skromne miejsce przyznaje sie M. Fo-
ucaultowi, ze wzgledu na wplyw, jaki wywart na wspétczesna humanistyke,
aleihistoriografie (np. historiografie ,mniejszosci”) poprzez swe prace Histo-
rie Szalefistwa, Narodziny kliniki, Nadzorowa( i kara¢ czy Historie seksualnosci.
Nie méwiac o jego znaczeniu dla poststrukturalizmu, dekonstrukcjonizmu
czy tekstualizmu. Brakuje mi R. Arona, M. de Certeau, A. Marrou. Niedosta-
tek odczuwam w prezentacji dorobku P. Ricoeura i R. Barthes’a. Na tym tle
nadmiarowo wypadaja dla mnie P. Veyne i P. Valéry.

To sa w pewnej mierze subiektywne odczucia i oceny, ale nie tylko. Wydaje
mi sie ponadto, ze stosunkowo skapo wyglada $wiat anglosaskiej historio-
grafiiifilozofii historii. Niedosyt budzi wspomniana prezentacja analitycznej
filozofii historii, narratywizmu, ale i oral history czy studiéw genderowych,
o ktérych na dobra sprawe wspomina sie zdawkowo. Brakuje cho¢by paru
stéw o psychohistorii. Podobnie studia postkolonialne wspomina sie ledwie.
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Historiografia anglojezyczna takze wypada niezastuzenie ponizej jej wagi we
wspoélczesnej historiografii.

Uwazam ponadto, ze prezentacja studiéw nad mentalité, antropologia
historyczna i mikrohistoria jest naskérkowa. Jakovenko w szczegélnosci
do tej ostatniej odnosi sie zdawkowo i sceptycznie. Podnosi jej ewentualne
niedostatki, a forsuje zbyt stabo pozytki poznawcze. Nie catkiem usprawie-
dliwiona wydaje mi sie etykietka historykéw marksizujacych przyczepiona
Ginzburgowi i Leviemu i zwigzek mikrohistorii z E. Hobsbawmem. Zaskaku-
jaco (mylaco) brzmi przytoczona przez autorke anonimowa opinia o tym, ze
yfunkcjonalizm jest burzuazyjna odpowiedzia na marksizm”.

Stosunek autorki do historiografii polskiej i rosyjskiej to kolejny sympto-
matyczny moment w jej podejéciu do historiografii. Szczegélnego wymiaru
nabiera ta kwestia w kontekscie obecnosci historiografii ukrainskiej w oma-
wianej pracy. Wydaje mi sie, ze historiografia polska zostata naswietlona
jakby pelniej niz rosyjska. W kazdym razie mozna odnie$¢ wrazenie ciaglej
jej obecnosci.

W zasadzie polskich i rosyjskich historykéw XX w. jest stosunkowo mato.
Zastanawiam sie, czy stusznie. Poza Guriewiczem, o ktérym najwiecej, ale
jak na mnie malo wyraziscie, oraz Geremkiem, Gumilowem, Buldakowem,
Askenazym, Lipnickim nikogo wiece;j.

Zaréwno radziecka, polska, jak i ukrairiska historiografia czaséw komu-
nistycznych w pracy nie istnieje. Dlaczego? Czyzby mozna ja en bloc skresli¢?
A moze przy tej okazji datoby sie o powiedzie¢ co$ wiecej o historii pod bolsze-
wickim i komunistycznym jarzmem. Przeciez to niedawna przesztosé. Byly
przeciez enklawy wolnej twdrczosci, byly wolne od naciskéw ideologicznych
pola badan historycznych, np. w Polsce. A moze o Bachtinie, szkole moskiew-
sko-tartuskiej, wiecej o Guriewiczu i jego losach jako case study, moze o Wi-
toldzie Kuli. A moze o przemianach loséw historykéw rosyjskich, polskich,
ukrainiskich, wegierskich, czeskich, ktérzy dojrzeli jeszcze przed nastaniem
rezimu komunistycznego i adaptowali sie do ,,nowych warunkéw”. A moze
o historiografii emigracyjnej? Ta pustka w duzym obszarze czasu XX w. w hi-
storiografiach krajéw o$ciennych i na Ukrainie jest zastanawiajaca. A czym
ja wypelnia studenci?

Osobna sprawa to zawarte we Wstupie oblicze historiografii ukrainiskiej.
Jedna linia to historycy ukrainscy, dzieta z historiografii ukrainskiej, prace
z dziejéw Ukrainy, prace ,naukowo-historyczne” na Ukrainie (Patericon
i Teratourgema albo Cuda z 1635 i 1638 r. [s. 62]), Samijto Veliczko z kolei,
to ,pierwsza historyczna narracja nowego typu” (s. 74), ,wykorzystat jako
pierwszy zrédla” (s. 98) oraz Mikote Kostomarowa — ,pierwszego profe-
sjonalnego w dostownym sensie tego stowahistoryka Ukrainy”. Leontowicz,
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Bubnow, oczywiscie Hruszewski, w wywazonym zdystansowanym ujeciu,
a takze kilku historykéw z ostatnich lat.

Tradycja historiograficzna na Ukrainie jest multikulturowa i wieloje-
zyczna. Nie mam w tym wzgledzie dostatecznej wiedzy, ale wplyw rosyjskiej
historiografii na obraz dziejéw Ukrainy (ziem ukrainskich) wydaje mi sie,
w ujeciu prof. Jakovenko, zaskakujaco staby.

W poszukiwaniu koncepcji prawdy historycznej

Jako epistemologicznie obciazony metodolog historii i metodologicznie ska-
zony historyk historiografii wspdlczesnej jestem zainteresowany nade
wszystko tym, jaka koncepcje prawdy historycznej wyznaje autor prezento-
wanej mi rozwinietej wizji przesztosci historiografii czy nauki historyczne;j.
W szczegélnosci wazny jest ten problem wtedy, gdy praca przeznaczona jest
w duzej mierze dla adeptéw historii, tj. niezwyczajnych konsumentéw wiedzy
historycznej, czytelnikéw prac historycznych, ile przysztych zawodowych hi-
storykéw. Inaczej widze problem prawdy historycznej wtedy, gdy wyobrazam
sobie, ze éw przyszly historyk zostanie nauczycielem, inaczej archiwista,
a jeszcze inaczej badaczem. Niezaleznie od tego, czy podejmuje Jakovenko
problem prawdy historycznej wprost, sktada epistemologiczne, metodyczne,
czy etyczne na ten temat deklaracje, czy nie, to tak czy owak jestem w stanie
wyobrazi¢ sobie, jaka wizje prawdy historycznej wyznaje lub bezpieczniej,
jaka sklonna bylaby ewentualnie akceptowa¢, gdyby kto§ — w odréznieniu
od niej — ja wyraznie wypowiedzial. Autorka Wstupu do istorii ani wyraznie
sie w tej kwestii nie wypowiada, co stawia czytelnika niedojrzatego do wy-
dobycia z Wstupu autorskiej propozycji w trudnym potozeniu. Oczywiscie,
absolwent szkoly éredniej ma zywiotowo nabyta, poprzez edukacje szkolna,
a przede wszystkim poprzez uczestnictwo w kulturze masowej, niekrytyczna
koncepcje prawdy. Co wiecej, koledzy historycy, wyznaja z jednej strony,
w swym filozoficzno-metodologicznym wymiarze, koncepcje prawdy bliska
owym adeptom historii, a z drugiej strony opanowali — jak ja to nazywam
— prawde stosowana, tj. charakterystyczny zesp6l metod postepowania
badawczego, wlasciwy dla swej dyscypliny, ktéry wystarcza dla wytwarza-
nia akceptowanych pod wzgledem prawdziwosci, wiarygodnosci czy stopnia
uzasadnienia efekt w postaci artykutu naukowego, referatu czy monografii.
Prawda stosowana przez historykéw to np. nie tyle zgodnos¢ z minionym ba-
danym stanem rzeczy, ile efekt narracyjny otrzymany w wyniku stosowania
przyjetych, zestandaryzowanych, uznanych metod. Uznanych przez wspol-
note naukowa, niekiedy dzialajaca jak wtajemniczona sekta.
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Jedliby ta diagnoza byla trafna, to historykowi proper metodologiczna,
ajuz nie daj Boze, epistemologiczna (filozoficzna) koncepcja prawdy, nie jest
potrzebna. Potrzebna jest mu prawda ucielesniona w konwencjonalnych,
a moze i w pewnym stopniu niekonwencjonalnych, metodach badania histo-
rycznego. Ponadto dyskurs o prawdzie historycznej i wokét niej, we wspét-
czesnej, ale i tej dawniejszej refleksji, uwiklany jest w filozoficzne niuanse
i z trudnoécia daje sie popularyzowaé. Jednak nie sposéb dzisiaj wyznawac
klasyczna koncepcje prawdy w sposéb naiwno-klasyczny. Albo trzeba przy-
ja¢ nieklasyczne wersje klasycznej koncepcji prawdy, albo jaka$ nieklasyczna
koncepcje prawdy. Nie godzi sie bowiem dzisiaj wypowiadac sie o prawdzie
historycznej tak, jakby nie znalo sie zmagan z nia, jakie podejmowata mysl
XIX i XX w. Nie sposéb bowiem, bedac zawodowcem, w spos6b amatorski
wypowiadacd sie o najwazniejszej wartosci i celu historyka, jakim jest prawda
historyczna. Dlatego potrzebna jest refleksja metodologiczna i historiogra-
ficzna. Praktyka wspélczesnej, nowoczesnej historiografii, gdy potraktowac
ja refleksyjnie, sama soba dowodzi, ze tak jak obraz przesztosci, tak i idea
prawdy nie jest niezmienna, bowiem jest produktem kultury.

W jakim stopniu problem prawdy historycznej powinien by¢ przedmio-
tem namystu w pracy typu Introduction jest kwestia do dyskusji. Zaréwno
M. Bloch, jak i L. Halphin czy W. Kula (w swych Rozwazaniach o historii na-
pisanych pod wptywem Blocha Apologii historii) posrednio wypowiadali sie
w kwestii prawdy. Moze rzeczywiscie, zanim zlapie sie byka za rogi, trzeba
wprzddy terminowad w $wiecie akademickiej praktyki badawczej i podejmo-
wac tak ztozona kwestie nie na wstepie, lecz jako punkt docelowy budowania
kompetengji historyka.

Jak juz wspomniatem, wydaje sie mozliwe zrekonstruowanie respekto-
wanej przez autorke stosowanej prawdy historycznej. Ale to juz przy nastep-
nej okazji. Do tego jednak celu lepiej nadaja sie prace stricte historyczne.
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Sprawozdanie z posiedzenia odbytego w dniach 4-6

grudnia 2009 r. w Obrzycku wraz z omowieniem wy-

stapienia Karoliny Polasik-Wrzosek o kategorii mi-
tosci w pismiennictwie Sylvii Plath i Anais Nin

dniach 4-6 grudnia 2009 r. w o$rodku naukowym UAM w Obrzycku od-

bylo sie miedzyuczelniane seminarium metodologéw, zorganizowane
przez Zaklad Metodologii Historii i Historii Historiografii poznarnskiego uni-
wersytetu. W spotkaniu uczestniczyli zaréwno do$wiadczeni badacze réznych
dyscyplin humanistycznych, jak i mlodzi adepci nauki, wymieniajac sie swoimi
pogladami, spostrzezeniami i watpliwo$ciami. Stowa uznania naleza sie wszyst-
kim referentom, ktérych wystapienia $wiadczyly o znajomosci badanej proble-
matyki, jak i naukowym zaangazowaniu, budzacym che¢ poglebienia wlasnej
wiedzy wsérdd stuchaczy. Nowatorska analize wydarzen katastroficznych zapro-
ponowata mgr Katarzyna Pekacka-Falkowska. Ciekawg reinterpretacje tworczo-
$ci amerykanskich poetek XX w. zaprezentowata Karolina Polasik-Wrzosek (v.
ponizsze omoéwienie). Interesujaca prébe ponownego zdefiniowania ,$rednio-
wiecznego chrzescijanstwa” podjeta mgr Anna Brzeziiska. Cenne okazaly sie
réwniez towarzyszace kazdemu wystapieniu komentarze i uwagi ze strony au-
dytorium. Pelnily one funkcje konstruktywnej krytyki — porzadkujacej i syn-
tetyzujacej poszczegdlne wypowiedzi, uscislajacej i ukierunkowujacej podjete
rozwazania. Opinie te niejednokrotnie pozwalaly wyjasni¢ klopotliwe kwestie,
tudziez przyczynialy sie do unaocznienia niescistosci, sklaniajac zgromadzone
grono do refleksji nad alternatywnymi sposobami postrzegania danego pro-
blemu czy zachecajac do rozpatrzenia watkéw nieuwzglednionych dotychczas
przez referentéw. Polifonicznosé gloséw i mnogos¢ stanowisk obecnych w dys-
kusji stanowily niezbedne dopelnienie prezentacji oraz $wiadczyly o wiedzy wy-
powiadajacych je os6b.
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Sposréd wygloszonych referatéw na szczegdlna uwage zastugiwalo wystapienie
Karoliny Polasik-Wrzosek poswiecone kategorii mitosci w pi$miennictwie Anais
Nin oraz Sylvii Plath. Autorka podjela sie wysitku ukazania nowego wizerunku
obydwu XX-wiecznych amerykanskich poetek, zasadzajacego sie na wnikliwe;
analizie dorobku literackiego prezentowanych postaci i umniejszajacego wage
»odwaznych” wypowiedzi czy sensacyjnych wydarzen z ich zyciorysu, chetnie
wykorzystywanych w komercyjnych biografiach, a takze dokumentalnych i fa-
bularyzowanych opowiesciach o losie tych kobiet. Mozna odnie$¢ wrazenie,
ze wybor takiej perspektywy rozwazan determinowala w duzej mierze cheé
przeciwstawienia sie szeroko rozpowszechnionej tendencji do nadawania nad-
miernego znaczenia wylacznie erotycznej sferze zycia poetek. Sktonnos¢ do
podkreslania wagi jedynie tych aspektéw ich egzystendji i twérczosci zdaje sie
w opinii Polasik-Wrzosek, falszowac rzeczywista tre$¢ przestania twérczosci pi-
sarek. Podobny zabieg, cho¢ pozornie skuteczny przy prébie charakterystyki Sy-
lvii Plath i Anais Nin, grozi niebezpieczeristwem popadniecia w jednostronno$¢,
aw rezultacie bledne sady. Niesie ryzyko podazania w kierunku stereotypowosci
i schematyzmu, ,wtlaczania” w schemat freudowskich okreslerr, w ustalone ka-
nony i wzorce osobowo$ciowe: ,chorej nimfomanki”, ,niespelnionej seksualnie
neurotyczki”, ,,ofiary kazirodczej mitosci ojca”, ,poetki-samoboéjczyni” czy ,zony
poety”.

Eksponowanie ekscentrycznego, a moze po prostu nietypowego postepowa-
nia obydwu pisarek, kusi swoja atrakcyjnoscia. Ich biografie, jednych szokujace
~skandaliczno$cia” zachowan, innych fascynujace niekonwencjonalnym, wymy-
kajacym sie z ram ,,obyczajowosci” stylem zycia, gwarantuja sensacje, a w konse-
kwencji moga by¢ swego rodzaju zyskownym interesem. Tym samym, zdaniem
referentki, artystki traktuje sie jako pewnego rodzaju ikony popkultury, marke-
tingowy produkt — wszedzie rozpoznawalny i popularny, jednakze pozbawione
oryginalnoéci i ostatecznie nieprawdziwe ich przedstawienie. Jednoczesénie po-
tepiane i otaczane kultem reprezentuja spoteczng degeneracje, ktéra niekoniecz-
nie zamierzaly sie sta¢ lub sa tez przedstawiane jako fetysz i symbol r6znych
ideologicznych przedsiewziec, ktérych, byé moze, nie chciatyby sygnowa¢ wia-
snym imieniem.

Ujete w cudzystéw poetki przeksztalcily sie w niema legende, gdyz poswie-
cone im dziela, a wiec to, co z zalozenia przekaza¢ miato pozostatym ich osobista
opowie$é, w praktyce pozbawilo je mozliwosci wypowiedzi i tego, z czym zma-
galy sie cale zycie. Mozna wiec pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze im wiecej méwi sie
o tych kobietach, tym mniej prawdy dociera do czytelnika, a ich glos pozostaje
odlegly i znaczaco zdeformowany. K. Polasik-Wrzosek z pewna dezaprobata do-
strzegala chociazby zjawisko formowania sie wokét osoby Sylvii Plath swoistego
grona wyznawcoéw, postrzegajacych jej utwory w kategoriach ,biblii samobdj-
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c6w i schizofrenik6w”, oraz traktujacych poszczegdlne stadia choroby jako eks-
cytujacy fenomen, trend w modzie. Dla osoby majacej $wiadomos¢ czesciowej
przynaleznosci do tego ,niechlubnego” kregu spostrzezenia wydaly sie tym cen-
niejsze, ze pokazaty mozliwosci ,,odczarowania” dotychczasowego wyobrazenia
narostego wokot autorki Szklanego klosza. Podazanie za wskazéwkami wystapie-
nia pozwoli, by¢ moze, wyeliminowac¢ btedne konstrukcje myslowe i wypracowac
nowy stosunek do tej amerykanskiej poetki, oparty na przestankach mniej ten-
dencyjnych i bardziej odpowiadajacych jej zyciu.

W centrum zainteresowania Karoliny Polasik-Wrzosek znalazly sie przede
wszystkim Dzienniki Sylvii Plath, jako dzieto wydarzajace sie na styku realnosci
oraz fikcji i stanowiace plaszczyzne przenikania sie oraz dopetniania obrazu rze-
czywistego autorki i wykreowanej przez niego bohaterki. Referentka starala sie
ustosunkowa¢ do kwestii, na ile ,intymne zapiski” wspomnianej poetki moga
petni¢ funkcje wiarygodnego $wiadectwa o prywatnym zyciu, a w szczeg6lnosci
o milosnych stanach zwierzajacej sie kobiety. W jakiej mierze natomiast zatra-
cily one, wtasciwy temu gatunkowi literackiemu, autentyzm, stajac sie wyzna-
niem w pelni kontrolowanym, poddanym cenzurze i pisarskiej ,weryfikacji’.
Ostatecznie postawione zostato pytanie o przydatnos¢ dziennika Sylvii Plath
w prébie okreélenia jej konstrukeji osobowosciowej i ,odkrycia” prawdziwego
oblicza ,Elektry amerykanskiej liryki”.

Postawione watpliwoséci w zaden sposéb nie korespondowaly z propagowa-
nym w niektérych $rodowiskach naukowych pogladem, kwestionujacym celo-
wo$¢ analizy dziennikéw o0s6b niezyjacych. Wychodzac z zalozenia, ze ta forma
literacka odzwierciedla stany psychiczne i emocjonalne doswiadczajacego, a na-
stepnie opisujacego je podmiotu, dowodza one, iz $mier¢ piszacego oznacza
jednocze$nie unicestwienie osobistej tresci wyznan zawartych w pamietniku.
Dziennik pozbawiony przezywajacego subiektu mégltby wtedy traci¢ racje bytu.
Przeksztalca sie w tekst, by¢ moze i ciekawy, jednakze nieprzydatny dla cha-
rakterystyki odczué¢ swojego tworcy, gdyz nie miatby wtedy jego ducha. Wydaje
sie jednakze, ze sam fakt uczynienia z pamietnikarskiej spuscizny bostonskiej
pisarki gléwnego materiatu zrédlowego sytuuje autorke referatu niejako auto-
matycznie po stronie adwersarzy podobnego przekonania. Zdaje sie ona doce-
nia¢ warto$¢ dziennika jako instrumentu stuzacego do ,wnikniecia” w strukture
osobowos$ciowa badanej. Jednoczesnie sugeruje jednak, ze skuteczno$¢ i sens
takiego zabiegu zaleza od obiektywizmu prowadzonej analizy, jak i od autentycz-
nosci przekazu, czyli od tego, czy przedstawiona w pamietniku posta¢ istniata
naprawde, czy tez przeciwnie — stanowila ona tylko wyraz pragnien, by by¢ tak
postrzegang.

W przypadku Dziennikéw Sylvii Plath ta ktopotliwa kwestia, zdaniem K. Po-
lasik-Wrzosek, uwidacznia sie w calej jaskrawosci. Przestanke podobnego spo-
strzezenia odnajduje ona w wypowiedzi samej poetki, deklarujacej gotowos¢ do
przeobrazania rzeczywistosci zgodnie ze swoja wola i potrzeba chwili. Czynnos¢
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sporzadzania dziennika, zaproponowana literatce przez psychologa w ramach
~terapeutycznej rekonwalescencji”, przestaje wiec petnic¢ funkcje wylacznie kon-
fesyjnego aktu oczyszczenia pacjentki, jej uczciwego rozliczenia sie z demonami
przeszlosci, szczerego wyznania wlasnych ,grzechéw”. Jak gdyby wbrew zalece-
niom lekarza, a moze i czeciowo na przekdr intencjom samej Sylvii Plath, pa-
mietnik zmienia sie w swoiste ,,poletko do§wiadczalne” jej tworczej dziatalnosci.
Staje sie on $wietna okazja do zmierzenia sie z odmiennym gatunkiem literackim,
szansa na ,rozpracowanie” nowego tematu i mozliwoscig doskonalenia wlasnej
sztuki pisarskiej. Przypuszczenie to zdaje sie potwierdza¢ fakt, ze tres¢ Dzienni-
kow nie odbiega znaczaco od tresci zawartej w pozostalych utworach amerykan-
skiej artystki. Co wiecej, mozna odnie$¢ wrazenie, ze wiele fraz obecnych w jej
zapiskach i osobistej korespondencji zostato wlaczonych do innych dziet.

Obsesja perfekcjonizmu, profesjonalizmu, ale tez emocjonalne rozchwianie
dyktowaly poetce konieczno$é nieustannego dopracowywania zaréwno swojej
wypowiedzi, jak i zaprezentowanego w niej wlasnego wizerunku, stad tez, jak traf-
nie odnotowata referentka, dokonywata ona ciagglej filtracji tekstu, a jej pamietni-
kowe ,ja” jest , kameleonowe”, efemeryczne i rozedrgane. Odbiorca jej zwierzen
styka sie ze $wiatem mimikry, pelnym péz i masek, fundowanym, nie wiadomo
— na uzytek innych os6b czy raczej powstajacym z wewnetrznej potrzeby sa-
mej literatki. K. Polasik-Wrzosek powatpiewa w stusznos¢ tezy o $wiadomym zo-
rientowaniu narracji pamietnika ku konkretnemu adresatowi. Swiadczytoby to
o zaiste machiawelicznych sktonno$ciach pisarki do manipulacji innymi ludzmi,
o checi zmy$lnego oddzialtywania na nich za pomoca swoich kreacji. Autorka wy-
stapienia wydaje sie kontestowa¢ podobna opinie, postulujac, by réznorodnos¢
»0brazéw” Sylvii Plath uobecniajacych sie w Dziennikach kojarzy¢ raczej z proce-
sem niekoniczacej sie samoanalizy, ktéra poetka wciaz praktykowala.

Autorka Szklanego klosza niejako intuicyjnie wyczuwata swoje uzaleznienie
od wyznan, miata $wiadomo$¢ bycia ,,ofiara introspekeji”, ktérym to mianem
przeciez osobiscie sie okresglata. Mimo to zatracala sie jednak w desperackich po-
szukiwaniach wlasnej natury, pograzajac sie w nieustannej eksploracji swojego
wnetrza w celu odnalezienia tozsamosci. By¢ moze uzasadniona okaze sie wiec
sugestia, ze poszczegdlne odstony Sylvii Plath, prezentowane na stronach Dzien-
nika, jej coraz to nowe wcielenia i alternatywne sposoby zachowania stanowity
pewnego rodzaju prébe samodzielnego ,rozwiklania” zagadki wlasnego jeste-
stwa. Problem ,zdefiniowania siebie” wydaje sie wszakze dominowaé¢ w twdr-
czosci amerykarniskiej pisarki, jest swoistym imperatywem determinujacym jej
artystyczna dzialalnosc i codzienng egzystencje.

Niewykluczone, ze ciaglte przenikanie samej siebie, przybierajace niekiedy
forme maniakalna, wigzato sie w przypadku Sylvii Plath z osoba jej ojca. Mozna
domniemad, ze jego przedwczesna $mier¢ nie pozwolita poetce wystarczajaco
dogtebnie ,zbada¢” rodzica, pozbawiajac ja, w pewnym sensie, mozliwosci
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oceny swojego zycia przez pryzmat relacji, ktérej nie zdazyla zasadniczo na-
wigzal. To ,oderwanie od korzeni”, niepewnos¢ swojego pochodzenia, niezna-
jomo$é postaw prezentowanych przez tate, by na podstawie tych informacji
zrozumie( i wlasne zachowania, zdaje sie angazowa¢ uwage pisarki zwtaszcza
po zakoniczeniu zwiazku malzenskiego z Tedem Hughesem. Nieudana préba
zdobycia samowiedzy na swoéj temat przyczynia sie do wzmozonej aktywnosci
pisarskiej, a spora cze$¢ dziel tego okresu poswiecona jest, bezposrednio lub
nie, postaci ojca.

Karolina Polasik-Wrzosek przestrzega przed zbyt pochopnym interpretowa-
niem niektérych utworéw tego czasu, w szczeg6lnosci wiersza ,Tatus”, ktérego
literalne odczytanie przynosi katastrofalne skutki. Powierzchowno$¢ analizy,
zauwaza, skutkuje zafalszowaniem pozostajacego w pamieci cérki wyobrazenia
Ottona Platha i przyczynia sie do niewtasciwej demonizacji jego osoby. Spro-
wadzony do metafory ,ojca-faszysty” staje sie on uciele$nieniem domowego
monstrum, krzywdzacego rodzine i maltretujacego wlasne dziecko. Tymcza-
sem, wypowiedziane przez bohaterke Szklanego klosza stowa: ,szczesciem byto
jedynie i wylacznie dziecinstwo” $wiadcza w istocie o dobrych wspomnieniach
z mlodzienczych lat samej autorki, nie wskazujac na obecno$¢ jakichkolwiek
traumatycznych przezy¢, mogacych wpisywacd sie w koncepcje ,skrzywdzonej
i ponizonej” ofiary.

Co wiecej, jak podkresla referentka, lektura Dziennikéw dostarcza raczej ar-
gumentéw dowodzacych, iz ,psychicznym oprawca Sylvii” byta matka. Ojciec
dotykat ja jedynie swoja tajemniczoscia, doswiadczal nie okropienistwem zwy-
rodniatej wiezi taczacej go z cérka, ale jej brakiem. ,Przesladowcza” funkcje
mozna wiec przypisa¢ ojcu ewentualnie w kontekscie natarczywosci mysli sa-
mej Sylvii Plath, natretnie krazacej wokot jego osoby. Dostrzec ja mozna w na-
chalnodci, z jaka temat rodzica narzucal sie pisarce, domagajac sie twoérczego
zmaterializowania i zmierzenia z figura Ojca oraz w nieubtaganej koniecznosci
wypelnienia biograficznej luki wynikajacej z jego nieobecnosci. Obowiazek za-
barwienia ,,biatych plam” wlasnego zyciorysu literatka natozyla sobie osobiscie,
spelniajac swoja powinno$¢ bardziej lub mniej wiarygodnie i tworzac wiasna,
»przemyslana wiare”.

W swoich rozwazaniach nad autokreacyjnym aspektem Dziennikéw Sylvii
Plath, K. Polasik-Wrzosek uwzglednita antropologiczna koncepcje Jamesa Clif-
forda. Trafnos$¢ odwotania sie do refleksji wspomnianego antropologa amerykan-
skiego zdaja sie potwierdza¢ chociazby jego opinie dotyczace pamietnikarskiej
spuscizny Bronistawa Malinowskiego. Clifford dostrzega pomystowos¢ polskie-
go naukowca w dziedzinie kreowania wilasnej osoby i otaczajacych ja realiéw,
jak réwniez polifonicznosé jego dziennikowych zapiskéw, ktdre prezentuja cala
mnogos¢ zjawisk, doswiadczen i wydarzen nie do korica bezstronnie. Ogranicze-
nia narzucone jednostce przez ,zinstytucjonalizowany zesp6t zbiorowych prak-
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tyk i kodéw™, a wiec wynikajace z przynaleznos$ci do konkretnej kultury i sfery
jezykowej, predysponuja ja do $cisle okreslonej percepcji rzeczywistosci i skazuja
na ksztaltowanie wtasnego wizerunku w ramach danych, kulturowych paradyg-
matéw. Tym samym podmiotowe postrzeganie $wiata jest zawsze naznaczone
subiektywizmem.

W tym $wietle uprawnione wydaje sie wiec zakwestionowanie dotychcza-
sowej tendencji do synonimicznego pojmowania terminéw ‘fikcja’ i ‘ktamstwo’.
Gloszenie tego, co wyimaginowane, nie musi bowiem oznacza¢ nieprawdoméw-
noéci, stanowiac raczej wyraz predyspozycji danej zbiorowosci do specyficznego
ujmowania rzeczywistosci i przekonania o stusznosci wybranej metody interpre-
tacji faktéw. Podobnie kategorii subiektywnej prawdy nie nalezy bezwzglednie
przeciwstawiac jej obiektywnej wersji, ktéra zreszta, by¢ moze, nawet nie ist-
nieje. Opierajac sie wszak na intuicji F. Nietzschego, ku ktérej uwage czytelnika
kieruje J. Clifford, jest ona przeciez:

ruchliwa armig metafor, metonimii, antropomorfizméw — krétko méwiac
— suma ludzkich stosunkéw, ktére zostaly spotegowane, przeksztatcone, po-
etycko i retorycznie upiekszone, i ktére, na skutek dlugiego uzytkowania, wy-
daja sie ludowi niezmienne, kanoniczne i obowigzujace.?

Analogicznie réwniez w Dziennikach Sylvii Plath pobrzmiewa wieloglos opi-
nii, refleksji i wynurzen, stuzacych literatce do komentowania biezacych wyda-
rzen i werbalizowania przezywanych stanéw emocjonalnych. Wiele z obecnych
w pamietniku wypowiedzi moze razi¢ ich nieprzystawalnoscia do faktycznych
realiéw zycia pisarki i prezentowanych przez nig postaw, zwlaszcza jezeli zi-
gnoruje sie deklarowang przez poetke sktonnos$é do objawiania $wiatu tylko
jednego ,wariantu” siebie, drugi skutecznie ukrywajac. Przypisywanie jednak
autorce Szklanego klosza tendencji do nadmiernego fantazjowania i wypelniania
Dziennikéw treécia z zamierzenia falszywa przyczynia sie do dewaloryzacji tego
zrédla informacji o Sylvii Plath i krzywdzi bezposrednio ja sama. Takie stanowi-
sko wiaze sie ze zlekcewazeniem faktu, iz ,intymne zapiski” stanowia wylacznie
przejaw subiektywnego odbioru ,jednostkowych przezy¢”, sa préba indywidu-
alnego rozstrzygniecia frapujacych kwestii, dazeniem do ich oceny i eksplikacji.
Nie potrzebuja one empirycznego udowodnienia, potwierdzajacego ich auten-
tyczno$¢ w oczach pozostatych.

Mozna przypuszczaé, ze intencja twoérczyni pamietnika nie byta wiec che¢
samooszukiwania siebie ani przebieglego ,zbalamucenia” innych. Zgodnie ze
stowami Jamesa Clifforda, dziennika jako formy dziatalnosci twérczej nie dedy-
kuje sie nawet czytelnikowi, nie jemu réwniez ma stuzy¢. Z zalozenia czynnos¢
»fikcyjnej autokreacji”, dokonywana m.in. w ramach autobiograficznych rozwa-

J. Clifford, O etnograficznej autokreacji: Conrad i Malinowski, przet. M. Krupa, ,,Konteksty”,
nr 1-4, Warszawa 2000, s. 83.

2 Ibidem, s. 81.
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zan, pelni bowiem funkcje porzadkujaca i zespalajaca samego piszacego. Ma
uchroni¢ jego autora przed duchowym chaosem, niwelowa¢ negatywne skutki
wewnetrznej fragmentaryzacji i w akcie konsolidacji najrézniejszych intuicji do-
prowadzi¢ do wysublimowania calo$ciowej wizji ,,ja”. Tym samym prowadzenie
dziennika staje sie remedium na dezintegracje osobowosci — nieocenionym
dla Bronistawa Malinowskiego, nieskutecznym w przypadku Sylvii Plath, co nie
oznacza, ze wykorzystywanym z innych pobudek.

Przeswiadczona, ze ,nie mozna wciaz patrzec na wlasne zycie z obiektywna
ciekawoscia” i jednoczesénie ogarnieta szalenstwem nieustannej wiwisekdji , Elek-
tra amerykanskiej liryki” stara sie odnalez¢ siebie w relacjach z innymi ludZzmi,
w tym takze w stanie zakochania. Spostrzezenie to wiedzie bezposrednio do
uznania Dziennikéw za narracje o mitosci. Doktor K. Polasik-Wrzosek zastana-
wia sie nad poprawno$cia takiej interpretacji tekstu pamietnika, obawiajac sie, ze
wniosek ten mégtby okaza¢ sie chybiony lub — delikatnie méwiac — pochopny.
Mitos¢ ,,sama w sobie” nie pochtania bowiem uwagi Sylvii Plath, nie wystepuje
w jej pi$miennictwie jako obiekt antropologicznych, popularnych czy filozoficz-
nych refleksji, nie jest tez ,$rodkiem wyrazu” ani ,figura literacky” godna sil-
niejszego wyeksponowania. Jednoczesnie stanowi ona, jak zauwaza badaczka,
osnowe catej wypowiedzi, pelni role fabularnej osi Dziennikéw, skupiajacej po-
szczegblne watki, wszechogarniajacej i przenikajacej je z potega przerazajacej
nieuchronnosci. Wszechobecno$¢ tej kategorii, zdaniem K. Polasik-Wrzosek,
czyni z niej ,,czynnik wyzszej koniecznos$ci”, ktéry gwarantuje istnienie w ogole.
Idac dalej, jej brak oznacza niemozno$¢ tworzenia, a w rezultacie ,zsuniecie sie
w niebyt”.

Paradoksalnie ta zyciodajna sila, majaca czyni¢ czlowiecza egzystencje sen-
sowna i warto$ciowa oraz czyni¢ zdolna do kreacyjnej aktywnosci, nieustannie
obcuje ze swoim przeciwienstwem — $miercionoéng zasada, przywolujaca na
my$l pragnienie unicestwienia siebie. Ta che¢ samozaglady, wywolana przez
najrézniejsze czynniki, spotegowane przez emocjonalne napiecie i poczucie
bezbronnosci, tak wlasciwe stanowi zakochania, wydaje sie wrecz nieusuwalna.
Pojawia sie kazdorazowo, gdy nieudolny Eros zawodzi ludzkie oczekiwania,
a wszechmocny Tanatos tudzi nadzieja wyzwolenia sie z btednego kregu mito-
snego niespelnienia i uczuciowego dysonansu. Sytuacja ta wydaje sie nieobca
Sylvii Plath, ktérej nadzwyczajna wrazliwo$¢ i duchowe rozdraznienie niejako
predysponuja ja do autodestrukcji. W obliczu miltosnego rozgoryczenia decy-
duje sie ona na opcje ,zapadniecia w nico$¢”, wbrew deklarowanej w liscie do
przyjaciétki akceptacji nieuchronnosci tragedii i odrzuceniu ,falszywie prostych
rozwiazan”.®> Powolna agonia jej zwiazku matzenskiego objawia ze straszliwa
ostroscia samobdjcze sktonnosci poetki, ktére gtosno wykrzykuje na kartach
swojego Dziennika, a ostatecznie ,bezszelestnie” manifestuje w zaciszu lon-

3 List do P. Prouty, z 13 grudnia 1955 r., w: S. Plath, Listy do domu, przet. E. Krasifiska, War-
szawa 1983, s. 160.
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dynskiej kuchni. Jej uczucie do Teda Hughesa, a wiec to, co powinno przeobra-
zi¢ istnienie pisarki w radosna ,pie$n afirmacji i mitosci”, ostatecznie staje sie
przed$miertnym preludium.

Zaprezentowana w twérczosci Sylvii Plath mitoé¢, zgodnie z opinig refe-
rentki ,przepoczwarzona, zmutowana, przeistoczona” nie wkomponowuje sie
w jej ,tradycyjne” wyobrazenia obecne w kulturze masowej. ,Niepokornie” wy-
myka sie ona tez ze schematéw naukowych definicji, zadziwiajac odmiennoscia
sposobu jej rozumienia i przede wszystkim niezwykloscia poetyckiej ekspres;ji.
Zamiar wykorzystania koncepcji Rolanda Barthes’a w prébie analizy Dziennikéw
amerykanskiej poetki, w opinii K. Polasik-Wrzosek, okazuje sie bezpodstawny.
Proponowany przez niego ,,jezyk méwienia o mitosci” wraz z catoksztaltem fun-
dujacych go trop6w literackich i kategorii nie wystepuje bowiem w tym dziele,
stad tez pozostaje on zasadniczo bezuzyteczny dla celéw interpretacji tekstu.
Konstruowane przez R. Barthes’a figury — jak sugeruje referentka — mozna
zastosowa¢ ewentualnie jako ogdlna charakterystyke ,milosci”, pewien zespét
cech.

Trudno nie zgodzi¢ sie réwniez z pogladem autorki wystapienia, ze ,uczucie”
Sylvii Plath objawiajace sie w Dziennikach nie opiera sie na jego klasycznych wa-
riantach: sokratejskim wyobrazeniu miltosci, wznoszacej na wyzyny artystycznej
doskonatlosci oraz romantycznej gloryfikacji namietnosci, ktéra odzwiercie-
dlona w akcie kreacyjnym wiedzie kochanka ku niesmiertelnosci. Wydaje sie, ze
w badanym przypadku obydwa te mity wlasciwie nie wystepuja. Zaréwno bo-
wiem lektura ,intymnych zapiskéw”, jak i pozostalych utworéw, uzupelniona
analiza bibliografii amerykanskiej literatki, sktania raczej do spostrzezenia, ze
okres ,rozkwitu” mitosnych uniesien nie sprzyjal pisarskiej ptodnosci badz na-
wet w pewnym stopniu deprymowat jej rozwdj. Dopiero ,wyswobodzenie sie”
z nieudanego zwiazku pozwolito jej zaktywizowac faktyczny potencjat poetycki
i odnalez¢ natchnienie, co zreszta odnotowuje sama Sylvia Plath, z radoscia ob-
wieszczajac najblizszym powrdt osobistej muzy. Fragmenty, w ktérych wskazuje
ona Teda Hughesa jako zrédlo wlasnych ograniczen i artystycznej niemocy, poja-
wiaja sie z zadziwiajaca wrecz konsekwencja i dotykaja czytelnika kategoryczno-
$cia wypowiedzi. Autorka Szklanego klosza nie domniemywa, nie spekuluje, nie
powatpiewa o winie partnera, ale glosi swoje przekonanie stanowczo i bez waha-
nia. Mito$¢ jej nie uskrzydla, ale raczej uniemozliwia upragnione wzniesienie.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze ,twércza inercja” nie wynikala jednak wylacznie
z koniecznosci podjecia pracy zarobkowej i po$wiecenia wlasnych dazeri na rzecz
kariery meza, ale zasadzata sie na przestankach natury bardziej psychologicz-
nej. Miotana ambicjami nieprzystajacymi do dusznej atmosfery szczatkowego
systemu patriarchalnego lat 50. XX w., bolesnie odczuwata ona tragizm ,bycia
kobiety” z wszelkimi jej ,przypadtosciami” — rolg kochanki, zony, matki. Na-
rzucone schematy spoleczne wiazaly sie z koniecznoscia nieustannej rezygnacji
z siebie samej, wymagaly podejmowania wyboréw wbrew woli i na przekér indy-
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widualnym potrzebom, wymuszaly postawe pokory, ofiarnictwa i meczenstwa.
Prowadzac ciagla walke o tozsamos$¢, poetka wewnetrznie przeciwstawiala sie
proponowanym jej przez spoleczenstwo rozwigzaniom, ale takze stabosciom
swojej natury. Bunt okazuje sie oczywiscie nieskuteczny, a Sylvii Plath nie udaje
sie ani préba przezwyciezenia ciazacych jej tradycyjnych schematéw, ani prze-
kroczenie wtasnej plciowosci. W obydwu przypadkach wydaje sie to zreszta nie-
mozliwe do realizacji.

Karolina Polasik-Wrzosek przestrzega réwnoczesnie przed lokowaniem sek-
sualnych wzmianek obecnych w Dziennikach w nurcie ideologii feministycznej,
stanowia one bowiem raczej prébe oswojenia sie z wtasng , kobiecoscig”, budzaca
w amerykanskiej poetce nieche¢. Traktujac swéj ,zenski” pierwiastek w kate-
goriach niechcianego przeznaczenia, ulomnosci, dramatu, nie wpisuje sie ona
wszakze w szablon ,kobiety wyzwolonej”, mogacej admirowaé emancypacyjne
przedsiewziecia oséb walczacych o réwnouprawnienie. Intuicje te zdaja sie po-
twierdzac stowa samej pisarki, wygloszone na kartach Szklanego klosza, zdaniem
niektdrych jej najbardziej autobiograficznego dzieta. Bohaterka ksiazki opisuje
i jednoczesnie analizuje swéj sen o drzewie figowym, bedacym alegoria zycia
z caloksztaltem oferowanych w nim szans. Wybér ktéregokolwiek z ,,owocéw”
oznacza automatyczng rezygnacje z pozostatych, a wiec kazda decyzja skutkuje
wyrzeczeniem sie innych alternatyw, niosgc ze soba nieuchronna strate i po-
czucie niespelnienia.* Sumienne wypelnianie obowiazké6w macierzynskich czy
powinnosci matzenskich, ale takze, mozna doda¢, emocjonalne zaangazowanie,
miltosé po prostu, wykluczajg mozliwosc realizacji sie w innych dziedzinach zycia
oraz rozwoju naukowego, dziennikarskiego, wreszcie pisarskiego.

To swoiste ,pochloniecie” uwagi i skupienie jej wylacznie na jednym aspekcie
egzystencji dostrzega tez R. Barthes, sugerujac, ze stan mitosnych uniesien likwi-
duje wszelka aktywnos¢ twércza. Ogranicza on bowiem zdolnosci podmiotu do
zwerbalizowania wlasnych uczué, wprowadza w kreacyjna niemoc, ktérej prze-
zwyciezenie zaistnieje dopiero w sytuacji wygasniecia ,porywéw serca”. Dlatego
tez, konkluduje francuski filozof, mozna albo zatraci¢ sie w ,niemym” kochaniu,
albo sta¢ sie niemitujacych pisarzem. Tertium non datur badz tez jest nim najgor-
szy wariant — pograzenia jednostki w niebycie nietworzenia i niekochania.®

Reasumujac, mozna pokusic sie o stwierdzenie, ze zaréwno sokratejska wi-
zja milosci, jak i jej romantyczne wyobrazenie w refleksji Sylvii Plath pozostaja
w zasadzie nieuchwytne. Co wiecej, trudno zaobserwowad w jej tworczosci ja-
kiekolwiek przejawy propagowania ,mitycznego sensu milosci”, a ewentualne,
pojedyncze frazy, mogace wskazywac na podobne sklonnosci, zostaja skutecz-
nie zanegowane przez inne fragmenty. Podazajac za definicja Leszka Kotakow-
skiego, na autorytecie ktérego wspiera sie K. Polasik-Wrzosek, mitosé zasadza

4S. Plath, Szklany klosz, przet. M. Michatowska, Poznan 1995, s. 85-86.

> G. Borkowska, Piesn samotnego, ,,Tygodnik Powszechny”, nr 1-2 Krakdéw 1997 [on-line]
dostep z 20.03.2010, http://www.tygodnik.com.pl/kontrapunkt/13-14/borkow.html.
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sie bowiem na ,pragnieniu posiadania rzeczowego, z ktérego rodzi sie przeczucie
jednosci spelnionej w oddaniu”.® Jest wiec ona ofiarnym obcowaniem dwojga lu-
dzi. W idealnym ksztalcie tej relacji wszelkie egoistyczne predylekcje i roszczenia
zostaja unicestwione, a do§wiadczenie nieusuwalnej odrebnosci i niepokojacego
braku pewno$ci traci racje bytu. Uczucie to cechuje nieustanne, radosne oczeki-
wanie na catkowite ,rozplyniecie” sie kochankéw w pozaempirycznej mitosnej
rzeczywistosci, w ktdrej wspétrzedne czasoprzestrzenne ulegaja uniewaznieniu
i nastepuje ,wszystko wytaczajace pochloniecie”.

Trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze idea wszechogarniajacego zespolenia nie
znajduje sie jednak w centrum zainteresowania Sylvii Plath, nie dazy ona do
pelnego zjednoczenia z obiektem mitosci lub tez czyni to w sposéb chwiejny
i niekonsekwentny. Wyraza wprawdzie gotowo$¢ ,,przelania siebie” w bliskiego
cztowieka, dopuszczenia go do zglebienia wlasnej tajemnicy i odkrycia — takze
przed sama poetka — jej wnetrza. Jednocze$nie zauwaza jednak fakt, ze ,,mijamy
sie wciaz mijamy, nigdy nie doznajac zespolenia, nigdy nie taczac sie w dosko-
nate uktady naszych snéw”’, a przemawiajacy do niej ,inny” zawsze dysponuje
ykamiennym jezykiem”. Ta niemozno$¢ zniesienia separacji w pewnej mierze
wynika z predyspozycji samej artystki, niezdolnej do catkowitego wyrzeczenia
sie wlasnej osoby, moze nawet ostatecznie tego niepragnacej. W twoérczosci ame-
rykanskiej literatki, mito$¢ do ludzi przybiera postaé bacznej obserwacji, ktdrej
blizej do psychoanalitycznego eksperymentu czy kolekcjonerskiego zafascyno-
wania niz do rzeczywistej zazytoséci. Sytuujac sie w pozycji badacza, z ciekawo-
$cia przygladajacego sie nowemu ,okazowi”, niejako automatycznie skazuje sie
na pozostawianie poza jakakolwiek interpersonalna relacja. Dotyka wprawdzie
powierzchni drugiego, ale nie przenika jego struktury.

By¢ moze uprawnione bedzie wiec ponowne nawigzanie w tym miejscu do
artykutu Jamesa Clifforda poswieconego postaciom Bronistawa Malinowskiego
i Josepha Conrada. Spostrzega on bowiem, ze zaréwno Dzienniki pierwszego
z Polakéw, jak i Jgdro ciemnosci autorstwa drugiego z nich ,wyrazaja doswiadcze-
nie samotnosci, ale samotnosci wypelnionej innymi ludzmi, innymi akcentami,
ktéra nie pozwala na poczucie «bycia w $rodku», na spéjny dialog, czy auten-
tyczna wspoélnote”.® Podobny wniosek, zestawiony z tre$cia pamietnika Sylvii
Plath, a w szczegélnosci z zawartymi w nim refleksjami o miltosci, wydaje sie
niezwykle trafny.

Podsumowujac, mozna pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze badawcze poszukiwa-
nia Karoliny Polasik-Wrzosek orientowaly sie na wyjawienie zwigzku pomiedzy
faktycznie istniejaca osoba Sylvii Plath a stowem obecnym w jej Dziennikach. Jej
wysitki zmierzalty do analizy tresci tego dzieta, by na jej podstawie osadzi¢ praw-

6 L. Kotakowski, Obecnosé¢ mitu, Poznan 2005, s. 73.

7 S. Plath, Kamienny chiopiec z delfinem, w: eadem, Opowiadania, przet. T. Truszkowska, Kra-
kéw 1992, s. 83.

8 J. Clifford, op. cit., s. 89.
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dziwy obraz XX-wiecznej poetki, bez znieksztalcen i zbednych domieszek. W ra-
mach przedstawionego referatu zadanie to nie zostato do korica zrealizowane,
co nie oznacza, ze préba ta okazata sie bezcelowa, a wykorzystywana metoda
nieskuteczna. Wydaje sie bowiem, ze faktycznym jej zamiarem bylo dazenie
do ponownego rozpatrzenia ,przypadku” Sylvii Plath i ukazanie poetki nie-
jako ,w nowym s$wietle”. Wygloszone przez referentke opinie stanowily jedynie
propozycje, nieskazona kategorycznoscia i arbitralnym tonem. Swiadczy o tym
sama konwencja wypowiedzi, implikujaca dziesiatki pytan, mnogo$¢ luznych
skojarzen i sugestii, a nawet osobistych watpliwosci. Czynito to z wystapienia
istotny gtos w dyskusji nad intrygujaca postacia bostonskiej literatki, tym waz-
niejszy, ze pelniacy tez role stymulatora rozwazenia tej kwestii przez kazdego
z uczestnikéw spotkania. Chociazby z tego punktu widzenia trudno przeceni¢
wystapienie K. Polasik-Wrzosek.

Malwina Chuda-Granat
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krairiski rynek ksiegarski wzbogacit sie w roku 2010 o wazna publikacje, kt6-

rej doniosto$¢ wykracza jednak znacznie poza waski kontekst krajowy. Praca
Oksany Rudy zatytulowana ,Ukrajins’kie kozactwo w interpretaciji pol'skych isto-
rykiw kincia XIX — perszoji tretyny XX stolittia” (,Kozactwo ukrainskie w inter-
pretacji polskich historykéw korica XIX — pierwszego trzydziestolecia XX wieku™)
stawia sobie za cel przyblizenie ukraifiskim czytelnikom pogladéw polskich badaczy
na proces ksztaltowania sie narodu ukrairiskiego w jego najwczesniejszym etapie.
Oczywiste jest znaczenie problemu kozaczyzny, formulowanych przez historykéw
ocen i pogladéw dotyczacych tego fenomenu historycznego dla wzajemnych relacji
polsko-ukrainiskich. Kwestia to tym bardziej istotna, iz okresowi interesujacemu au-
torke omawianej pracy towarzyszyla swoista eksplozja nowych idei, ruchéw politycz-
nych czy mitéw historycznych. Wlasnie problem trwatosci mitu historycznego we
wszystkich jego nastepujacych konfiguracjach i rekonfiguracjach stanowi os, wokét
ktérej stara sie ukrairiska badaczka nadbudowaé swoja prezentacje pogladéw pol-
skiej historiografii omawianego okresu. ,Kwestia kozaczyzny” ma jednak z punktu
widzenia dorobku polskiej nauki historycznej inny jeszcze wymiar, mniej pragma-
tyczny, a bardziej teoretyczny, ktéry czesto umyka uwadze uczestnikéw wspélcze-
snej debaty polsko-ukrainiskiej, tak silnie przeciez skoncentrowanej na kwestiach
geopolitycznych. Mowa tu o podstawowym dla polskiej refleksji historycznej zagad-
nieniu upadku I Rzeczypospolitej i przyczyn, ktére doprowadzily do tej dziejowej
katastrofy. Problem ukrainski, a w szczeg6lnosci przebieg powstan kozackich, na
czele oczywidcie z dramatycznymi wydarzeniami roku 1648 oraz lat nastepnych,
jawi sie w tym kontekscie jako pierwsze ogniwo ciagu przyczynowo-skutkowego,
zwieniczonego upadkiem panstwa. Czy jednak problem ten postrzegany byl zawsze
w tak jednoznaczny spos6b? Na to i inne pytania stara sie udzieli¢ w swojej ksigzce
odpowiedzi Oksana Ruda.

Omawiana praca sklada sie z czterech rozdzialéw. Rozdzial pierwszy zatytuto-
wany ,Pol'ska istoriografija kincia XIX — perszoji tretyny XX stolittia: naukowi ose-
redky, istoryczni szkoly ta postati” (,Polska historiografia konica XIX — pierwszego
trzydziestolecia XX w.: oérodki naukowe, szkoty historyczne oraz postaci”’) ma na celu
zaprezentowanie panoramy polskiej historiografii omawianego okresu, zapoznanie

! Ukrainski wyraz tretyna znaczacy tyle, co ,jedna trzecia” oddajemy tutaj jako ,trzydziestolecie”,
przy calej sSwiadomosci pewnego braku precyzji takiego ttumaczenia.
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czytelnika z warunkami pracy historykéw polskich, a takze krotkie nakreslenie ich
sylwetek naukowych, z podkresleniem preferencji ideologicznych i politycznych ba-
daczy. Rozdzial drugi zatytutowany , Do dzerel mifolochizaciji ukrajins’kocho mi-
nutocho” (,Ku Zrédtom mitologizacji ukrainskiej przesztosci”) zawiera rozwazania
autorki dotyczace ksztaltowania sie i strukturalnych uwarunkowan funkcjonowania
mitéw historycznych oraz ich roli spotecznej. Szczegdlng uwage poswieca badaczka
w tym miejscu takim sktadowym polskiego myslenia o historii, jak: idea jagiellon-
ska, wizja Polski — przedmurza $wiata chrzescijaniskiego czy cywilizacji zachodniej,
opozycja ,kulturalnych Polakéw” i ,dzikich Ukraincéw” oraz ,historycznych granic
1772 r”. Na uwage zastuguje w tym miejscu wykorzystanie przez autorke licznych
opracowan teoretycznych reprezentujacych dorobek wspélczesnej polskiej teorii hi-
storiografii. Trzon wywodu omawianej ksigzki stanowia rozdzialy trzeci i czwarty
zatytulowane odpowiednio: ,Ukrajins’ke kozactwo wid poczatku formuwannia do
seredyny XVII st. u pol’skij istorycznij dumci” (,,Kozactwo ukrainiskie od poczatku
formowania do potowy XVII w. w polskiej mysli historycznej”) oraz ,Kozacka doba:
osoblywosti interpretaciji” (,Czas kozakéw: osobliwosci interpretacji”’). Oba roz-
dziaty podzielone zostaly, z kolei, na dwa podrozdzialy poswiecone pogladom histo-
rykéw na temat chronologicznie wyodrebnionych zagadnien, od genezy kozaczyzny,
przez pierwsze konfrontacje polsko-kozackie (z podkresleniem kwestii tzw. Kozakéw
rejestrowych i unii brzeskiej), po ocene wydarzen powstania Chmielnickiego i pro-
blem porozumien polsko-kozackich. Kazde z tak wyodrebnionych zagadnien zostato
zaprezentowane przez pryzmat opinii i ocen formulowanych przez najbardziej zna-
czacych przedstawicieli polskiej nauki historycznej, od Jézefa Szujskiego i Michata
Bobrzynskiego poczynajac, koriczac na Franciszku Rawicie-Gawroniskim i Olgier-
dzie Gorce. Dodajmy, iz prezentowana panorama postaci i pogladéw jest niezwykle
wyczerpujaca i bogato udokumentowana za pomoca réznorodnego materiatu zré-
dlowego. Konsekwentne zastosowanie przyjetego przez autorke logicznego i przej-
rzystego uktadu opracowywanych zagadnien: stanowi niewatpliwa zalete pracy.

Na tym wzorcowym obrazie pojawiaja sie jednak drobne rysy, ktérych istnienie
— motywujac sie recenzenckim obowigzkiem — nalezy w tym miejscu podniesc.
Otéz pewien opdr odbiorcy budzi¢ musi przyjeta przez autorke i czesto stosowana
metoda puentowania prezentacji omawianych pogladéw odniesieniem do opinii
obecnych we wspoélczesnej historiografii. Frazy: ,w opinii wspétczesnych ukrainskich
historykéw”, ,zgodnie ze wspdlczesna ukrainska historiografia” itp. (cho¢ pojawiaja
sie réwniez liczne odniesienia do wspélczesnej historiografii polskiej) sa przez au-
torke omawianej pracy wyraznie naduzywane, a funkcja nastepujacych po nich pas-
suséw przyblizajacych stan aktualnych badan w danej materii jest dla czytelnika
nie do korica jasna. Czy pelnia one funkcje swoistego kontrapunktu wobec narracji
komponowanych przez omawianych autoréw? Czy maja stanowic wyrazna ocene au-
torki w odniesieniu do opinii jej zdaniem zastugujacych na potepienie badz wsparcie
(bo i takie przypadki odnotowujemy)? Skutkowatoby to wtedy osobliwym pomie-
szaniem porzadkéw wykladu, w ktérym rekonstrukcja pogladéw przepleciona
jest polemika z nimi na gruncie przedmiotowym, co z kolei stanowiloby pewne
wyjscie poza przyjmowany temat pracy. Implikacje zestawienia pogladéw badacza
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XIX-wiecznego z aktualnym stanem wiedzy s3 oczywiste, konotacje bowiem wywo-
tywane przez okreslenie ,wspétczesne” sa w tym kontekscie do$¢ jednoznaczne. By¢
moze taka wlasnie — dwoista — ma by¢ funkcja budowanej przez autorke narracji
— rekonstrukcja i prezentacja okreslonych mitéw historycznych i jednoczesne ,roz-
prawienie” sie z nimi. W takim rozumieniu wspomnianych fragmentéw utwierdza-
tyby nas te miejsca omawianej pracy, w ktérych badaczka jednoznacznie wskazuje na
istnienie ,prawidlowej” wizji relacji polsko-ukrainiskich, jak choé¢by w zdaniu, gdzie
mowa jest o: ,badaniach naukowych J. Kaczmarczyka, W. Serczyka, T. Chynczew-
skiej-Hennel i innych, w ktérych kozactwo postawiono w nowym, obiektywnym
$wietle” (s. 131). W tym kontekscie prace historykéw reprezentujacych inne stano-
wiska ideologiczne, czy nawet metodologiczne mialyby by¢ warto$ciowane zaleznie
od tego czy, tu cytat: ,[...] przyblizaja sie do twierdzen wspdlczesnych ukrainskich,
rosyjskich i polskich badaczy [...], ktérzy podejmuja aktywne préby wykorzenienia
poszerzania sie negatywnych stereotypéw i mitéw odnosnie Kozakéw ukrainiskich
i stosunkéw polsko-ukrainiskich” (s. 347). Z jednej strony, aplikacja podobnej per-
spektywy na grunt historii historiografii moze by¢ oceniana pozytywnie, jako forma
uwzglednienia czynnika etycznego, z drugiej jednak strony razi swym ahistoryzmem,
szczegblnie z punktu widzenia odbiorcy przekonanego o pewnej konwencjonalno-
$ci wszystkich — w tym réwniez wspélczesnych — ocen i pogladéw. Podobne, nieco
ambiwalentne uczucia wywotuje niekiedy stosowana przez autorke perspektywa
komparatystyczna — zestawiania opinii historykéw polskich omawianego okresu,
z opiniami historykéw ukrainskich (a incydentalnie réwniez rosyjskich). Cho¢ tutaj
zastrzezenia nie maja juz tak fundamentalnego charakteru metodologicznego, a do-
tycza jedynie pewnej nadreprezentacji opinii uczonych ukrainskich czy tez roztozenia
akcentéw, jak cho¢by w wypadku fragmentu, w ktérym kilkuzdaniowa prezentacja
pogladéw A. Jabtonowskiego konfrontowana jest z niemal trzystronicowym wyli-
czeniem opinii uczonych ukrainskich (znalazlo sie tam réwniez streszczenie pogla-
déw wspdlczesnego badacza polskiego J. Kaczmarczyka [s. 330-333]). Cho¢ podobne
poszerzenie perspektywy badawczej powieksza w sposéb oczywisty walory informa-
cyjne pracy (szczegdlnie z punktu widzenia odbiorcy polskiego, niekoniecznie obe-
znanego gruntownie z osiagnieciami historiografii ukrainskiej), to jednak mozna
odnie$¢ wrazenie, iz ujecie poréwnawcze wydaje sie miejscami zaznacza¢ w spos6b
nadmierny. Podkreslmy w tym miejscu jednak, iz nie da sie dostrzec w wywodzie
autorki zadnego uprzywilejowania pogladéw historykéw ukrainiskich, a racje rozto-
zone sa rownomiernie. W tym aspekcie zdystansowany stosunek badaczki stanowi
zdecydowana zalete recenzowanej pracy.

Dla polskiego czytelnika walorem pracy Oksany Rudy jest mozliwosé¢ skon-
frontowania wlasnych, niejednokrotnie silnie ugruntowanych i na pierwszy rzut
oka nieszkodliwych wyobrazen na temat wspdlnej polsko-ukrainiskiej przesztosci
z perspektywa czesto w spos6b zaskakujacy odmienna. Potrzeba chyba dopiero uje-
cia badacza ukrainiskiego, by uzmystowi¢ nam, ze nawet takie, jednoznacznie pozy-
tywnie waloryzowane w polskiej $wiadomosci narodowej kompleksy wyobrazen, jak
cho¢by idea Polski jagielloriskiej (przyjmowanej chyba do$¢ powszechnie jako wizja
»otwarta”, w przeciwienistwie do ,zamknietej” koncepcji Polski etnicznej), moga
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by¢ postrzegane jako ideologia wroga, grozna i obca; ze w wypadku skompliko-
wanej wspolnej historii relacji polsko-ukrainiskich, to naszym badaczom, w pierw-
szej kolejnoéci, przypadto w udziale nazywac i opisywa¢, reglamentowad prawo
do odrebnego bytu politycznego, a nawet istnienia w ogoéle, jako calo$¢ etnicznie
wyodrebniona; ze — wreszcie — réwniez wérdd polskich badaczy dominowat swoisty
yorientalizm”, wizja Wschodu osobliwego, czasem na sposéb kuriozalny, czesto
jednak niedojrzalego i niezdatnego do samodzielnego funkcjonowania.

Warta podkreslenia jest przystepnosc i precyzja jezyka omawianej pracy, nie-
watpliwie ulatwiajace kontakt z ksigzka nawet czytelnikowi pobieznie zaznajo-
mionemu z niuansami jezyka ukraifiskiego. Oceniajac, co do zasady nienaganna,
strone edytorska ksiazki, polski odbiorca nie moze nie zauwazy¢ kilku drobnych
potknie¢ jezykowych zawartych w polskim tekscie streszczenia zalaczonego do
pracy (s. 411-413).

Podsumowujac powyzsze rozwazania, wypada stwierdzi¢, iz pomimo pewnych
zastrzezen co do sposobu prezentacji opracowanego materialu niewatpliwa jest
ogromna warto$¢ informacyjna pracy Oksany Rudy, bogactwo wykorzystanych zré-
det oraz wnikliwos¢ ich analizy. Ksigzka warta jest zarekomendowania tym wszyst-
kim sposréd polskich czytelnikéw, ktérzy zainteresowani sg poglebieniem swojej
wiedzy na temat wzajemnych, polsko-ukraiiskich uprzedzen, a dla ktérych bariera
jezykowa nie jest przeszkoda nie do pokonania. Warto wszak czasem spojrze¢ na
siebie oczami innych.

Andrzej Janicki

Maria Solarska, Maciej Bugajewski, Wspdtczesna francuska historia kobiet; dokonania
— perspektywy — krytyka, Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2009, s. 231.

Historia kobiet jako samodzielna dziedzina badan historycznych legitymuje sie
stosunkowo mloda metryka, ale ma juz niezachwiany status wéréd dziedzin histo-
riograficznej refleksji. Nie oznacza to jednak, ze mysleniu o niej, takze w gronie profe-
sjonalnych historykéw i historyczek, nie towarzyszy sceptycyzm i brak zrozumienia.
Watpliwosci te bywaja czesto owocem nieswiadomosci i/lub braku elementarnej
wiedzy co do celéw i strategii badawczych tej dyscypliny. Cieszy wiec pojawienie sie
pracy Marii Solarskiej i Macieja Bugajewskiego, dotyczacej wlasnie historii kobiet,
bo chociaz egzemplifikacje dla autoréw stanowi historiografia francuska, to czesé
pojawiajacych sie rozwazan mozna uznac za uniwersalne dla tego kierunku.
Omawiana ksigzka sktada sie z dwdch czesci, pierwsza — ,Kobiety i historia”
— napisana zostata przez Marie Solarska (s. 21-139), druga — ,Historiografia ko-
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biet jako projekt metamorfozy tozsamosci” — przez Macieja Bugajewskiego (s. 143-
198). We wprowadzeniu przedstawiono gtéwne zalozenia pracy oraz uzasadnienie
przyjetego zakresu chronologicznego (od lat 70. XX w. do przetomu wiekéw).

Czesé¢ autorstwa Marii Solarskiej zawiera trzy rozdzialy, odpowiadajace zmie-
niajacej sie perspektywie spogladania na przedmiot rozwazan. W pierwszym, za-
tytulowanym znamiennie: ,Czy kobiety maja historie?”, autorka — zgodnie z tym,
co zapowiedziala we wprowadzeniu — spoglada ,z zewnatrz” na francuska nauke
historyczna i funkcjonujaca w jej ramach historie kobiet. Omawiana przez siebie
dyscypline umieszcza zatem w szerszym krajobrazie historiograficznym, wskazu-
jac na niepozostajace bez wplywu na jej powstanie zmiany zachodzace wéwczas
w pisarstwie historycznym, zwigzane z pojawieniem sie antropologii historycznej
i twoérczoscia Michela Foucaulta. Nastepnie pokazuje zachodzaca w ciagu dwéch
dziesiecioleci ewolucje w ramach tej dyscypliny, symbolicznie rozpieta pomiedzy re-
torycznymi pytaniami o to: ,,czy historia kobiet jest mozliwa?” oraz ,czy historia bez
kobiet jest mozliwa?”. M. Solarska, podkreslajac dynamike zmian wewnatrz anali-
zowanej praktyki historiograficznej, wskazuje na charakterystyczny dla niej wysoki
poziom autorefleksji, prowadzacy praktykujacych ja badaczy/badaczki do krytycz-
nego namystu i weryfikowania stawianych przez siebie pytan i celéw badawczych.
Po rozwazaniach o feministycznej tozsamosci, a wlasciwie tozsamosciach, autorka
koriczy rozdzial opisem funkcjonowania historii kobiet wewnatrz akademickiej i zin-
stytucjonalizowanej francuskiej nauki historycznej, zwracajac uwage na fakt (jak sa-
dze, nie catkiem oczywisty, zatem tym bardziej wart wyartykutowania), ze stosunek
do nowej dyscypliny nie tyle jest uwarunkowany przynaleznosciag do danej pldi, co
raczej $wiatopogladem i wizja $wiata.

Problematyke drugiego rozdzialu M. Solarska zogniskowala, jak sie zdaje, wo-
kot trzech zasadniczych, wzajemnie ze soba zwiazanych i wplywajacych na siebie
kwestii: (1) charakteru podmiotu badawczego konstruowanego w ramach historio-
graficznej praktyki historii kobiet, (2) toczonych dyskusji o adekwatnosci jej nazwy
(wiazacych sie z kolei z refleksja nad podmiotem i przedmiotem badan) oraz (3) im-
plikacji wypltywajacych ze zwiazku dyscypliny z mysla feministyczna. Odnosnie do
pierwszego zagadnienia ukazane zostaly konsekwencje dla pisarstwa historycznego
wynikajace z niemoznosci opisu rzeczywistosci poza kategoriami dwéch plci. Ta nie-
wyobrazalno$¢ innego poza dwuplciowym $wiata ludzkiego nie niosta i nie niesie
jednak, jak trafnie zauwaza autorka, akceptacji dla projektu historii kobiet. Nastep-
nie odnajdziemy rozwazania nad statusem samego podmiotu wewnatrz historii ko-
biet, z ukazaniem trudnosci z odpowiednim sposobem jego wypracowania, ktéry nie
implikowalby wizji historii ahistorycznej z jednej strony badZ nie prowadzitby do
naturalizacji przedmiotu badan z drugiej. Problem nazewnictwa dyscypliny M. So-
larska opisuje, ukazujac glosy francuskich historyczek ,za” i ,przeciw” historii
kobiet oraz opinie tychze, wyartykulowane pdzniej, w stosunku do pojawiajacej
sie alternatywy w postaci historii rodzaju. Autorka nie poprzestaje tylko na
przywolaniu tej dyskusji, ale zabiera w niej glos, dostrzegajac bowiem plusy aplikacji
gender na grunt badan historycznych, akcentuje takze niebezpieczeristwa zwiazane
z jej stosowaniem. Ostatnie zagadnienie poruszane w omawianym rozdziale, kwe-
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stia zwigzku historii kobiet z mys$la feministyczna, stanowi takze punkt wyjscia do
rozwazan nad zwigzkami nauki historycznej (ale chodzi w sumie o nauke, wiedze
w ogble) z réznymi ideologiami i do (nie)mozliwosci uwolnienia historii od tychze.

Trzeci rozdzial autorka poswiecila analizie wybranych obszaréw badawczych
(pamie¢, podmiotowo$¢, zrédla, periodyzacja), umieszczajac tym razem perspek-
tywe ogladu wewnatrz dyskutowanej praktyki historiograficznej. Rozwazania
rozpoczynaja sie refleksja nad rola historii kobiet dla przywracania i przydawania
pamieci kobietom, pojmowanym zaréwno jednostkowo, jak i grupowo, a polaczone
wspdlng cecha — statusem podmiotowosci, ktorej to, jak zaznacza autorka, zostaty
pozbawione przez normatywny dyskurs historyczny. Nastepna podnoszona kwestia
sa problemy z okresleniem podmiotowosci kobiet w historii, ktérag M. Solarska opi-
suje poprzez rézne strategie wybierane przez historyczki francuskie (m.in. Michéle
Riot-Sarcey, Marie-France Brive czy Michelle Perrot). W tych rozwazaniach zwraca
tez uwage na status kobiecego ciala (bedacego jedynym pryzmatem postrzegania
kobiet w historii tradycyjnej i do ktérego kobieta zostata zredukowana, i zwigzany
z nim postulat uwolnienia kobiet od bycia tylko nim. Przechodzac do problematyki
zwiazanej z podstawa zrédtowa historii kobiet, autorka wskazuje na niedostateczna
ilog¢ tych, ktére wyszly spod reki kobiet i konsekwencje tej sytuacji dla rozwoju dys-
cypliny. Wreszcie wyraza postulat, wysuwany przez historyczki/historykéw z kregu
intelektualnego historii kobiet, glebszego namystu nad dotychczas przyjeta perio-
dyzacja, chociaz jak zauwaza M. Solarska, nieadekwatnos¢ periodyzacji zaczeto do-
strzega¢ juz w momencie detronizacji sfery politycznej jako gtéwnej w badaniach
historycznych.

Druga cze$¢ pracy, piéra Macieja Bugajewskiego, spoglada na historie kobiet
z perspektywy filozofii historii i dzieli sie na cztery rozdzialy. Celem pierwszego jest
oméwienie wewnetrznych sprzecznosci w konstrukgeji tozsamosciowej, ktérg autor
okresla mianem tradycjonalno-patriarchalnej. Rozwazania rozpoczyna od analizy po-
wodéw niecheci wobec historiografii kobiet, wyrézniajac powody natury kulturowe;j,
epistemologicznej i historiograficznej. Przechodzac do problematyki zaakcentowa-
nej w tytule rozdziatu, M. Bugajewski omawia dostrzegane przez siebie sprzeczno-
§ci, zaznaczajac jednoczesnie, ze nie wyczerpuje ich katalogu. Piszac o jednej z nich,
Jlrracjonalizmie i leku”, autor wyraza przekonanie — skadinad optymistyczne — ze
zyjemy w schytkowej fazie kultury patriarchalnej. Warto podkresli¢ wage konstatacji
podsumowujacej rozwazania nad ta sprzeczno$cia, wyrazajacej przekonanie, ze da-
zenia poznawcze historiografii kobiet oznaczaja ,wzmocnienie udziatu ratio w zyciu
spolecznym, obrone rozumu czlowieka”. Podobnie istotne jest, jak sadze, wskazanie,
ze tozsamo$¢ tradycjonalno-patriarchalna jest Zrédlem cierpienia dla jednostkowego
podmiotu.

W drugim rozdziale M. Bugajewski unaocznia, ze podejmujac refleksje nad za-
ktadanym przez historiografie kobiet projektem pamieci, porusza sie réwniez kwe-
stie zawartego w narracjach wyobrazenia pozadanej praktyki spotecznej (czyli, jak
wyjasnia autor, tej, ktéra uczestniczy w dyskusji na temat zaréwno przesztosci, jak
i przysztosci spoteczeristwa, w ktérego ramach powstaje). Refleksje wiericzy uwaga
o wizji nowej struktury tozsamosciowej, ktéra powstaé¢ miataby przy wspélpracy
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(,intelektualnej kooperacji”) historiografii kobiet i mysli feministycznej. Refleksja
nad nowa tozsamoscia znajduje kontynuacje w rozdziale nastepnym, w ktérym
omowiony zostal projekt feministyczny tejze. Autor, podejmujac te rozwazania (roz-
dziat trzeci), rozpoczyna od przyblizenia najwazniejszych punktéw feministycznego
namystu (egzemplifikacje stanowi francuski feminizm materialistyczny) nad nowa
praktyka spoteczna, koniczac na przytoczeniu konkretnych etapéw prowadzacych do
narodzin wolnego podmiotu, funkcjonujacego poza totalitarna kategoria plci (okre-
$lenie M. Wittig).

Ostatni rozdzial podnosi natomiast kwestie roli historiografii w przemianach
tozsamosci. W czesci tych rozwazan odnajdziemy istotne, jak mniemam, spostrzeze-
nie potrzeby historiograficznej waloryzacji dziejéw oraz zwrdcenie uwagi na histo-
riozoficzny wymiar krytyki historiograficzne;j.

W ukazaniu sie omawianej ksigzki dostrzegam kilka korzysci. Co najbardziej
oczywiste, umozliwia ona zapoznanie sie w szerszym niz dotad stopniu, a i na pozio-
mie pewnej syntetycznej, uogélniajacej i ewaluujacej narracji, z francuska historia
kobiet. Niemniej nie to jest, jak przypuszczam, najistotniejsze. Cho¢ dla rozwazan
Marii Solarskiej i Macieja Bugajewskiego egzemplifikacje stanowi francuska historia
kobiet, to jednoczesnie ksiazka jest tez reprezentatywna, jezeli chodzi o ukazanie
gléwnych kwestii i probleméw podejmowanych przez historiografie kobiet w ogdle.
W zwiazku z tym w recenzowanej pracy widze wazne zrédlo inspiracji dla history-
czek 1 historykéw podejmujacych refleksje na gruncie polskiej historiografii kobiet;
unaocznia ona, jak sadze, potrzebe podjecia namystu teoretycznego. Nastepna, nie-
bagatelna zaleta wiaze sie z opisaniem przez M. Bugajewskiego Zrédel niecheci do
omawianej dyscypliny. Jako osoba z zyczliwo$cia obserwujaca rozwdj historii kobiet
w Polsce chciatabym wierzy¢, ze wyjasnienie zrédel tej niecheci, jak i demitologizacja
historii kobiet (praca przez jasno sprecyzowane cele i strategie doskonale wyjasnia
oraz zadaje klam pewnym obiegowym, ale wcigz jak mi sie wydaje krazacym na jej
temat opiniom) sprzyja¢ bedzie weryfikacji stanowisk badaczek i badaczy sceptycz-
nie do niej nastawionych.

Sylwia Wielichowska
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